RAPPORT DU GROUPE DE TRAVAIL SUR LA MORTALITE
ACCIDENTELLE LIEE A LA PECHE

(Texte adopté dans le cadre du rapport du WG-FSA,
mais présenteé ici dans un document sépare)






MORTALITE ACCIDENTELLE DES MAMMIFERES
ET OISEAUX MARINS CAUSEE PAR LA PECHE

Activités menées par le WG-IMAF ad hoc
pendant la période d'intersession

7.1  Le secrétariat présente un rapport des activités menées pendant la période
d'intersession par le WG-IMAF ad hoc en vertu du plan des activités d'intersession convenues
pour 2003/04 (SC-CAMLR-XXII, annexe 5, appendice E). Ce rapport, qui rend compte de
toutes les activités prévues et de leurs résultats, est consultable sur le site de la CCAMLR, a la
page de I'|MAF.

7.2 Le groupe de travail remercie le chargé des affaires scientifiques d'avoir coordonné les
activités de I'MAF et les coordinateurs techniques pour leur soutien illimité. Il remercie
également I'analyste des données des observateurs scientifiques pour son travail de traitement
et danalyse des données déclarées au secrétariat par les observateurs nationaux et
internationaux au cours de la saison de péche 2003/04.

7.3  Le groupe de travail estime que la plupart des taches qui avaient été prévues pour
2003/04 ont été accomplies avec succes. Il examine la liste actuelle des taches a remplir
pendant la période d'intersession et accepte plusieurs changements afin d'en consolider
certaines dans les plans d'avenir. |l est convenu d'annexer au rapport le plan des activités
prévues pour la période d'intersession 2004/05, compilé par le responsable et le chargé des
affaires scientifiques (appendice D).

7.4  Le groupe de travail a réservé un accueil particulierement chaleureux a Tatiana Neves
(Brésil) et Pam Toschik (Etats-Unis) qui assistent & la réunion pour la premiére fois. 1l est de
nouveau reconnaissant a Malcolm McNeill (Nouvelle-Zélande) d'apporter un avis d'expert sur
certains aspects opérationnels de la péche et encourage les Membres a faire participer d'autres
experts de ce type, notamment en ce qui concerne les pécheries au chalut. Les Membres sont
priés d'examiner, pendant la période d'intersession, leur représentation au sein du WG-IMAF
pour suggérer de nouveaux participants et faciliter leur participation.

Mortalité accidentelle des oiseaux de mer dans les activités
de péche a la palangre réglementée dans la zone de la Convention

7.5  Des données étaient disponibles sur 44 campagnes de péche a la palangre menées dans
la zone de la Convention pendant la saison 2003/04 (voir détail dans WG-FSA-04/6 Rév. 1).

7.6 Le groupe de travail note que la proportion d’hamecons observeés est proche de celle de
I'année derniére, ou plus élevée, pour les sous-zones 48.3 (28% (intervalle 18-50) par rapport
a25% (17-63)), et 88.1 et 88.2 (61% (intervalle 30-99) par rapport a 52% (intervalle 35-62)),
et avec, en général, plus d'uniformité entre les navires. Ce n'est que lors d'une seule
campagne (Koryo Maru 11 (18%)), par comparaison avec quatre campagnes l'année derniére,
que la proportion d’hamecons observeés était inférieure a 20%.

7.7  Comme de coutume, le taux de capture totale observée d'oiseaux de mer est calculé a
partir du nombre total d'hamecons observés et de la mortalité totale des oiseaux de mer



observée (tableau 7.1). La capture totale estimée d'oiseaux de mer par navire est calculée en
multipliant le taux de capture observée de chaque navire par le nombre total d'hamecons
POSES.

Sous-zone 48.3

7.8  La mortalité totale des oiseaux de mer est estimée a 18 oiseaux (tableaux 7.1 et 7.2),
alors qu'elle en touchait 8, 27 et 30 respectivement ces trois derniéres années (tableau 7.3).
Le taux de capture total est de 0,001 oiseau/millier d'hamecgons par comparaison a 0,0003 et
0,0015 les deux années précédentes (tableau 7.3). Les cing oiseaux observes morts (tous de
nuit) comptaient un albatros a téte grise, un albatros a sourcils noirs et trois pétrels géants
antarctiques (tableau 7.4).

7.9  Ceci représente une légere augmentation, tant du total que du taux des captures
accidentelles par rapport a l'année derniere, mais les chiffres restent tout de méme au
deuxieme rang des captures les moins élevées enregistrées dans cette zone jusqu'ici.

ZEE sud-africaine des sous-zones 58.6 et 58.7

7.10 La mortalité totale des oiseaux de mer est estimée a 39 oiseaux (tableaux 7.2 et 7.3),
alors que ces trois dernieres années, elle avait respectivement touché sept, zéro et 199 oiseaux
(tableau 7.3). Le taux de capture total est de 0,025 oiseau/millier d'hamegons par rapport a
0,003, zéro et 0,018 les trois années précédentes (tableau 7.3). Sur les 11 oiseaux observés
morts, 10 (tous de nuit) étaient des pétrels géants, un (de jour) était un pétrel a menton blanc
(tableau 7.4).

7.11 Les chiffres de cette année représentent une augmentation par rapport a ceux des deux
derniéres années et, bien que I'estimation de la capture accidentelle totale d'oiseaux de mer ne
s'éléve qu'a 20% de celle de 2001, le taux de capture accidentelle est trés similaire a celui de
cette annee-la.

Sous-zones 88.1 et 88.2

7.12 Apres sept années consécutives sans aucune capture accidentelle d'oiseaux de mer
dans la pécherie de la sous-zone 88.1, un pétrel géant antarctique a été observé mort cette
année. Pour la troisieme année de suite, il n'y a eu aucun cas de mortalité accidentelle
d'oiseaux de mer dans la sous-zone 88.2.

Sous-zone 48.6 et divisions 58.4.2, 58.4.3b et 58.5.2

7.13  Les opérations de péche a la palangre menées pour la premiére fois cette année dans la
sous-zone 48.6 et les divisions 58.4.2 et 58.4.3b et pour la deuxiéme fois dans la
division 58.5.2 n'ont entrainé aucune observation de capture accidentelle d'oiseaux de mer.



7.14 Selon A. Constable, il serait tres utile d'estimer le niveau moyen de capture
accidentelle d'oiseaux de mer des navires qui respectent rigoureusement les mesures
d'atténuation dans chaque secteur de la zone de la Convention. Ceci, en servant de base pour
identifier les navires dont les déclarations s'écartent nettement de ces niveaux, aiderait a
déterminer les raisons ou circonstances responsables de cette situation.

ZEE francaises de la sous-zone 58.6 et de la division 58.5.1

7.15 Le groupe de travail se félicite de la participation de Thierry Micol qui, pour la
deuxieme année, représente la France au WG-IMAF ad hoc, rendant possible la présentation
et la discussion des résultats de péche de la France.

Saisons de péche 2001/02 et 2002/03

7.16 Les données demandées a la France pour 2001/02 et 2002/03 ont été soumises au
secrétariat sous forme de tableaux semblables aux récapitulatifs préparés par le secrétariat
pour le reste de la zone de la Convention (WG-FSA-04/6 Rév. 1). Ces tableaux sont
présentés en annexe en tant que tableaux 7.5a 7.8.

7.17 La mortalité accidentelle totale des oiseaux de mer déclarée en 2001/02 pour la sous-
zone 58.6 et la division 58.5.1 était respectivement de 1 243 et 10 814 oiseaux (tableaux 7.5
et 7.6). Les taux de capture correspondants (déclarés en nombre d'oiseaux/nombre total
d'’hamecons poses) étaient de 0,167 et 0,936 oiseau/millier d'hamecons.

7.18 La mortalité accidentelle totale des oiseaux de mer déclarée en 2002/03 pour la sous-
zone 58.6 et la division 58.5.1 était respectivement de 720 et 13 926 oiseaux (tableaux 7.7
et 7.8). Les taux de capture correspondants (déclarés en nombre d'oiseaux/nombre total
d'’hamecons poses) étaient de 0,109 et 0,518 oiseau/millier d'hamecons.

7.19 Les taux annuels de capture accidentelle de la sous-zone 58.6 ont baissé, passant de
0,167 en 2001/02 a 0,109 en 2002/03, soit une baisse de 53%; ceux de la division 58.5.1 ont
également baissé, passant de 0,936 en 2001/02 a 0,518 en 2002/03, soit une baisse de 45%.

7.20 A l'égard de la mortalité accidentelle des oiseaux de mer, il est souligné que les 12 057
oiseaux tués en 2001/02 (1 243 dans la sous-zone 58.6 et 10 814 dans la division 58.5.1) et les
14 646 oiseaux tués en 2002/03 (720 dans la sous-zone 58.6 et 13 926 dans la division 58.5.1)
représentent le nombre total d'oiseaux déclarés comme ayant été tués.

7.21 Le nombre total d'oiseaux tués ces deux annees est fondé sur tous les oiseaux remontes
a bord de chaque navire plutdt que sur un sous-échantillonnage consistant a observer la
capture accidentelle d'oiseaux de mer sur un pourcentage donné des hamecgons posés et, par
extrapolation, a en dériver une estimation de la mortalité accidentelle totale des oiseaux de
mer. Toutefois T. Micol indique que les observateurs sont habitués a effectuer des
vérifications, ce qui confirme que pratiquement tous les oiseaux remontés ont été conserves.

7.22 Pendant la periode d'intersession, la France a demandé qu'une analyse des donneées de
2001/02 et 2002/03 soit faite par un groupe de recherche francais dirigé par H. Weimerskirch.



Les reésultats, présentés dans WG-FSA-04/11, montrent que la mortalité la plus importante
était celle des peétrels a menton blanc (93%), suivie de celle des pétrels gris (5%), le premier
étant le plus souvent capturé en octobre et de janvier a avril alors que le second I'était entre
avril et novembre. L'effort de péche variait en fonction du secteur, tout comme les taux de
capture des oiseaux de mer qui étaient plus élevés autour de Kerguelen (division 58.5.1), ou
étaient poses le plus grand nombre d’hamecons, que dans la région de Crozet (sous-
zone 58.6). Les palangres automatiques capturaient nettement plus d'oiseaux que les
palangres de type espagnol. L'analyse multivariée indique que la mortalité des oiseaux de
mer dans la capture accidentelle ne peut s'expliquer par un facteur unique. Toutefois, une part
importante de la mortalité des pétrels & menton blanc et des pétrels gris s'explique par la
saison, la région et la méthode de péche. Des recommandations ont été faites pour permettre
de poursuivre la réduction de la mortalité accidentelle des oiseaux de mer. |l s'agit
principalement de la fermeture de la péche pendant les périodes durant lesquelles le risque est
le plus élevé pour les oiseaux de mer (février—-mars et octobre—novembre), de la pratique
consistant a poser les engins de nuit, du lestage amélioré des palangres, de I'utilisation de
lignes blanches exclusivement et de la redistribution de I'effort de péche entre les régions de
Crozet (risque moins élevé) et de Kerguelen (risque plus élevé).

Saison de péche 2003/04

7.23  Au début de la saison 2003/04 et jusqu'a la fin du mois de février, I'enregistrement et la
déclaration de la capture accidentelle ont été effectués de la méme maniére que les années
précédentes (paragraphe 7.7). A partir de mars, toutefois, les observateurs des campagnes de
péche ont enregistré la capture accidentelle proportionnellement au nombre d’hamecons
posés. Ces deux jeux de données figurent séparément au tableau 7.9.

7.24 La mortalité accidentelle totale des oiseaux de mer déclarée en 2002/03 pour la sous-
zone 58.6 et la division 58.5.1 était respectivement de 242 et 2 069 oiseaux (tableau 7.9). Les
taux de capture accidentelle correspondants étaient de 0,080 et 0,127 oiseau/millier
d'’hamecons.

7.25 Le groupe de travail note qu'il existe une variation considérable d'un navire a un autre
en ce qui concerne le niveau des captures accidentelles d'oiseaux de mer déclarées. Ainsi,
dans la sous-zone 58.6, 157 oiseaux (61% du total) ont été déclarés pour la 2° campagne du
navire 5. Dans la division 58.5.1, 1 615 oiseaux (78% du total) ont été capturés sur une
campagne de chacun des navires suivants : navire 1 (700 oiseaux), navire 2 (109 oiseaux),
navire 4 (144 oiseaux), navire5 (164 oiseaux), navire 6 (349 oiseaux) and navire 7
(149 oiseaux). Le groupe de travail souhaite que les données de capture accidentelle de
2003/04 soient analysées pour tenter d'identifier les facteurs responsables de la mauvaise
performance de ces navires, notamment a I'égard des interactions entre I'époque et le secteur
de péche, ainsi que de déterminer la nature des mesures d'atténuation utilisées. 1l demande a
la France de lui faire part des résultats de cette analyse a la prochaine reunion.

7.26 La mortalité accidentelle des oiseaux de mer déclarée dans la sous-zone 58.6 portait,
pour 96%, sur les pétrels a menton blanc et pour 4%, sur les pétrels gris; dans la
division 58.5.1 la proportion respective était de 94% et 5% (tableau 7.10).



7.27 Pour trois des 18 campagnes de la sous-zone 58.6 et 11 des 25 campagnes de la
division 58.5.1, les données sur les oiseaux observés tués peuvent étre converties en
estimations de la capture accidentelle totale des oiseaux de mer en utilisant les données
déclarées sur la proportion d’hamecgons observes. La proportion moyenne d’hamegons
observés dans la sous-zone 58.6 et la division 58.5.1 était de 23,0% (n = 9; intervalle 5,8—
34,9%) et 24,7% (n = 11; intervalle 6,0-33,4%). Pour les trois campagnes de la sous-
zone 58.6, la capture accidentelle observée de huit oiseaux est convertie en une estimation de
100 oiseaux tues (0,026 oiseau/millier d'hamecons).  Pour les 11 campagnes de la
division 58.5.1, la capture accidentelle observée de 334 oiseaux est convertie en une
estimation de 1 597 oiseaux tués (0,125 oiseau/millier d’hamecons).

7.28 De ce fait, pour la saison de péche 2003/04, la représentation sans doute la plus précise
de la capture accidentelle d'oiseaux de mer est obtenue en combinant le nombre d'oiseaux
déclares tués pendant la premiére moitie de la saison de péche avec le nombre estimé pour la
deuxiéme moitié de la saison. Le total pour la sous-zone 58.6 et la division 58.5.1 serait donc
respectivement de 342 et 3 666 oiseaux tués, soit 4 008 oiseaux en tout (tableau 7.11).

7.29 Par comparaison avec le nombre d'oiseaux de mer tués l'année derniere, ceci
représente une réduction de 42,5% (66,4% si I'on n'utilise que les données déclarées) dans la
sous-zone 58.6 et de 73,7% (85,1% si I'on n'utilise que les données déclarées) dans la division
58.5.1 et, pour I'ensemble, de 72,6% (84,2% si I'on n'utilise que les données déclarées).

7.30 De méme, si I'on compare les taux de capture accidentelle, on note une réduction de
26,6% pour la sous-zone 58.6 (76,1% si I'on n'utilise que les données estimées), de 75,5%
pour la division 58.5.1 (75,9% si I'on n'utilise que les données estimées) et, pour lI'ensemble,
de 73,0% (85,7% si I'on n'utilise que les données estimées).

7.31 Toutes les données a la disposition du groupe de travail sur la capture accidentelle
d'oiseaux de mer dans les ZEE francaises des sous-zone 58.6 et division 58.5.1 sont
récapitulées au tableau 7.11. Les seules statistiques qui puissent étre comparées directement
sur toutes les années sont le nombre d'oiseaux déclarés tués et les taux de capture accidentelle
déclarés sur cette base. Il est toutefois jugé que ceci risque de sous-estimer les niveaux et les
taux de capture accidentelle de 2003/04, par comparaison avec les autres annees.

7.32 T.Micol indique que les données de la saison de péche 2004/05 sur la capture
accidentelle d'oiseaux de mer seront collectées par les observateurs sur la base de
I'observation d'une certaine proportion des hamegons posés.

7.33  Estimant que cette situation était préférable, le groupe de travail encourage la France a
s'assurer que :

i) ceci soit réalisé sur tous les navires
i) une certaine proportion (d'au moins 25%) des hamegons soit observée sur
chaqgue navire.

7.34  Le groupe de travail fait remarquer que les données de 2000/01 ne semblent pas avoir
été présentées ou déclarées a la CCAMLR. Il demande a la France de fournir ces données
pour qu'une vue d'ensemble de I'historique de la capture accidentelle d'oiseaux de mer dans
cette pécherie soit possible.



Mesures d'atténuation de la capture accidentelle d'oiseaux de mer

7.35 L'année derniére, le groupe de travail a souligné les avantages possibles d'un
programme visant a évaluer I'efficacité des mesures d'atténuation en usage ou potentielles de
la capture accidentelle d'oiseaux de mer dans les ZEE francaises (SC-CAMLR-XXII,
annexe 5, paragraphe 6.25). T. Micol récapitule les divers efforts deployés, dont certains
projets menés en collaboration et des expériences ad hoc réalisées sur I'efficacité de diverses
techniques d'atténuation (WG-FSA-04/87 et 04/88).

i)

i)

Lestage des palangres : la France et I'Australie (G. Robertson) ont examiné en
collaboration la vitesse d'immersion des palangres autoplombées et des
palangres auxquelles sont fixés des poids externes dans les opérations de péche
francaises. G. Robertson indique que les données fiables collectées ne sont pas
suffisamment nombreuses pour se préter a une analyse statistique, mais que les
vitesses d'immersion observées, supérieures a celles qui avaient été prévues,
pourraient étre attribuables a la direction de la rotation de I'hélice. Il est
recommandé d'effectuer davantage d'essais.

Un programme d'échange de personnel entre la Nouvelle-Zélande et la France a
été mis en route. M. McNeill, membre du groupe de travail et représentant de
I'industrie de péche de la Nouvelle-Zélande, a visité des armements de péche
francais et des services officiels de I'administration francaise a La Réunion
(WG-FSA-04/52). |l fait part de discussions qu'ils a eues avec des pécheurs
francais sur les stratégies d'atténuation de la capture accidentelle, notamment a
I'égard des palangres autoplombées. Plusieurs mesures d'atténuation de la
capture accidentelle d'oiseaux de mer ont été utilisées, dont l'utilisation de
plusieurs lignes de banderoles (jusqu'a neuf). |l reste encore a faire adopter a
grande échelle le déploiement des palangres autoplombées que certains pécheurs
francais ont déja essayées. Les armements de péche francais souhaitaient encore
étudier plusieurs questions avant d'adopter les palangres autoplombées a titre
volontaire, a savoir, la facilité d'utilisation, la perte possible de I'engin, le codt
relativement élevé des palangres, la possibilité de passer au travers des
dispositifs de pose existants. Dans certains navires, il serait, de plus, nécessaire
de renforcer les fixations des magasins du fait du poids plus élevé des lignes.
Malgré ceci, la France encourage les pécheurs a adopter les palangres
autoplombées.

Lignes de banderoles : les pécheurs utilisaient des lignes de banderoles en
nombre et de configuration variés, ce qui s'est avéré trés utile pour réduire la
mortalité accidentelle des oiseaux de mer. La capture accidentelle d'oiseaux de
mer a nettement diminué en 2003/04 par rapport aux années précédentes. Cette
amélioration vient en partie d'une meilleure sensibilisation des pécheurs a ce
probleme et aux solutions qu'il est possible d'y apporter.

Couleur de la ligne porteuse d'hamecons : en 2002/03, les navires étaient equipés
de lignes soit blanches soit noires. Les navires équipés de lignes blanches ont
connu des taux de capture accidentelle d'oiseaux de mer nettement moins élevés
que les autres (WG-FSA-04/11).



v)  La France a converti un ancien navire lUU en patrouilleur et mis en place un
nouveau systeme de suivi des navires par satellite. Ce systeme relié aux navires
de la Marine patrouillant la zone a contribué a décourager les navires I[UU. En
effet, I'année derniere (jusqu'a juin 2004), un seul navire a été repéré et
arraisonné. D'aprés T. Micol, la péche 1UU est vraisemblablement le facteur
principal de la mortalité des oiseaux de mer et le combat contre la péche IUU va
de pair avec la conservation des oiseaux.

vi) La France et les armements francais financent une étude de I'état de la
population des pétrels @ menton blanc et des pétrels gris a Kerguelen et a Crozet.
Cette étude débutera en novembre 2004.

7.36 Le groupe de travail se félicite de ces initiatives dont il constate qu'elles ont déja
permis de réduire considérablement les taux de capture accidentelle et le nombre total estimé
d'oiseaux tues. Ces taux et le nombre d'oiseaux tués restent toutefois & un niveau tres
préoccupant menacant les populations touchées.

7.37 M. McNeill est particulierement satisfait de I'importance des commentaires donnés par
I'administration aux capitaines des navires, aux armements et aux observateurs, a I'égard, en
particulier, de la déclaration mensuelle de tous les oiseaux tués pour la zone et par navire, afin
d'encourager les navires a réduire leur capture accidentelle d'oiseaux de mer.

7.38 L'année derniére, T. Micol a fourni un résumé des méthodes d'atténuation et des
mesures utilisées pour réduire la capture accidentelle d'oiseaux de mer sur les navires menant
des opérations de péche dans les ZEE francaises (SC-CAMLR-XXII, annexe 5,
paragraphe 6.20 (i—viii)). Des recommandations d'ordre technique reposant sur lI'analyse de
I'historique de la pécherie et sur les données de capture accidentelle ont été avancées en vue
de modifier les pratiques de péche.

7.39 En 2004, les autorités francaises ont révisé les mesures pertinentes pour refléter les
recommandations dérivées de I'étude analytique et de la recherche sur l'atténuation. De ce
fait, outre les conditions actuelles traitant du rejet des déchets de poisson, de la pose nocturne,
du lestage des palangres, et des lignes de banderoles, les révisions suivantes ont éeté
appliquées :

i) utilisation d'au moins deux lignes de banderoles, conformément aux dispositions
de la mesure de conservation 25-02;

ii)  fermeture de la péche en février (pendant une partie de la période d'élevage des
pétrels a menton blanc);

iii) utilisation de lignes porteuses d'hamecons de couleur blanche.

7.40 T. Micol annonce par ailleurs que le régime de lestage des palangres a été révisé pour
exiger désormais un lestage de 8 kg/120 m sur les palangres automatiques.

7.41 Plusieurs types de sanctions différentes en rapport avec la déclaration journaliere de la
capture accidentelle d'oiseaux de mer par chacun des navires ont été mis en place. Les
navires qui dépassent les limites de capture accidentelle d'oiseaux de mer fixées pour une
région ou un laps de temps donné se voient, la premiére fois, adresser un message
d'avertissement. S'ils persistent, il leur est demandé de se déplacer dans une nouvelle sous-



zone et de reprendre la péche a plus de 100 milles nautiques de I'emplacement ou ils
péchaient. Pour finir, les sous-zones dans lesquelles les seuils de capture accidentelle
d'oiseaux de mer ont été atteints seront fermees a la péche.

Recommandations sur la réduction de
la capture accidentelle d'oiseaux de mer

7.42 Le groupe de travail est conscient de I'importance de la réduction de la capture
accidentelle d'oiseaux de mer depuis la derniere saison de péche. Vu la révision annuelle de
la réglementation sur I'évitement des oiseaux de mer par les autorités francaises, les
changements visant a renforcer l'efficacité de ces conditions et I'engagement apparent a suivre
un programme de recherche sur l'atténuation, le groupe de travail estime qu'en continuant sur
cette lancée, il est encore possible de réaliser des progrés bien nécessaires.

7.43 Le groupe de travail discute de la nécessité de récompenser les pécheurs qui
amélioreraient leur performance. Une fois que les pécheurs ont adopté des stratégies efficaces
d'atténuation, le groupe de travail suggere d'envisager de rouvrir les zones ou saisons fermées,
notamment si les captures de poisson y sont importantes et particulierement profitables. |l
serait peut-&tre méme possible, dans certains cas, d'autoriser les poses de jour sous des
conditions expérimentales controlées. Cette situation permettrait de réduire nettement I'effort
de péche, et le risque connexe pour les oiseaux de mer, si l'atténuation était pleinement
efficace. 1l est, toutefois, reconnu que la fermeture de la pécherie de la division 58.5.1 de
septembre a avril, comme cela est le cas dans la sous-zone 48.3, risque de grandement faire
augmenter la mortalité dans les captures accidentelles de pétrels gris, une espéce menacée a
I'échelle mondiale.

7.44  La capture accidentelle d'oiseaux de mer sera réduite grace a une série de mesures qui
constituent essentiellement la pratique la meilleure dans la zone de la Convention. Cette
meilleure pratique concerne : le lestage des palangres, la pose des engins de nuit, l'utilisation
de lignes de banderoles de normes et de performance standard, l'interdiction de rejeter des
déchets de poisson pendant la pose et la fermeture de la péche pendant les périodes de risque
accru pour les oiseaux de mer reproducteurs.

7.45 Le groupe de travail fait les recommandations suivantes :

i)  Continuation des programmes de recherche et des expériences pertinentes pour
appliquer les mesures visant a réduire encore davantage la mortalité accidentelle
des oiseaux de mer pour que les niveaux et les taux de capture accidentelle
s'alignent sur ceux qui sont déclarés pour d'autres régions de la zone de la
Convention.

i)  Lestage des palangres : utilisation de palangres autoplombées et de régimes de
lestage qui permettent d'assurer que les palangres coulent a >0,25 m/s. La
vitesse d'immersion peut étre obtenue en appliquant les conditions pertinentes de
la mesure de conservation 25-02 (fixation de poids de 5 kg a des intervalles de
50-60 m) pour les palangres automatiques.

iii)  Respect des normes applicables aux lignes de banderoles en vertu de la mesure
de conservation 25-02. Cependant, les lignes de banderoles doubles devraient



étre obligatoires compte tenu des niveaux relativement élevés de mortalité
accidentelle des oiseaux de mer qui sont toujours observés dans les ZEE
francaises. En cas d'utilisation de plus de deux lignes de banderoles, il
conviendrait de mener des expeériences qui démontreraient I'utilité de ces lignes
supplémentaires.

iv)  Maintien de l'interdiction absolue du rejet des déchets de poisson pendant la
pose.

v)  Couverture suffisante par les observateurs pour assurer que 25% au moins des
hamegons sont observés sur chaque navire.

vi)  Maintien des fermetures de péche pendant les périodes de risque accru pendant
les saisons de reproduction des oiseaux de mer.

Application des mesures de conservation 25-02 et 25-03

7.46 Les documents WG-FSA-04/6 Rév.1 et 04/8 Rév.1 et les tableaux récapitulatifs 7.1
et 7.12 présentent les données des rapports des observateurs sur le respect de ces mesures de
conservation en 2003/04. Le tableau 7.13 compare ces données a des données du méme type
des années précédentes. Il n'a pas été possible de procéder a I'évaluation exhaustive de six
campagnes, en raison du fait que les observateurs n‘ont pas fourni toutes les données requises
sur la conception des lignes qui y avaient été utilisées.

Lignes de banderoles

7.47 Depuis la saison derniere, plusieurs dispositions de la mesure de conservation 25-02
ont changé, notamment la hauteur du point d'attache et I'espacement et la longueur des
banderoles sur la ligne. Le respect général de la conception des lignes de banderoles qui,
I'année derniere, était de 92% (soit 34 campagnes sur 37) n‘atteint cette année que 64% (soit
28 campagnes sur 44). La hauteur du point d'attache n'était pas réglementaire pour
7 campagnes, la longueur totale pour 4 campagnes et la longueur des banderoles pour
12 d'entre elles (tableau 7.12). Bien que tous les navires aient respecté I'espacement prescrit
des banderoles (un maximum de 5 m), I'un d'eux n'a utilisé que deux banderoles sur toute la
ligne. La mesure de conservation exige des navires gu'ils fixent des banderoles sur toute
I'étendue aérienne de la ligne de banderoles.

7.48 Deux navires, le Volna et le Viking Bay, n'ont pas respecté trois des conditions
relatives aux lignes de banderoles. Trois autres navires, le Mellas, le Simeiz et le Sonrisa n'en
ont pas respecté deux.

7.49 Les navires péchant dans les sous-zones 48.6, 58.6, 58.7 et les divisions 58.5.2, 58.4.2
et 58.4.3b ont utilisé des lignes de banderoles sur toutes les poses. Dans la sous-zone 48.3,
sept navires ont effectué des poses sans utiliser de ligne de banderoles. L'un d'eux (Isla
Camila) a realisé plus de 20 poses sans ligne de banderoles et le reste des navires
(Polarpesca I, Tierra del Fuego, Ibsa Quinto, Jacqueline, Isla Alegranza et Argos Georgia),



cing, au maximum. Dans les sous-zones 88.1 et 88.2, six navires (Antarctic Ill, Arnela,
No. 707 Bonanza, Punta Ballena, America | et South Princess) ont réalisé des poses (un
maximum de cing) sans ligne de banderoles.

Rejet en mer des déchets de poisson

7.50 Dans la sous-zone 88.1, deux navires, I'Antarctic Ill et I'Arnela, ont été observés
rejetant des déchets en mer sur 4% des poses. De plus, le carnet de bord de I'Arnela indique
que des déchets de poisson ont été rejetés sur 24% de ses poses dans les sous-zones 88.1
et 88.2, ou le rejet de déchets est interdit. Ces sous-zones n'avaient jusque-la encore jamais
fait I'objet d'une déclaration de rejets de déchet de poisson, si ce n'est un incident en 2002/03.
Ce point est particulierement inquiétant du fait que les oiseaux de mer de ces secteurs
pourraient ainsi apprendre a suivre les navires.

7.51 Les rapports des observateurs sur les autres secteurs indiquent qu'a I'exception de deux
navires, la régle sur les déchets de poisson qui doivent étre soit conservés a bord, soit rejetés
en mer du bord opposé a celui du virage de la palangre a été totalement respectée. Dans la
sous-zone 48.3, I'Argos Helena a été observé alors qu'il rejetait des déchets en mer au cours
d'une pose. Dans la sous-zone 58.6, des déchets ont été rejetés en mer 6% lors des poses du
Koryo Maru 11.

Rejet d'hamegons

7.52  Les observateurs embarqués sur huit navires ont déclaré que des engins de péche, des
avancons et des hamecons étaient rejetés en mer occasionnellement. La présence d'hamegons
dans les déchets a été observée sur huit navires, mais pour sept d'entre eux, ce n'était qu'en de
rares occasions. Le compte rendu relatif au Jacqueline indique toutefois que ce rejet était
quotidien.

Pose de nuit

7.53 Dans les sous-zones 58.6 et 58.7, 83% des poses ont eu lieu de nuit, ce qui représente
une diminution par rapport aux deux derniéres années (98 et 99%). Le Koryo Maru 11 a
effectué 23 poses de jour (32%) et le South Princess en a effectué 7 (3%). Les poses de nuit
concernaient 99% des poses dans la division 58.5.2 et 98% dans la sous-zone 48.3. Seul un
navire, I'Argos Georgia, a réalis€ un nombre considérable de poses de jour (55 poses,
soit 19%).

7.54 Dans les sous-zones 48.6, 88.1, 88.2 et les divisions 58.4.2 et 58.4.3b, les opérations
de péche étaient reglementees par la mesure de conservation 24-02 qui exempte de la pose de
nuit les navires situés au sud de 60°S s'ils démontrent que leur vitesse d'immersion des
palangres est en permanence d'au moins 0,3 m/s (paragraphe 7.56).
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Lestage des palangres — systéme espagnol

7.55 Cette année, le régime de lestage des lignes prescrit pour la sous-zone 48.3 a été
respecté a 87% (13 campagnes sur 15). L'année derniére, cette mesure avait fait I'objet d'un
respect total. Les deux navires en faute (Ibsa Quinto et Paloma V) ont respectivement utilisé
des poids de 7 kg tous les 40 m et de 9 kg tous les 96 m. La mesure de conservation 25-02
exige le placement de poids de 6 kg tous les 20 m ou de 8,5 kg tous les 40 m. Le seul navire
qui ait mené des operations de péche dans les sous-zones 58.6 et 58.7 au moyen du systéme
espagnol a entierement respecté la mesure.

7.56 Dans les sous-zones 48.6 et 88.1, les navires en péche au sud de 60°S pendant la
journée étaient tenus de lester leurs lignes de telle sorte que la vitesse d'immersion de ces
dernieres atteigne en permanence un minimum de 0,3 m/s (mesure de conservation 24-02).
Tous les navires ont respecté cette disposition. Le groupe de travail constate que la vitesse
d'immersion des lignes sur I'Arnela et le No. 707 Bonanza était nettement plus rapide que sur
les autres navires, pour les mémes régimes de lestage (Figure 7.1), sans que rien ne semble
I'expliquer.

Lestage des palangres — systeme automatique

7.57 Dans les sous-zones 48.6, 88.1, 88.2 et la division 58.4.2, les navires en péche au sud
de 60°S pendant la journée étaient tenus de lester leurs lignes de telle sorte que la vitesse
d'immersion de ces derniéres atteigne en permanence un minimum de 0,3 m/s (mesure de
conservation 24-02). Tous les navires ont respecté cette disposition. Le groupe de travail
constate que la vitesse d'immersion des lignes atteinte par le régime de lestage utilisé sur
I'Antarctic 111 semble élevée (figure 7.1). WG-FSA-98/44 indique qu'il est peu probable que
des poids de 6 kg espacés d'au moins 70 m entrainent une augmentation notable de la vitesse
d'immersion de la palangre par rapport a une ligne non lestée. Selon I'observateur, le navire
avait placé des poids de 10 kg tous les 270 m.

Questions d'ordre général

7.58 Le groupe de travail s'inquiete du fait que le respect de la réglementation relative aux
lignes de banderoles ait diminué considérablement depuis I'année derniére. Dans certains cas,
il est possible que les changements de la mesure de conservation 25-02 n'aient pas été connus.
La majorité des navires en faute ne l'auraient pas été si les dispositions étaient restées les
mémes. Toutefois, les navires qui ont entierement respecté les dispositions prescrites ont
démontré que les changements étaient pratiques de mise en ceuvre possible. Le groupe de
travail demande que les nouvelles spécifications soient rappelées aux armateurs.

7.59 La majorité des navires qui posent encore leur palangre de jour dans des secteurs dans
lesquels c'est interdit menent des opérations de péche dans la zone de la Convention depuis
plusieurs années et sont au fait de la mesure de conservation 25-02. Le groupe de travail fait
part de sa déception quant au fait que ces navires ne respectent toujours pas ces prescriptions.
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7.60 Le groupe de travail est toutefois rassuré par le fait que les prescriptions relatives au
rejet des déchets, au lestage et a la vitesse d'immersion des lignes aient été largement
respectées. 1l incite les quelques récalcitrants a appliquer pleinement ces mesures.

7.61 Le groupe de travail note que si le respect de la mesure de conservation 25-02 est
interprété au sens le plus strict (a savoir, portant sur 100% de tous les éléments de la mesure
de conservation), 13 des 40 navires (33%) s'y sont conformes pleinement a tout moment dans
toute la zone de la Convention, par rapport a 48% l'année derniére. Les navires en question
sont le Burdwood, I'lsla Sofia, le Janas (Australie), le Janas (Nouvelle-Zélande), I'Eldfisk, le
Gudni Olafsson, le San Aotea Il, le Yantar, le Piscis, I'American Warrior, le Frayanes, I'Avro
Chieftain, et le San Liberatore. Comme cela était déja noté I'année derniére, certains navires
étaient tres proches d'un respect total des mesures. Le groupe de travail recommande de
conseiller a ces navires d'aller au-dela des exigences pour rester dans les normes.

Application de la mesure de conservation 25-03

7.62 La mesure de conservation 25-03 interdit le rejet des déchets de poisson lors de la pose
ou de la remontée des chaluts. Sur les huit navires en péche dans la sous-zone 48.3, quatre
ont été observeés alors qu'ils rejetaient des déchets de poisson lors de la pose et de la remontée
du chalut. Il s'agissait du Betanzos (9% des poses et remontées), du Robin M Lee (12% des
poses), du Dongsan Ho (9% des remontées) et de I'lnSung Ho (3% des poses) (tableau 7.14).
Ce niveau de respect de la réglementation n'est pas aussi élevé qu'en 2003, ou seuls deux
navires étaient en faute a I'égard de cette mesure.

7.63 L. Pshenichnov (Ukraine) fait remarquer que la définition des déchets de poisson dans
les mesures de conservation, notamment dans la mesure de conservation 25-02 et dans les
mesures applicables aux pécheries nouvelles et exploratoires, serait plus précise s'il était
indiqué que ces déchets concernent également les appats rejetés et les captures accessoires de
poisson (a I'exception des mesures portant sur le rejet des raies vivantes).

Recherche et expériences liées aux mesures d'atténuation
Lignes de banderoles

7.64 La disposition relative aux lignes de banderoles a été grandement modifiée en 2003
(mesure de conservation 25-02) pour refléter I'importance primordiale en matiére d'efficacité
de leur étendue aérienne.

7.65 Le groupe de travail constate que les observateurs de péche, en 2003/04, n'ont pas tous
collecté assidiment les informations sur I'étendue aérienne de la ligne de banderoles et le
nombre de lignes déployées. 1l est également noté que le degré d'application des pratiques
recommandées dans I'appendice a la mesure de conservation en 2003/04 n'a pu étre déterminé.
Il s'agit notamment des recommandations selon lesquelles il conviendrait de s'efforcer de
maintenir I'objet remorqué directement derriére le point d'attache de la ligne de banderoles sur
les navires pour que la partie aérienne soit maintenue au-dessus de la ligne supportant les
hamecons et que les banderoles atteignent I'eau en I'absence de vent et de houle.
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7.66 Le groupe de travail recommande que des mesures soient prises pour que les
informations sur I'étendue aérienne et le nombre de lignes de banderoles déployées soient
collectées systématiquement a l'avenir (voir SC-CAMLR-XXII, annexe 5, paragraphes 10.26
et 10.27). Ces informations sont fondamentales pour contrdler le déploiement correct des
lignes de banderoles et les améliorations qui pourraient étre apportées a la mesure de
conservation.

7.67 Le groupe de travail indique qu'il a prévu de réviser la mesure de conservation 25-02
des que la pécherie présentera de nouvelles informations pertinentes sur I'étendue aérienne de
la ligne de banderoles.

Appéts teints en bleu et engins camouflés

7.68 T. Neves indique qu'un petit groupe de pécheurs utilisent depuis trois ans, a titre
volontaire, dans les eaux pélagiques brésiliennes, des appats teints en bleu et des lignes de
banderoles. Ce type d'appat sera I'un des éléments des mesures de conservation qui seront
proposées en vertu du PAN du Brésil. Au terme d'une étude pilote, aucun oiseau n'a été pris
et la capture de poisson était plus élevée lorsque des appats bleus accompagnés d'une ligne de
banderoles étaient utilisés. Par contre, en l'absence de ces mesures d'atténuation, quatre
albatros ont été tués. Le SEAP (Secrétariat spécial de I'aquaculture et des péches de la
présidence de la République) prévoit des recherches plus importantes sur l'efficacité des
appats teints en bleu et des lignes de banderoles en 2005.

7.69 Le groupe de travail rappelle que les recherches menées dans la pécherie japonaise de
thon rouge du sud indiquent que les appats teints en bleu sont plus efficaces qu'une ligne de
banderoles pour réduire la capture accidentelle d'oiseaux de mer. 1l suggére donc de
combiner ces deux moyens pour réduire notablement la capture accidentelle d'oiseaux de mer
dans la péche thoniére a la palangre. De plus, il est déclaré qu'a I'exception d'un navire de
péche au thon rouge du sud, la péche au thon n'a pas souffert de l'utilisation des appats teints
en bleu.

7.70 Le groupe de travail explique qu'il est trés difficile de teinter les appats en mer et que
la rareté des appats teints sur le marché limite grandement leur a