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Résumé

Le présent document est le proces-verbal adopté de la trente-
quatrieme réunion de la Commission pour la conservation de la faune
et la flore marines de I'Antarctique qui s'est tenue a Hobart, en
Australie, du 19 au 30 octobre 2015. Les principaux sujets abordés
lors de la réunion sont : les efforts constants consentis pour établir une
base de financement durable pour l'organisation ; le statut des
pécheries gérées par la CCAMLR ; le rapport de la trente-quatrieme
réunion du Comité scientifique de la CCAMLR ; la péche illicite, non
déclaree et non réglementée dans la zone de la Convention ; le cadre
réglementaire des pécheries de la CCAMLR ; les écosystemes marins
vulnérables et la péche de fond; I'établissement d'un systeme
représentatif d'aires marines protégées dans la zone de la Convention ;
I'évaluation et la prévention de la mortalité accidentelle des ressources
marines vivantes de [I'Antarctique; les pécheries nouvelles ou
exploratoires ; le systeme de controle et le systéeme international
d'observation scientifique ; le respect des mesures de conservation en
vigueur, y compris la mise en ceuvre de la procédure d'évaluation de la
conformité de la CCAMLR ; I'examen des mesures de conservation
existantes et I'adoption de nouvelles mesures de conservation ; les
travaux prévus en vue du développement du systeme de
documentation des captures de la CCAMLR et un processus distinct
lié au systeme de suivi des navires ; la gestion dans des conditions
d'incertitude et la collaboration avec d'autres organisations
internationales, y compris dans le cadre du systéme du Traité sur
I'’Antarctique. En annexe figurent les rapports du Comité permanent
sur l'application et I'observation de la réglementation et du Comité
permanent sur I'administration et les finances.
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Rapport de la trente-quatriéeme réunion
de la Commission
(Hobart, Australie, du 19 au 30 octobre 2015)

Ouverture de la réunion

1.1  La trente-quatrieme réunion annuelle de la Commission pour la conservation de la
faune et la flore marines de I'Antarctique (CCAMLR-XXXIV) se tient a Hobart (Australie)
du 19 au 30 octobre 2015, sous la présidence de M. Dmitry Gonchar (Russie).

1.2 Les membres de la Commission suivants sont représentés: Afrique du Sud,
Allemagne, Argentine, Australie, Belgique, Chili, République populaire de Chine (Chine),
République de Corée, Espagne, Etats-Unis d'Amérique, France, Inde, Italie, Japon, Namibie,
Norvege, Nouvelle-Zélande, Pologne, Royaume-Uni de Grande-Bretagne et d'Irlande du
Nord, Fédération de Russie (Russie), Suede, Ukraine, Union européenne (UE) et Uruguay. Le
Brésil a fait part de ses regrets de ne pouvoir participer.

1.3 Les autres Parties contractantes, la Bulgarie, le Canada, les iles Cook, la Finlande, la
Grece, Ile Maurice, la République islamique du Pakistan, la République du Panama, les
Pays-Bas, le Pérou et le Vanuatu, ont été invitées a assister a la réunion a titre d'observateurs.
La Finlande et les Pays-Bas y assistent a ce titre.

1.4 L'Accord sur la conservation des albatros et des pétrels (ACAP), I'Association des
armements responsables engagés dans I'exploitation du krill (ARK), la Coalition sur
I'’Antarctique et I'océan Austral (ASOC), la Commission baleiniére internationale (CBI), la
Commission pour la conservation du thon rouge du sud (CCSBT), la Commission
internationale pour la conservation des thonidés de I'Atlantique (CICTA), la Convention sur le
commerce international des especes de faune et de flore sauvages menacées d'extinction
(CITES), la Commission interaméricaine du thon tropical (CITT), la Commission
océanographique intergouvernementale (COI), la Coalition des opeérateurs légaux de légine
(COLTO), le Conseil des directeurs des programmes antarctiques nationaux (COMNAP), le
Comité pour la protection de I'environnement (CPE), la Commission pour la conservation et
la gestion des stocks de poissons grands migrateurs dans le Pacifique occidental et central
(CPPCO), I'Organisation des Nations Unies pour l'alimentation et l'agriculture (FAO),
Oceanites Inc., I'Organisation des péches de I'Atlantique Sud-Est (OPASE), I'Organisation
régionale de gestion des péches du Pacifique Sud (ORGPPS), le Programme des Nations
Unies pour I'environnement (PNUE), le secrétariat du Plan d'action régional pour promouvoir
la péche responsable, y compris en luttant contre la péche INN dans la région de I'Asie du
Sud-Est (RPOA-INN), le Comité scientifique pour la recherche antarctique (SCAR), le
Comité scientifique sur la recherche océanique (SCOR) et I'Union internationale pour la
conservation de la nature (UICN) ont également été invités a assister a la réunion en tant
qu'observateurs. L'ACAP, I'ARK, I'ASOC, la CCSBT, la COLTO, le CPE, Oceanites Inc.,
I'ORGPPS, le PNUE et I'UICN sont représentés. La CPPCO, la CICTA, le COMNAP et la
FAOQ ont fait part de leurs regrets de ne pouvoir participer.

1.5  Conformément a la décision prise par la Commission lors de la XXXIII® réunion de la
CCAMLR (CCAMLR-XXXIII, paragraphe 12.4), les Parties non contractantes (PNC)
suivantes ont été invitées a assister a la XXXIV® réunion de la CCAMLR en tant



qu'observateurs : Brunei Darussalam, Colombie, Costa Rica, République Dominicaine,
Emirats arabes unis, Equateur, Indonésie, République islamique d'lran, Libye, Mali, Malaisie,
Mexique, Mongolie, Nigeria, Philippines, Seychelles, Singapour, Tanzanie, Thailande,
Trinité-et-Tobago et Viét Nam. Singapour y assiste a ce titre. Les Philippines ont fait part de
leur regret de ne pouvoir participer.

1.6  La liste des participants figure a lI'annexe 1 et la liste des documents présentés a la
réunion, a lI'annexe 2.

1.7  La Commission transmet ses condoléances a la famille et aux collegues de Konstantin
Shust (Russie), décédé en aolt 2015. K. Shust a contribué largement et avec dévouement aux
travaux de la Commission et du Comité scientifique de 1988 a 2010.

1.8  Le président accueille tous les participants a la réunion. 1l note que I'ordre du jour de la
Commission est chargé et se dit confiant que dans I'esprit de coopération qui caractérise la
CCAMLR, la réunion sera productive et qu'elle se soldera par des résultats trés positifs.

1.9  Le président a I'nonneur d'accueillir le gouverneur de la Tasmanie, Mme Kate Warner,
qui prononce le discours d'ouverture (annexe 3).

1.10 Aunom de la réunion, I'Argentine remercie le gouverneur de son discours motivant.

1.11 Pour terminer son discours, le gouverneur présente un objet souvenir a différentes
personnes en reconnaissance de leur contribution personnelle envers la CCAMLR pendant au
moins 30 ans : Vasily Smirnov, Doug MacClaren, Bo Fernholm, Andrew Constable, Guy
Duhamel, Karl-Hermann Kock, Volker Siegel et Enrique Marschoff. La Commission s'est
jointe au président pour offrir ses félicitations collectives a ces personnes ainsi qu'aux autres
professionnels pour leur contribution dévouée a I'avancement de la CCAMLR.

Organisation de la réunion
Adoption de l'ordre du jour

2.1  L'ordre du jour de la réunion est adopté (annexe 4).

Statut de la Convention

2.2  L'Australie, en sa qualité de dépositaire, annonce que le statut de la Convention n'a pas
changé pendant la derniére période d'intersession.

Rapport du président

2.3 Le président fait un bref compte rendu des activités menées par la Commission ces
12 derniers mois (annexe 5).



Application et observation de la réglementation

3.1 La Commission examine le rapport du comité permanent sur [I'application et
I'observation de la réglementation (SCIC) (annexe 6) présenté par M. Osvaldo Urrutia (Chili)
qui rappelle aux Membres que, bien que le rapport du SCIC soit tenu pour acquis, les
Membres sont invités a soulever toute question qui demanderait a étre encore débattue.

Procedure d'évaluation de la conformité de la CCAMLR (CCEP)

3.2 La Commission note que le SCIC a examiné la procédure d'évaluation de la
conformité de la CCAMLR (CCEP) et adopté le rapport CCAMLR provisoire de conformité
pour qu'elle puisse I'approuver (annexe 6, paragraphes 1 a 73).

3.3 La Commission accepte le rapport provisoire 2015 de conformité de la CCAMLR
(annexe 6, appendice ).

3.4  La Commission accepte la recommandation du SCIC selon laquelle la mesure de
conservation (MC) 10-10 devrait étre révisée pour y mentionner une auto-évaluation du statut
de conformité et un nouveau statut de non-octroi d'un statut de conformité pour les cas
d'urgence (annexe 6, paragraphes 67 a 72).

Respect des mesures de conservation en vigueur
Notifications de projets de péche

3.5  La Commission note que le SCIC a examiné les notifications de projets de péche pour
2015/16 (annexe 6, paragraphes 74 a 79).

3.6 La Commission examine la notification tardive présentée par I'Afrique du Sud et
concernant le projet de péche exploratoire de Dissostichus spp. du Koryo Maru No. 11 pour la
sous-zone 48.6 en 2015/16 (annexe 6, paragraphe 75). L'Afrique du Sud renvoie a la
déclaration qu'elle a fait au SCIC (annexe 6, paragraphe 76) et demande a la Commission
d'accepter la notification.

3.7  Certains Membres remercient I'Afrique du Sud des informations qu'elle a fournies au
SCIC et a la Commission, notamment sur les efforts qu'elle continue de déployer pour
renforcer les capacités. Il est noté que I'Afrique du Sud, un pays en developpement, a
démontré son engagement a assurer la conformité avec les mesures de conservation de la
CCAMLR. La Chine fait mention de l'article 3(3) de l'accord aux fins de I'application des
dispositions de la convention des Nations unies sur le droit de la mer relatives a la
conservation et a la gestion des stocks chevauchants et des stocks de poissons grands
migrateurs, soulignant que certains pays en développement devraient étre soutenus dans la
mise en ceuvre des mesures de gestion.

3.8  La Commission note que la notification de projet de péche de I'Afrique du Sud inclut
un plan de recherche concernant la poursuite des recherches qu'elle méne avec le Japon dans
la sous-zone 48.6. Certains Membres soulignent que le plan de recherche a été examiné et



approuvé par groupe de travail sur les statistiques, les évaluations et la modélisation
(WG-SAM) et qu'il est de la plus haute importance que les recherches se poursuivent
en 2015/16.

3.9 La Commission examine le plan de recherche présenté en retard par la France et
concernant le projet de péche exploratoire de Dissostichus spp. du Saint-André dans les
divisions 58.4.1 et 58.4.2 en 2015/16.

3.10 La Commission note que le retard de soumission du plan de recherche frangais était
causé par une confusion autour des dates limites, entre celle prévue dans la MC 21-02 et celle
des documents du WG-SAM. La France a soumis le plan de recherche directement au
WG-SAM apreés la date limite fixée pour les notifications de projets de péche, mais avant
celle des documents du WG-SAM. Elle souligne qu'il ne s'agit pas la d'une notification de
nouvelle pécherie, mais du renouvellement de recherches continues et importantes qui
contribuent aux processus d'évaluation du stock et que les activités du navire sont un moyen
de dissuader la péche illicite, non déclarée et non réglementée (INN).

3.11 Le Japon note que la notification de péche inclut un plan de recherche visant a la poursuite
des recherches avec le Japon dans les divisions 58.4.1 et 58.4.2 et qu'il est essentiel que ces
recherches se poursuivent en 2015/16.

3.12 Certains Membres, tout en exprimant de la sympathie a I'égard de la position de
I'Afrique du Sud et de la France, s'inquietent du précédent créé en autorisant un navire a
pécher alors que la notification de péche a été soumise en retard. Les Etats-Unis indiquent
qu'il est difficile d'examiner les différentes raisons données pour la non-conformité avec une
mesure de conservation et que dans ces cas, il serait difficile d'accepter ces notifications.

3.13 La Commission note que le secrétariat a avisé les Membres des dates limites de
notification des projets de péche dans une circulaire COMM CIRC et qu'il a adressé des
e-mails aux Membres concernés mais qu'il devra envisager comment encore accroitre son
soutien a cet égard.

3.14 Certains Membres notent que les dates limites devraient étre flexibles a un ou deux
jours pres, alors que d'autres sont en désaccord avec cette position, notant qu'elle pourrait
créer un facheux précédent.

3.15 En poursuivant son examen des notifications de projets de péche, la Commission
estime que les MC 21-02 et 21-03 devraient étre révisées pour que soient clarifiées les
exigences en matiere de dates limites et les obligations du secrétariat en ce qui concerne le
traitement des notifications de krill pour les pécheries de Dissostichus spp. et de krill.

3.16  Suite a I'examen de la MC 21-02, la Commission accepte les notifications de projets de
péche du Koryo Maru No. 11 et du Saint-Andre.

3.17 La France et I'Afrique du Sud remercient les Membres d'avoir pris la peine de clarifier
les conditions visées a la MC 21-02 et d'avoir accepté les notifications de projets de péche.

3.18 La Commission note que la Chine a avisé le SCIC qu'elle procédait a une transaction a
I'égard du navire More Sodruzhestva, et qu'elle entendait lui accorder une autorisation pour
2015/16 (annexe 6, paragraphes 82 et 83). Elle confirme qu'un membre n'est pas habilité a
accorder d'autorisation a un navire en vertu de la MC 10-02 s'il n'a pas soumis la notification



relative a ce navire et, en conséquence, la Chine avise la Commission qu'elle n'a plus
I'intention d'autoriser le More Sodruzhestva a pécher en 2015/16.

Systéeme de documentation des captures (SDC)

3.19 La Commission prend note de I'examen du systeme de documentation des captures
(SDC) par le SCIC (annexe 6, paragraphes 88 a 130).

3.20 La Commission accepte la recommandation du SCIC préconisant d'organiser un atelier
du SDC, avec une allocation de 134 000 AUD du fonds du SDC (annexe 6, paragraphes 91
et 92). Elle accepte également celle du SCIC sur la proposition relative aux données
commerciales (CCAMLR-XXXIV/06) qui sera mise en ceuvre par le secrétariat avec une
allocation budgétaire de 15 000 AUD provenant du fonds du SDC (annexe 6, paragraphes 120
a 125).

3.21 La Commission accepte également la Stratégie d'engagement des PNC examinée par le
SCIC (CCAMLR-XXXI1V/09, appendice Il ; annexe 6, paragraphes 93 a 99) et décide de la
soutenir grace a une allocation de 105 000 AUD du fonds du SDC. Les trois propositions ont
été examinees et approuvees par le SCAF (annexe 7, paragraphe 29).

3.22 La Commission accepte la recommandation du SCIC préconisant de modifier la
MC 10-05 pour fournir les dates de port a port et les coordonnées geéographiques des
transbordements dans la section pertinente des certificats de capture de Dissostichus (CCD)
(annexe 6, paragraphes 100 a 106 et 116).

3.23 La Commission reconnait que la proposition australienne décrivant plusieurs
possibilités en ce qui concerne la vente de captures INN saisies par des PNC n'ayant pas le
statut de « PNC coopérant avec la CCAMLR en participant au SDC » recoit un large soutien
(CCAMLR-XXXIV/BG/20 ; annexe 6, paragraphes 118 et 119).

3.24  La Commission note que suite au paragraphe 119 de I'annexe 6, I'Australie a I'intention
de développer ces différentes options et de les communiquer aux Membres pour qu'ils
puissent les examiner pendant la période d'intersession.

3.25 Certains Membres considerent que les mesures prises par la Malaisie, la Thailande et
guelques autres PNC l'année derniere a I'encontre de navires de péche INN sont louables. Ils
estiment qu'il est temps que la Commission envisage différentes possibilités qui permettraient
a ces pays de disposer des captures INN confisquées conformément au SDC, méme s'ils n'ont
pas le statut de « Partie non coopérante coopeérant avec la CCAMLR en participant au SDC ».
Les Membres attendent avec intérét la mise en ceuvre de la Stratégie d'engagement des PNC
et sont d'avis qu'il convient de se focaliser en priorité sur les pays de I'Asie du sud-est. La
Commission se félicite de la participation de pays de I'Asie du sud-est aux réunions du
Comité scientifique, du SCIC et de la Commission.



Rejet des déchets de poisson

3.26 La Commission note que le SCIC a examiné les signalements de rejets de déchets
d'usine en mer de Ross (CCAMLR-XXXIV/BG/10 ; annexe 6, paragraphes 221 a 223). Elle
souscrit aux avis du SCIC et du Comité scientifique sur l'utilité, pour identifier lI'origine des
déchets d'usine récupérés, d'un marquage des hamecons avec des marques specifiques aux
navires (annexe 6, paragraphe 223 ; SC-CAMLR-XXXIV, paragraphes 3.86 et 3.87).

3.27 La Commission estime que le secrétariat devrait, en concertation avec les Membres,
effectuer un analyse des impératifs du marquage spécifique des hamecons par navire et rendre
compte de ses conclusions a la XXXV?® réunion de la CCAMLR. Elle note également qu'il
serait utile de créer un formulaire pour aider les Membres a s'assurer, lors du contrdle des
navires avant le départ, que ceux-ci possedent I'équipement adapté pour disposer comme il se
doit des déchets d'usine (comme I'exige la MC 10-02).

3.28 La Commission trouve préoccupant que le rejet de dechets d'usine soit un probléme
constant et estime qu'il faut lui accorder de l'attention, car il est clair qu'un certain nombre de
navires n'appliquent pas la MC 26-01 (paragraphe 5.27).

Remise a I'eau de Iégines non marquées

3.29 La Commission note que le SCIC a examine la question mentionnée lors de la
XXXI111® réunion de la CCAMLR a I'égard de la remise a I'eau de légines vivantes non
marquées (CCAMLR-XXXIV/07 ; annexe 6, paragraphes 224 et 225 ; SC-CAMLR-XXXIV,
paragraphes 3.84 et 3.85).

3.30 La Commission souscrit & I'avis rendu au Comité scientifique selon lequel aucune légine
vivante non marquée ne devrait étre remise a I'eau (SC-CAMLR-XXXIV, paragraphe 3.85) et
a celui du SCIC visant a reviser les MC 26-01 et 41-01 pour y clarifier les exigences relatives
a la remise a I'eau de légines vivantes (annexe 6, paragraphe 225).

Déclaration de la capture accessoire

3.31 La Commission examine les disparités de la déclaration des données de capture
accessoire sur les fiches C1 et C2 que le Comité scientifique a considérées comme une
guestion en rapport avec la mise en ceuvre de l'article Il de la Convention (SC-CAMLR-
XXXV, paragraphe 3.163).

3.32 La Russie et I'Ukraine considerent la difficulté liée a I'examen des méthodes suivies
pour la collecte des données de capture accessoire dans toutes les pécheries du fait de la
variation entre les équipements et les types d'engins d'un navire a l'autre.

3.33 La Russie souligne [l'importance de la création d'un manuel détaillé sur
I'échantillonnage des captures accessoires dans I'ensemble des pécheries de la CCAMLR. Elle
fait remarquer que la pratique de la collecte et de la déclaration des données de capture



accessoire devrait étre parfaitement comprise par tous. La Russie propose que le projet de
manuel soit soumis au WG-SAM et au groupe de travail chargé de I'évaluation des stocks de
poissons (WG-FSA) pour examen (paragraphe 5.64).

3.34 La Commission prend note des avis du SCIC et du Comite scientifique selon lesquels
I'Etat du pavillon est chargé de la déclaration de la capture accessoire et que les déclarations
incohérentes des navires a I'Etat du pavillon devraient faire I'objet d'une investigation. De
plus, les Etats du pavillon devraient s'assurer que toutes les déclarations sont conformes aux
mesures de conservation pertinentes.

3.35 La Nouvelle-Zélande demande que le Comité scientifique developpe un profil de
capture accessoire qui pourrait inclure des estimations du niveau prévu de capture accessoire
dans chaque pécherie pour aider les responsables de la conformité.

3.36 La Commission prend note de la difficulté liée a la déclaration des captures
accessoires dans les pécheries de krill du fait de problemes techniques survenant dans les
opérations de péche et des différentes configurations des engins. Elle fait remarquer que le
manque de capacité a déclarer ces captures peut affecter la réalisation de I'objectif de la
Commission qui est de conserver toutes les ressources marines vivantes.

Nouvelles mesures et mesures révisées
Mesure de conservation 10-04

3.37 La Commission prend note de I'examen du systeme de sur des navires (VMS) par le
SCIC et des travaux entrepris pendant la période d'intersession par le groupe de travail
technique sur le VMS (TWG) (CCAMLR-XXXIV/10 ; annexe 6, paragraphes 146 a 157).

3.38 De nombreux Membres sont d'avis que les navires devraient transmettre les données
VMS toutes les heures et que cette exigence devrait s'appliquer a toutes les pécheries.

3.39 Certains Membres ne sont en faveur ni de l'augmentation de la fréquence de
transmission des données VMS ni de l'application de la transmission des positions toutes les
heures dans les pécheries de krill.

3.40 Certains Membres indiquent que la déclaration des données VMS toutes les heures
s'aligne sur les meilleures pratiques d'autres organisations similaires et que le changement de
fréquence de déclaration des données VMS est faisable technologiquement, qu'il offre une
meilleure résolution spatiale des activités des navires de péche et qu'il renforce la capacité de
la CCAMLR a contréler efficacement les navires de péche dans la zone de la Convention.

3.41 La Commission note que le Comité scientifique a estimé que I'utilisation des données
VMS a la bonne résolution est la méthode qui convient le mieux pour les processus
d'assurance de la qualité des donnees (SC-CAMLR-XXXIV, paragraphe 3.90). Elle accepte la
demande du Comité scientifique visant a charger le secrétariat de mettre en ceuvre les
processus d'assurance de la qualité des données VMS (SC-CAMLR-XXXIV, paragraphe 3.92).

3.42 1l est noté que l'augmentation de la fréquence de déclaration des données VMS a
15 minutes est reconnue par le Comité scientifique comme la meilleure pratique applicable au



processus d'assurance de la qualité des données (SC-CAMLR-XXXIV, paragraphes 3.88
a 3.92), mais que, comme n'a pas été considérée par le TWG VMS, pour un certain nombre de
Membres, elle ne peut étre mise en ceuvre.

3.43 La Commission examine de nouveau l'augmentation de la fréquence de déclaration des
données VMS et décide d'exiger que l'intervalle de déclaration soit d'une heure pour les
navires de péche aux poissons, mais de conserver une fréquence de déclaration des données
VMS de quatre heures pour les autres navires de péche jusqu'en 2019, date a laquelle elle
passera a une heure.

3.44 Les Etats-Unis expriment le souhait de faire passer la fréquence de déclaration des
données VMS dans la pécherie de krill a une heure dés 2017.

3.45 La Chine avise la Commission qu'elle a recemment adopté une réglementation
nationale sur la pécherie chinoise de krill antarctique (Euphausia superba) dont les
dispositions ont éte établies conformément aux mesures de conservation en vigueur de la
CCAMLR lorsque cela était approprié. Alors qu'elle accepte que la fréquence de déclaration
des données VMS, a savoir toutes les heures, et les exigences techniques des communicateurs
de repérage automatique (ALC) soient applicables en 2019, elle indique qu'elle compte
engager le dialogue a I'égard de questions techniques et juridiques pendant la période
d'intersession sur une entrée en vigueur a moins longue échéance et elle présentera ses
conclusions a la XXXV?® réunion de la CCAMLR.

3.46 De nombreux Membres sont en faveur d'une révision de la MC 10-04, pour demander
aux Etats du pavillon de présenter les données VMS au secrétariat dans I'heure qui suit la
réception de ces données, pour toutes les pécheries a l'exception de celles qui sont menées
dans les sous-zones et divisions auxquelles s'applique une mesure de conservation relative a
une pécherie palangriére établie de Dissostichus spp. adoptée lors de la XXXI111° réunion de la
CCAMLR.

3.47  La Chine, notant qu'il s'agit la d'un changement important par comparaison avec les
exigences initiales, indique que ce changement a trait a la question de la juridiction des Etats
du pavillon et que, pour cette raison, elle n'est pas en mesure de l'accepter.

3.48 A la demande de certains Membres, le secrétariat confirme que tous les ALC utilisés
actuellement par les navires péchant le krill battant pavillon chinois répondent aux
specifications techniques minimales qui n'ont pu faire I'objet d'un accord pour la saison
prochaine.

3.49 La Commission décide de réviser la MC 10-04, pour demander aux Etats du pavillon
de présenter les données VMS au secrétariat dans I'heure qui suit la réception des données
VMS pour les pécheries de poissons.

3.50 En adoptant la MC 10-04 révisée, de nombreux Membres se déclarent dégus que
certaines améliorations importantes et nécessaires n'aient pu étre approuvees, notamment pour
que la pécherie de krill soit en adéquation avec les pécheries de légine.

3.51 A I'heure de l'adoption, la Norvége indique qu'elle est en faveur de l'augmentation de
la fréquence de déclaration des données VMS pour tous les navires de péche dans la zone de
la CCAMLR. Les navires norvégiens péchant le krill transmettent déja leurs données toutes



les heures aux autorités de péche norvégiennes et la Norvege s'assurera, sur une base
volontaire, que pour la saison de péche prochaine, les déclarations soient transmises a la
CCAMLR conformément a la mesure proposée.

Mesure de conservation 10-06

3.52 La Commission note que le SCIC a examiné la recommandation du TWG VMS selon
laquelle il conviendrait de réviser la MC 10-06 pour inclure dans les motifs d'inscription de
navires de Parties contractantes sur la Liste des navires INN de Parties contractantes la
transmission de fausses données VMS ou l'absence de transmission des données VMS
manuellement ou automatiquement & I'Etat du pavillon et/ou au secrétariat de la CCAMLR
(annexe 6, paragraphes 158 a 161).

3.53 De nombreux Membres soutiennent la proposition et indiquent qu'elle reflete les
conclusions des travaux menés par le TWG VMS en 2015. Certains Membres rappellent la
position qu'ils ont déja prise au sein du SCIC a savoir qu'ils ne peuvent soutenir la
proposition.

Mesure de conservation 32-18

3.54 La Commission prend note de la proposition présentée par I'Argentine, I'Australie, le
Brésil, le Chili, les Etats-Unis et I'UE pour interdire le prélévement d'ailerons sur les requins
capturés dans la zone de la Convention CAMLR (CCAMLR-XXXIV/24 Reév. 1 ; annexe 6,
paragraphes 162 a 168).

3.55 Les Etats-Unis présentent une proposition d'interdiction du prélévement d'ailerons de
requins dans la zone de la Convention (CCAMLR-XXXIV/24 Rév. 1). Cette proposition,
soumise par I'Australie, I'Argentine, le Brésil, le Chili, les Etats-Unis et I'UE propose de
modifier la MC 32-18 (Conservation des requins) pour interdire le prélevement des ailerons
de requins et exiger que les ailerons de tout requin capturé accidentellement et ne pouvant étre
relaché vivant restent naturellement attachés jusqu'au premier port de débarquement. Cette
proposition est conforme aux résolutions de I'Assemblée générale des Nations Unies (AGNU)
adoptées par consensus chaque annee depuis 2007. Cette proposition a été examinée plus
avant par le SCIC (annexe 6, paragraphes 162 a 168).

3.56 De nombreux Membres réaffirment qu'ils sont pleinement en faveur de la proposition
et remercient les auteurs pour le travail qu'ils ont effectué pour la développer.

3.57 Le Japon déclare a la Commission qu'il est en faveur de la conservation des requins et
de l'interdiction du prélévement de leurs ailerons. Il précise toutefois qu'une question subsiste
au sujet du terme « naturellement attaches » et qu'il est disposé a engager des discussions dans
les instances appropriées sur les points techniques associés au terme « naturellement
attachés ».



Mesure de conservation 25-02

3.58 Suite a I'examen de la MC 25-02 par le SCIC (annexe 6, paragraphes 172 et 173), la
Commission est d'avis que le paragraphe 4 de I'annexe 25-02/A de la MC 25-02 devrait étre
libellé comme suit : « Lorsque la ligne de banderoles est déployée, les banderoles doivent étre
d'une longueur suffisante pour atteindre la surface de I'eau en I'absence de vent ou de houle. »

Mesure de conservation 10-02

3.59 Suite a I'examen de la MC 10-02 par le SCIC (annexe 6, paragraphes 185 a 188), la
Commission a de nouveau examiné la question de l'inclusion des détails de la classification
des navires pour les glaces dans les détails dans les notifications de licences. La Commission
notant que la Nouvelle-Zélande s'est efforcée avec d'autres Membres de trouver un
compromis sur la proposition, décide d'inclure les détails sur la classification des navires pour
les glaces dans le paragraphe 4 de la MC 10-02.

3.60 La Norvege remercie la Nouvelle-Zélande de sa proposition, reconnait I'importance du
partage de l'information concernant des événements de SAR dans les eaux de I'Antarctique et
note que les Centres de Coordination de Sauvetage Maritime (CCSM) peuvent avoir acces a
d'autres informations sur les navires par l'intermédiaire des Etats du pavillon et, dans certains
cas, en utilisant la base de données Equasis (www.equasis.org).

3.61 La Norvege considere que la réglementation et la sécurité des navires sont du ressort
de I'Organisation maritime internationale (OMI) et que celle-ci s'efforce de réduire les
contraintes administratives pesant sur les navires et les Etats.

3.62 La Norvege fait la déclaration suivante :

« Nous tenons a remercier la Nouvelle-Zélande de sa proposition. Nous reconnaissons
I'importance du partage des informations pertinentes dans le cas de missions de
recherche et de sauvetage en Antarctique.

Nous comprenons qu'il est important pour la Nouvelle-Zélande et d'autres nations
responsables de recherche et de sauvetage dans la zone de la CCAMLR d'avoir
facilement acces aux informations sur la cote glace des navires opérant dans les eaux
de I'Antarctique, car ces informations pourraient faciliter la coordination des
opérations de sauvetage.

Aujourd'hui, toutes les nations engagées dans les opérations de recherche et de
sauvetage en Antarctique peuvent obtenir des informations sur la cote glace de tout
navire opérant en Antarctique, en en faisant la demande auprés de I'Etat du pavillon
concerné ou, dans bien des cas, en consultant la base de données Equasis, susceptible
de contenir des informations sur la cote glace d'un navire.

Pour les membres de la CCAMLR, des lignes directrices sont déja en place pour
déclarer la cote glace dans les notifications adressées a la CCAMLR, et la Norvége,
comme bien d'autres, s'y conforme dans toute la mesure du possible.
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Nous avons déja exprimé nos préoccupations sur l'exigence d'une déclaration
obligatoire de la cote glace des navires, mais nous sommes disposes a renforcer les
lignes directrices d'application volontaire visées a la MC 10-02.

En regle générale, la réglementation des navires et leur sécurité sont du ressort de
I'OML.

L'OMI s'efforce actuellement de réduire les contraintes administratives pesant sur les
administrations et sur I'industrie. Il est donc important de garantir qu'aucune nouvelle
exigence n'est introduite, a moins d'une nécessité absolue.

Pour autant que nous le sachions, la déclaration de la cote glace n'est une exigence
ordinaire nulle part ailleurs dans le monde, et aucun autre navire n'est tenu de faire
cette declaration lorsqu'il méne des opérations dans les eaux de I'Antarctique.

Dans ce contexte, nous souhaitons attirer l'attention de la Commission sur la
résolution 34/XXXI (2012) de la CCAMLR, et encourager de nouveau tous les
Membres a signer I'accord du Cap pour garantir I'entrée en vigueur de la Convention
de Torremolinos, un protocole qui garantirait une réglementation obligatoire sur la
sécurité des navires de péche dans le monde entier.

Encore une fois, nous sommes heureux de soutenir le renforcement des lignes
directrices volontaires de la MC 10-02, et louons la Nouvelle-Zélande pour sa
flexibilité et les efforts qu'elle déploie pour rechercher une solution de compromis qui
tienne compte des inquiétudes manifestées par la Norvege. »

3.63 La Commission rappelle la Résolution 34/XXXI sur la sécurité des navires en mer, et
indique que la Norvege encourage les Membres a signer I'accord du Cap.

3.64 Le Royaume-Uni remercie la Nouvelle-Zélande de sa proposition originale qu'il
soutient pleinement et encourage les Membres a donner des détails sur la classification pour
les glaces dans leurs notifications de licences. Le Royaume-Uni ajoute que la responsabilité
de la sécurité des navires de péche dans I'océan Austral n'est pas du ressort unique de 'OMI et
que la CCAMLR peut traiter toutes les questions se rapportant a l'atteinte de ses objectifs, y
compris celle de la déclaration de la classification des navires de péche de la CCAMLR.

3.65 La Commission rappelle I'importance de la sécurité en mer. De nombreux Membres
indiquent qu'ils n‘arrivent pas a comprendre comment une disposition aussi simple peut
devenir si compliquée et que la communication d'informations en soutien a toute réponse du
CCSM a des événements de SAR est de la plus haute importance pour tous les Membres.

Transhordements

3.66 La Commission note que le SCIC a examiné la question des transbordements
(CCAMLR-XXXIV/27 ; annexe 6, paragraphes 179 a 184). De nombreux Membres
rappellent la nécessité de renforcer le suivi et le contrdle des transbordements et se déclarent
pleinement en faveur de la proposition.
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3.67 Les Etats-Unis soulignent les changements apportés a la proposition depuis qu'elle a
été présentée au SCIC, y compris une disposition sur I'établissement d'un registre des navires
de Parties contractantes engagés dans des transbordements et un registre des navires de Parties
contractantes engagés dans des transbordements. 1l est noté que selon la proposition actuelle,
un navire ne peut effectuer de transbordement qu'avec un navire faisant I'objet d'une mesure
de conservation de la CCAMLR. De plus, il est noté que la proposition offre un cadre pour
promouvoir la coopération des PNC qui est similaire au cadre fourni pour promouvoir la
coopération des PNC avec la CCAMLR en participant au SDC (MC 10-05, annexe 10-05/C).

3.68 De nombreux Membres rappellent la nécessité d'améliorer le suivi et le contréle des
transbordements et ne veulent pas voir se perdre les progrés effectués pendant la période
d'intersession. A cet égard, la Commission recommande de poursuivre les travaux
d'intersession et encourage tous les Membres s'intéressant a la question a participer
activement a I'examen d'intersession des transbordements.

3.69 Tout en indiquant qu'elle est disposée a poursuivre le dialogue sur cette question
pendant la période d'intersession, I'Argentine rappelle qu'il est indispensable que tout examen
des mesures de conservation se fasse dans les limites de la Convention.

Mesure de conservation 51-06

3.70 La Commission note que le SCIC a examiné une proposition du Chili et de la Norvége
visant a une réevision de la MC 51-06 pour accroitre la présence d'observateurs scientifiques
a100% (annexe 6, paragraphes 189 to 192). Elle note que le Comité scientifique a reconnu,
d'une maniére générale, qu'un taux de couverture de 100% (c.-a-d. avec présence d'un observateur
sur un navire pendant tout le temps qu'il est engagé dans la péche au krill) était scien-
tifiguement souhaitable (SC-CAMLR-XXXIV, paragraphe 7.4 ; CCAMLR-XXXIV/BG/34 et
XXXIV/35 Rév. 1). La Commission ajoute que le Comité scientifique a discuté de la question
d'une couverture d'observateurs de 100% dans les pécheries de krill (SC-CAMLR-XXXIV,
paragraphes 7.4 a 7.22) mais qu'un consensus sur son application n'a pu étre atteint.

3.71 La Norvege rappelle les anciennes discussions traitant de la couverture d'observation
de 100% dans les pécheries de krill et note que la proposition a recu un soutien général du
SCIC et la totale approbation de I'ARK. La Norvege reconnait que les opinions divergent a
I'égard de la couverture d'observation de 100% des pécheries de krill, mais elle exprime sa
frustration que la proposition n‘ait pu étre adoptée. Elle avait espéré pouvoir faire avancer la
question.

3.72  L'Ukraine considere que les discussions sur la question de la couverture d'observation
de 100% des pécheries de krill en sont encore a leurs débuts et suggére que les Membres
devraient etablir des normes pour progressivement arriver a un taux de couverture plus éleve.
Elle confirme son engagement a faire avancer cette question.

3.73 La Chine indique que la Commission doit réviser la MC 51-06 en 2016 comme le
spécifie la mesure de conservation méme. Elle ajoute que le libellé de la MC 51-06 relativement
a la couverture d'observation a été interprété de diverses manieres et qu'une clarification est
nécessaire en vue de la révision de la mesure de conservation (paragraphe 6.4).
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Résolution sur les navires sans nationalité

3.74 La Commission approuve la résolution proposée par I'Australie sur les navires sans
nationalité (paragraphe 8.37 ; voir également les paragraphes 193 a 194 de I'annexe 6).

Péche INN

3.75 La Commission prend note des considérations du SCIC sur la péche INN (annexe 6,
paragraphes 195 a 218 et du rapport du Comité scientifique sur le méme sujet (SC-CAMLR-
XXXIV, paragraphes 6.1 & 6.9).

3.76  L'Espagne remercie le secrétariat, I'Australie et la Nouvelle-Zélande de leur importante
coopération. C'est gréce a ce fait, ainsi qu'a la révision de la Iégislation nationale espagnole,
gu'a pu se dérouler lI'opération Sparrow, comme cela est indiqué dans le rapport du SCIC
(CCAMLR-XXXIV/BG/46). L'Espagne souligne l'intérét d'un contréle du marché par
I'adoption de I'Accord de la FAO sur les mesures du ressort de I'Etat du port et note
I'importance de la collaboration avec la société civile et les ONG spécialisées dans la
protection de I'environnement marin.

3.77 La Commission approuve la recommandation du Comité scientifique selon laquelle le
document CCAMLR-XXXIV/37 devrait former la base du développement et de la production
d'un « rapport sur la péche INN » plus complet, du méme type que les rapports de pécheries,
qui pourrait étre mis a jour chaque année (SC-CAMLR-XXXIV, paragraphes 6.4 et 6.5).

3.78 La Commission approuve également la recommandation du Comité scientifique selon
laquelle le secrétariat devrait produire un formulaire (ou plusieurs) sur lequel seraient
enregistrées les informations en rapport avec la péche INN (spécifications d'engins récupéres,
composition en especes et en tailles des captures INN observées, etc.) qui pourraient étre
utilisées pour estimer les captures INN et la composition de ces captures (SC-CAMLR-
XXXV, paragraphe 6.9). Le secrétariat accepte de collaborer avec les Membres pendant la
prochaine période d'intersession pour produire ce formulaire.

Listes des navires INN

3.79 La Commission constate que le SCIC a indiqué qu'il n'y avait pas de liste des navires INN
de Parties contractantes pour 2015/16 et gqu'aucun nouveau navire ne faisait I'objet d'une
proposition d'inscription sur la liste des navires INN-PNC de 2015/16 (annexe 6, paragraphes 219
et 220). Elle note que le SCIC a recommandé de supprimer le navire Thunder de la Liste des
navires INN-PNC, car ce navire a coulé dans la zone économique exclusive (ZEE) de Sao
Tomé-et-Principe. La Commission adopte ensuite la Liste des navires INN-PNC de 2015/16
(annexe 6, appendice 11).
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Observateurs scientifiques russes

3.80 La Commission note que le SCIC a examiné I'enquéte concernant les observateurs
scientifiques russes qui ont déclaré des données s‘alignant sur les données de capture anormales
déclarees par I'lnsung No. 7, I'Insung No. 2 et I'insung No. 22 (annexe 6, paragraphes 249
a 258). Elle constate que les résultats communiqués dans la COMM CIRC 15/104 et la
SC CIRC 15/60 sont incomplets et insuffisamment détaillés. La Russie accepte de présenter
un compte rendu plus détaillé de cette enquéte lorsqu'elle aura regu les informations qu'elle
demande officiellement a la République de Coree.

Péche de recherche dans la sous-zone 48.5

3.81 La Commission note que le SCIC et le Comite scientifique ont examiné plus en détail
la péche de recherche menée par le Yantar 35, navire battant pavillon russe, en mer de
Weddell (sous-zone 48.5) en 2012/13 et 2013/14 (annexe 6, paragraphes 231 a 240 ;
SC-CAMLR-XXXIV, paragraphes 3.268 et 3.287).

3.82 La Commission note que les résultats communiqués dans la COMM CIRC 15/101 sont
incomplets et insuffisamment detaillés.

3.83 De nombreux Membres trouvent préoccupant que les navires Yantar 31 et Yantar 33,
qui appartiennent au méme armement, aient notifié leur intention de pécher en 2015/16.

3.84 La Russie fait remarquer que, conformément au droit international, il existe un lien
veritable entre I'Etat et le navire, et non le propriétaire du navire. Elle souligne que les
notifications des navires Yantar 31 et Yantar 33 concernent la mer de Ross et non la sous-
zone 48.5.

3.85 La Russie note que I'enquéte sur les activités du Yantar 35, navire battant pavillon
russe, a soulevé de graves inquiétudes qui ont été documentées au sein du SCIC.

3.86 La Russie rappelle l'engagement qu'elle a pris lors de la XXXIII® réunion de la
CCAMLR et dans la COMM CIRC 15/101 de fournir dans les meilleurs délais des
informations détaillées sur le processus, l'issue et les suites des enquétes concernant les
activités du Yantar 35 en ce qui concerne la conformité avec les mesures de conservation de
la CCAMLR conformément a sa législation nationale.

3.87 La Russie accepte de fournir ces informations dans un document qu'elle adressera a la
Commission dans les 180 jours suivant la cloture de la XXXIV® réunion de la CCAMLR,
pour donner suffisamment de temps pour qu'elles puissent étre examinées pendant la période
d'intersession et également par le SCIC. Si la Russie ne parvient pas a respecter les délais
prévus, elle accepte d'informer la Commission dans les mémes deélais de 180 jours des raisons
de ce retard, de I'état d'avancement de I'enquéte et de la date prévue de la fin de I'enquéte.

3.88 La Nouvelle-Zélande fait la déclaration suivante :

« La Nouvelle-Zélande remercie la delégation russe d'avoir fourni une clarification sur
le rapport du SCIC. Elle rappelle que ces informations avaient été demandées en vue
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d'une discussion a la réunion de cette année. La délégation néo-zélandaise se déclare
tres décue que les informations qui auraient di étre examinees par le SCIC n'aient pas
été présentées cette année, et qu'il faudra encore les attendre six mois. De plus, I'année
derniére, le Comite scientifique a demandé qu'une analyse compléte des données du
Yantar 35 soit présentée au WG-SAM. L'analyse présentée au WG-SAM par la
Fédération de Russie cette année était incomplete et, de ce fait, le WG-SAM et le
Comité scientifique n'ont pu terminer leur évaluation de la nouvelle proposition de
recherche dans la mer de Weddell. Cette analyse devra étre terminée et présentée au
WG-SAM l'année prochaine. Sur la base des discussions menées par le Comité
scientifique et la Commission cette année, elle devrait porter sur toutes les données
collectées par le Yantar 35 dans I'ensemble de la zone de la Convention. Une fois que
cette Vérification sera terminée et qu'elle aura été examinée par le WG-SAM et le
Comité scientifique, les Membres pourront alors décider de la maniére dont devraient
progresser les recherches dans la mer de Weddell. La Nouvelle-Zélande insiste sur le
fait que le premier pas qui permettrait a la Commission d'examiner les recherches
futures de la Russie dans cette zone est entierement entre les mains de la Fédération de
Russie. »

3.89 Si les informations demandées pour ces deux Vérifications ne sont pas présentées
intégralement, la Nouvelle-Zélande se verra contrainte d'envisager de nouvelles options pour
la réunion de l'année prochaine. Cette déclaration recoit le soutien de I'Australie, des Etats-
Unis, de la Norvege et du Royaume-Uni.

3.90 La Commission note que toutes les données du navire Yantar 35 resteront en
quarantaine jusqu'a ce que I'enquéte aboutisse.

Administration et Finances

4.1  La Commission recoit le rapport du Comité permanent sur I'administration et les
finances (SCAF) présenté par le vice-président du SCAF, M. Scott Davidson (Royaume-Uni)
et figurant en annexe 7.

4.2  La Commission accepte les états financiers présentés dans le document CCAMLR-
XXXIV/03, et approuve la nomination du Australian National Audit Office en tant qu'auditeur
des états financiers annuels de 2015 et 2016.

4.3  La Commission prend note du rapport du secrétaire exécutif, dans lequel figurent un
rapport de mise en ceuvre de la premiere année du plan stratégique 2015-2018 pour le
secreétariat et un rapport de mise en ceuvre de la quatrieme année de la stratégie salariale et de
dotation en personnel du secrétariat. Elle s'associe au SCAF pour féliciter et remercier le
secreétariat de la qualité et de la portée de son travail (annexe 7, paragraphes 4 a 6).

4.4  La Commission félicite le SCAF d'étre parvenu a un consensus a I'égard des frais de
notification dans les pécheries de krill pour 2016/17 et 2017/18, ce qui permet d'approuver le
budget soumis pour 2016 et les estimations budgétaires pour 2017 (paragraphes 12.5 et 12.6).
En parvenant a un consensus sur cette question, la Commission note les points suivants :

) les frais de notification s'appliqueront selon les termes du paragraphe 22 de
I'annexe 7
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4.5

16

Vi)

pour les besoins du budget 2016 qui sera adopté au point 11 de la présente
réunion et des prévisions budgeétaires pour 2017 qui Seront préparées en
juin 2016, des frais de notification d'un montant de 13 800 AUD s'appliqueront
aux notifications de projets de péche au krill

le montant des frais de notification relatifs aux pécheries nouvelles ou
exploratoires de légine reste inchangé pour I'année prochaine

en conséquence, les contributions des Membres au budget 2016 et aux
prévisions budgeétaires 2017 n'augmenteront pas, conformément aux premieres
prévisions du secrétariat

la question des frais de notification fera lI'objet d'un examen détaillé par le
groupe de correspondance de la période d'intersession sur le financement durable
(ICG-SF) pendant la période d'intersession et les résultats seront examinés a la
XXXV® réunion de la CCAMLR

les conclusions de la Commission concernant I'examen des travaux de I'lCG-SF
seront répercutées sur le budget 2017 qui sera adopté lors de la XXXV?® réunion
de la CCAMLR.

La Commission prend note des travaux réalisés par I'lCG-SF ces quatre derniéres
années, constatant son importance et la large participation de nombreux Membres. Elle se
rallie au SCAF pour recommander que ces travaux se poursuivent pendant la prochaine
période d'intersession et qu'ils consistent, entre autres, a :

i)

vii)

viii)

mettre a jour les attributions de I'lCG conformément aux recommandations de la
premiere évaluation de la performance

procéder a une évaluation économique des ressources marines vivantes de
I'’Antarctique, en commencant par les especes exploitées dans les pécheries
réglementées par la CCAMLR

étudier des possibilités de recouvrement des colts pour les services de la
CCAMLR

envisager la consolidation des fonds spéciaux

revoir les divers eléments des frais de notification des pécheries
envisager d'organiser les réunions des groupes de travail a Hobart
examiner les colts liés au secrétariat

revoir la formule de calcul des contributions des Membres

étudier l'interaction du SCAF et de la Commission: nouvelles structures
possibles et révision ou simplification éventuelle de la communication de
I'information financiére



X)  envisager une nouvelle ventilation des prochains budgets afin de montrer plus
clairement le processus de report des excédents/déficits, dans le but de mieux
équilibrer le budget soit sur une base annuelle, soit sur une période qui sera
définie a I'avenir

xi)  réexaminer le projet de principes directeurs.

4.6  La Commission examine le budget de 2016, approuvé au point 11, notant que les
dépenses totales du fonds général s'élevent a 4 656 000 AUD et que les recettes sont
de 4 483 000 AUD. Elle approuve le financement du déficit prévu pour 2016 d'un montant
de 173 000 AUD par les reserves du fonds général.

4.7  La Commission note que les contributions des membres pour 2016 et 2017 seront
maintenues au niveau de 2014 et 2015.

4.8 La Commission exprime sa gratitude a M. Davidson pour avoir présidé une réunion
difficile et remercie M. Albert Lluberas (Uruguay) d'avoir accepté la présidence du SCAF
pour 2016.

4.9  Audirecteur de I'administration et des finances, M. Ed Kremzer, qui part en retraite, la
Commission transmet ses remerciements pour avoir travaillé si longtemps au service de
I'organisation.

Rapport du Comité scientifique

5.1  Le Président du Comité scientifique, M. Christopher Jones (Etats-Unis) présente le
rapport du Comité scientifique (SC-CAMLR-XXXIV). Il remercie tous les Membres qui ont
envoye des scientifiques pour participer aux délibérations du Comité scientifique et de ses
groupes de travail spécialisés. La Commission prend note des avis et recommandations du
Comité scientifique, ainsi que des besoins identifiés en recherche et en données, et remercie le
président et les nombreux scientifiques qui ont contribué aux résultats positifs de la réunion.
Elle remercie également M. C. Jones pour ses quatre anneées a la présidence du Comité
scientifique et accueille M. Mark Belchier (Royaume-Uni) qui sera le prochain président.

Espéces exploitées
Ressource de krill

5.2  La Commission examine les délibérations du Comité scientifique sur la ressource de
krill et prend note des captures de la saison de péche en cours. Au 16 septembre 2015, la capture
de la sous-zone 48.1, dont la fermeture a eu lieu le 28 mai 2015, atteignait 153 946 tonnes
(99% de la limite de capture de 155000 tonnes); celle de la sous-zone 48.2 atteignait
17 100 tonnes et celle de la sous-zone 48.3, 54 364 tonnes. Les captures des sous-zones 48.2
et 48.3 atteignaient 6% et 19% des limites de capture respectives de ces sous-zones
(SC-CAMLR-XXXIV, paragraphes 3.1 et 3.2).
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5.3  La Commission prend note de l'avis du Comité scientifique concernant le rapport sur
la pécherie de krill et remercie le secrétariat de ce résumé utile des données disponibles. A
I'égard de la résolution spatiale des données publiées dans les cartes récapitulant les captures
des pécheries de krill (SC-CAMLR-XXXIV, paragraphe 3.3), la Commission rappelle
qu'en 2011, a la demande de conseils formulée par le Comité scientifique relativement a la
publication de cartes illustrant la répartition a échelle précise des données des pécheries
(SC-CAMLR-XXX, paragraphes 3.51 a 3.53), elle avait décidé que, malgré un désir de
transparence, la publication de données indiquant la position précise de données de péche
devrait étre examinée au cas par cas pour s'assurer que les données ne pourraient étre utilisées
par des armements de péche INN (CCAMLR-XXX, paragraphe 4.40). Notant qu'il n'existe
aucune preuve de péche INN dans la pécherie de krill, la Commission est en faveur de la
publication de cartes sur 10 ans dans le rapport sur la pécherie de krill, a une résolution
spatiale maximale de 1° x 1°. Elle charge le secrétariat de preparer des cartes qui seront
publiées dans le rapport sur la pécherie de krill, en tenant compte des exigences d'une
résolution maximale et d'une projection cartographique appropriée.

54  La Commission réaffirme la position qu'elle avait adoptée, selon laquelle pour les
pécheries de légine, qui sont confrontées a la menace continue de l'activité de péche INN, les
données, sous quelque forme que ce soit, qui faciliteraient la localisation de secteurs de taux
de capture éleves ne devraient pas étre diffusées dans le domaine public tant que la résolution
spatiale de ces données, cartes comprises, n‘aurait pas été approuvée par la Commission.

5,5  La Commission note que sept Membres ont adressé, pour un total de 18 navires, des
notifications de projets de péche au krill pour 2015/16. Elle approuve l'avis du Comité
scientifique relativement aux informations fournies dans les notifications de projets de péche
(SC-CAMLR-XXXIV, paragraphe 3.8), a savoir :

)} les Membres devraient indiquer la capacité journaliére de traitement en poids vif
du navire en plus du niveau prévu de capture (SC-CAMLR-XXXIV, annexe 6,
paragraphe 2.22)

i) les informations sur les filets citées aux paragraphes 2.23 i) a vii) de I'annexe 6
de SC-CAMLR-XXXIV sont essentielles pour élaborer des estimations des
parametres d'évaluation du stock

iii)  le formulaire de notification figurant a I'annexe 21-03/A de la MC 21-03 devrait
étre révisé, et la liste des parametres du tableau sur la configuration du filet
devrait étre remplacée par les parameétres ci-dessus (SC-CAMLR-XXXIV,
annexe 6, paragraphe 2.24)

iv) les informations sur les engins de péche et les dispositifs d'exclusion sont
importants pour élaborer des estimations des prélévements totaux des pécheries
de krill et estimer les parameétres d'évaluation du stock (SC-CAMLR-XXXIV,
annexe 6, paragraphe 2.25).

5.6  La Commission constate que les Membres s'efforcent par le biais de nombreuses
activités de chercher a comprendre la biologie, I'écologie et la gestion du krill (SC-CAMLR-
XXXI1V, paragraphe 3.9). Elle note également que des études menees récemment dans la
région de la péninsule antarctique indiquent que la biomasse du krill y est fortement
concentrée dans le détroit de Bransfield en hiver, car cette région devient progressivement
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plus libre de glace, ce qui permet aux pécheries de krill de mener des opérations de péche plus
fréguemment en automne et en hiver. La Commission est d'avis que ces changements
environnementaux soulignent l'importance de la prise en considération du changement
climatique dans les avis rendus a la Commission sur la répartition spatiale de la pécherie a
I'avenir (paragraphes 7.10 et 7.11).

5.7  La Commission prend note de I'avis du Comité scientifique selon lequel les indices
disponibles de biomasse du krill de la zone 48 ne mettent en évidence aucun changement
systématique de la biomasse du krill depuis 2000 (SC-CAMLR-XXXIV, paragraphe 3.13). Le
Comité scientifique a par ailleurs noté que, le niveau de déclenchement étant inférieur a 2%
de la biomasse du krill estimée quelle que soit I'année entre 2000 et 2011, le niveau de
déclenchement actuel permet l'atteinte des objectifs de I'article 11 de la Commission pour le
stock de krill a I'echelle de la zone (SC-CAMLR-XXXIV, annexe 6, paragraphe 2.101), mais
qu'il n'est pas censeé gerer les impacts localisés de la péche sur les prédateurs de krill.

5.8  La Commission est d'avis que les séries chronologiques d'estimations de la biomasse
du krill sont des plus précieuses et qu'elles prendront encore de I'importance en s'allongeant.
Elle préne le maintien de ces séries chronologiques qui sont primordiales pour ses travaux
(SC-CAMLR-XXXIV, paragraphe 3.15).

5.9 La Commission prend note des avis rendus par le Comité scientifique selon lesquels
les niveaux de capture actuels ne semblent pas entrainer de tendance particuliére de la
biomasse du krill et qu'une comparaison entre les captures et leurs limites et les indices de
biomasse de krill est utile pour émettre des avis. Toutefois, si les captures au niveau de
déclenchement pour la sous-zone étaient prélevées dans quelques unités de gestion a petite
échelle (SSMU) uniquement, il est possible que les objectifs de la Commission ne puissent
étre atteints (SC-CAMLR-XXXIV, paragraphe 3.16).

5.10 La Commission prend note des discussions du Comité scientifique sur des propositions
de modification des limites de capture spécifiques aux sous-zones ainsi que sur l'allocation du
niveau de déclenchement entre les sous-zones (SC-CAMLR-XXXIV, paragraphe 3.18 a 3.21)
et se félicite du fait que les Membres acceptent de continuer a examiner ces options.

5.11 La Commission approuve les recommandations du Comité scientifique sur la
répartition spatiale actuelle du seuil déclencheur fixé dans la MC 51-07, ainsi que son avis
selon lequel, dans les prochaines révisions de la MC 51-07, il faudra prendre en considération
I'organisation de la pécherie a I'intérieur méme des sous-zones afin d'éviter les impacts sur les
prédateurs dans certains secteurs a l'échelle des SSMU (SC-CAMLR-XXXIV, para-
graphes 3.26 et 3.29).

5.12 La Commission souscrit aux avis du Comite scientifique sur I'importance de faciliter la
recherche sur les pécheries contribuant au développement de la gestion par rétroaction (FBM),
notamment l'acoustique, dont elle reconnait l'utilité pour faciliter le suivi des cycles
saisonniers et mensuels de la biomasse du krill (SC-CAMLR-XXXIV, paragraphes 3.28
a 3.30). Elle approuve également l'avis du Comité scientifique sur I'importance pour le
développement de la FBM de ['utilisation des indices du Programme de contrdle de
I'écosysteme de la CCAMLR (CEMP), des indices des performances de la pécherie et des
données collectées dans le cadre du Systeme international d'observation scientifique de la
CCAMLR (SISO) (SC-CAMLR-XXXIV, paragraphe 3.31).
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5.13 La Commission note que le Comité scientifique progresse vers la mise en ceuvre de la
2° étape de la FBM et souscrit a I'avis de celui-ci selon lequel il conviendrait de revoir, aprés
une période d'essai, la mise en ceuvre de toutes les approches de cette étape. Si les approches
adoptées ne donnent pas les résultats escomptés, il sera possible de réduire les risques que les
objectifs de l'article Il ne soient pas atteints en conservant les limites de capture actuelles
établies dans la MC 51-07 ; la Commission ajoute que la mise en ceuvre d'une FBM dans une
sous-zone pourrait avoir des conséquences plus larges sur la gestion de la pécherie de krill
dans d'autres sous-zones (SC-CAMLR-XXXIV, paragraphes 3.42 a 3.61).

5.14 La Commission est d'avis qu'il est essentiel d'entretenir des relations avec l'industrie de
la péche pour le développement et la mise en ceuvre de la FBM du krill (SC-CAMLR-
XXXV, paragraphe 3.62) ; elle cite le succes d'un atelier organisé par la Norvege le samedi
24 octobre 2015 au secrétariat de la CCAMLR (CCAMLR-XXXIV/BG/47).

5.15 La Commission prend note des résultats de discussions relatives a des propositions
soumises au groupe de gestion du fonds spécial du CEMP, notamment la recommandation
selon laquelle trois propositions s'alignent clairement sur les objectifs et qu'elles seront
financées par le fonds spécial du CEMP (SC-CAMLR-XXXIV, paragraphes 3.72 a 3.78).

Ressources de poissons

5.16 En 2014/15, 13 Membres ont péché de la légine (légine australe (Dissostichus
eleginoides) et/ou légine antarctique (D. mawsoni)) dans les sous-zones 48.3, 48.4, 48.6, 58.6,
58.7, 88.1 et 88.2 et les divisions 58.4.1, 58.4.2, 58.4.3a, 58.5.1 et 58.5.2. Les Membres ont
également mené une péche de recherche de Dissostichus spp. dans le secteur fermé de la sous-
zone 48.2. Au 16 septembre 2015, toutefois, les activités de péche de recherche prévues dans
la division 58.4.4b n'avaient pas encore eu lieu. La capture totale déclarée de Dissostichus spp.
au 16 septembre 2015 s'élevait a 12 133 tonnes (SC-CAMLR-XXXIV/BG/01). Par comparai-
son, la capture totale déclarée de legine en 2013/14 était de 11 590 tonnes (SC-CAMLR-
XXXIV/BG/01).

5.17 Au fur et a mesure que les limites de capture étaient atteintes, le secrétariat a fermé
pour la saison les pécheries de Dissostichus spp. de la sous-zone 48.4 le 22 avril, de la sous-
zone 48.6 le 10 mars, de la sous-zone 88.1 le 1% février et de la sous-zone 88.2 le 14 février
2015. Par ailleurs, des unités de recherche a petite échelle (SSRU) ont été fermées dans les
sous-zones 88.1 et 88.2 (voir également CCAMLR-XXXIV/BG/02).

5.18 Au 16 septembre 2015, un Membre (Royaume-Uni) avait visé le poisson des glaces
(Champsocephalus gunnari) dans la sous-zone 48.3 (SC-CAMLR-XXXIV/BG/01).

5.19 La Commission souscrit a l'avis du Comité scientifique sur les limites de capture de
C. gunnari dans la sous-zone 48.3 en 2015/16 et 2016/17 et dans la division 58.5.2 en
2015/16 (SC-CAMLR-XXXIV, paragraphes 3.103 et 3.108).

5.20 La Commission approuve l'avis du Comité scientifique selon lequel il conviendrait
d'effectuer des évaluations tous les deux ans et celui sur les limites de capture de la pécherie
de D. eleginoides de la sous-zone 48.4 et de la division 58.5.2 (SC-CAMLR-XXXIV,
paragraphes 3.115 et 3.116, 3.154 et 3.155).
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5.21 La Commission accepte l'avis du Comité scientifique sur les limites de capture de
2015/16 et 2016/17 pour la pécherie de D. eleginoides de la sous-zone 48.3 et de 2015/16
pour la pécherie de D. mawsoni de la sous-zone 48.4 (SC-CAMLR-XXXIV, paragraphes 3.124
et 3.133).

5.22 La Commission prend note de l'avis du Comité scientifique sur la pécherie de
D. eleginoides de la ZEE francgaise des iles Kerguelen dans la division 58.5.1, selon lequel la
limite de capture fixée pour 2015/16 par la France de 5300 tonnes satisfait aux regles de
décision de la CCAMLR (SC-CAMLR-XXXIV, paragraphes 3.139 et 3.140). Aucune
information nouvelle n'étant disponible sur I'état des stocks de poissons de la division 58.5.1
en dehors des zones relevant d'une juridiction nationale, l'interdiction de péche dirigée sur
D. eleginoides visée a la MC 32-02 restera en vigueur.

5.23 La Commission prend note de I'avis du Comité scientifique selon lequel la limite de
capture de 1 000 tonnes fixee par la France pour 2015/16 pour la pécherie de D. eleginoides
des Tles Crozet satisfait aux regles de décision de la CCAMLR (sous-zone 58.6 a l'intérieur de
la ZEE francaise) (SC-CAMLR-XXXIV, paragraphes 3.144 et 3.145). Aucune information
nouvelle n'étant disponible sur I'état des stocks de poissons de la sous-zone 58.6 en dehors des
zones relevant d'une juridiction nationale, I'interdiction de péche dirigée sur D. eleginoides
visée a la MC 32-02 restera en vigueur.

5.24 La Commission note qu'aucune information nouvelle n'est disponible sur I'état des
stocks de poissons des sous-zones 58.6 et 58.7 et de la division 58.4.4 en dehors des secteurs
de juridiction nationale. Elle décide de reconduire l'interdiction de péche dirigée de
D. eleginoides dans les sous-zones 58.6 et 58.7 et la division 58.4.4a en dehors des secteurs
de juridiction nationale et dans la division 58.4.4b.

5.25 La Commission approuve l'avis du Comité scientifique selon lequel, en ce qui
concerne la collecte des données biologiques et de marquage, toutes les légines, quelle qu'en
soit la taille, devraient étre traitées de la méme maniére et aucune Iégine ne devrait étre remise
a I'eau vivante sans avoir été marquee (SC-CAMLR-XXXIV, paragraphe 3.85).

5.26 La Commission prend note de la discussion du Comité scientifique sur lI'occurrence
répétée du rejet de dechets d'usine dans la pécherie de la mer de Ross malgre le fait que cette
pratique soit interdite. Elle rappelle que certains dechets d'usine signalés cette année
contenaient des hamecons et prend note de la suggestion d'introduire un marquage des
hamecons spécifique aux navires (paragraphe 3.27 ; SC-CAMLR-XXXIV, paragraphes 3.86
et 3.87).

5.27 La Commission, notant que la mise en ceuvre d'un systeme de marquage des hamegons
sur I'ensemble de la zone de la Convention pourrait s'avérer difficile, demande au secrétariat
de procéder pendant la période d'intersession a une étude de faisabilité d'un tel systeme, ainsi
que d'envisager d'autres solutions potentielles pour le suivi du rejet de déchets d'usine (comme
le suivi vidéo) et d'en soumettre un compte rendu qui sera examiné en 2016 par le WG-FSA et
le Comité scientifique (paragraphes 3.27 et 3.28).

5.28 La Commission souscrit a I'avis du Comité scientifique selon lequel il est essentiel que
les données de position des captures soient exactes et que le secrétariat devrait mettre en
ceuvre les processus d'assurance de la qualité des données afin d'accroitre I'utilité des données
VMS pour la Commission (SC-CAMLR-XXXIV, paragraphes 3.90 a 3.92). La suite de la
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discussion sur les données VMS, y compris sur l'intervalle de temps entre chaque transmis-
sion de données VMS, est présentée au point 3 de I'ordre du jour (paragraphes 3.37 a 3.51).

Pécheries exploratoires de poissons et recherche dans
les pécheries pauvres en données et les pécheries fermées

5.29 La Commission prend note des délibérations du Comité scientifique (SC-CAMLR-
XXXI1V, paragraphes 3.172 a 3.291) notant qu'une péche exploratoire de Dissostichus spp. a
la palangre a été menée dans les sous-zones 48.6, 88.1 et 88.2 et les divisions 58.4.1, 58.4.2
et 58.4.3a en 2014/15 et que des notifications ont été soumises pour les mémes pécheries
de Dissostichus spp. conformément & la MC 21-02 pour 2015/16. Des propositions ont
également été soumises conformément a la MC 24-01 pour une péche de recherche dans les
sous-zones fermées 48.2, 48.5 et 88.3 pour 2015/16 (SC-CAMLR-XXXIV, paragraphes 3.157
a3.173).

5.30 La Commission approuve lavis du Comité scientifique selon lequel dimportants
dépassements sont possibles dans les SSRU a faibles limites de capture, si tous les navires
prévus entrent dans la pécherie, et reconnait que méme s'il est évident qu'un exces de capacité
des navires notifiés pourrait géner la gestion de la pécherie, rien ne prouve que cette situation
doive étre considérée comme une menace pour les objectifs de conservation (SC-CAMLR-
XXXIV, paragraphes 3.175 & 3.177).

5.31 La Commission charge le secrétariat de continuer de fournir une évaluation des
indicateurs de capacité et demande au WG-SAM et au Comité scientifique de rendre un avis
analytique sur la fagon de développer ces indicateurs pour qu'ils puissent servir a la CCAMLR
a réduire la possibilité de dépassement des limites a lI'avenir.

5.32 La Commission approuve l'avis du Comité scientifique sur I'évaluation de la légine
dans la région de la mer de Ross, y compris sur I'approche suivie a I'égard de I'utilisation des
données mises en quarantaine pour rendre des avis pour I'évaluation 2015 du stock. Elle
adopte une limite de capture de Dissostichus spp. de 2 870 tonnes pour la sous-zone 88.1 et
les SSRU 882A-B pour 2015/16 et 2016/17.

5.33 La Commission prend note des discussions du Comité scientifique sur les notifications
des activités de recherche proposées qui auraient lieu dans la région de la mer de Ross
(SC-CAMLR-XXXIV, paragraphes 3.187 a 3.194).

5.34 La Commission souscrit a la recommandation préconisant de procéder a la campagne
d'évaluation du plateau de la mer de Ross avec une limite de capture de 40 tonnes par année
en 2015/16 et 2016/17, et, comme c'était le cas les années précédentes, de comptabiliser ces
captures dans la limite applicable aux SSRU 881J et L (SC-CAMLR-XXXIV, paragraphe 3.190).

5.35 La Commission approuve la proposition d'une campagne d'évaluation hivernale dans
les SSRU 881B-C pour laquelle une limite de capture de 100 tonnes (~3 100 poissons)
suffirait pour mener la recherche et le fait que cette limite de capture serait déduite du
rendement total de la mer de Ross (SC-CAMLR-XXXIV, paragraphes 3.191 et 3.192).

5.36 La Commission prend note de la discussion du Comité scientifique sur la péche de
recherche proposée dans les SSRU 882A-B nord (SC-CAMLR-XXXIV, paragraphes 3.198
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a 3.221). Elle note que le Comité scientifique recommande de procéder a la deuxiéme année
de campagne d'évaluation dans la partie nord des SSRU 882A-B nord en appliquant le
modeéle qui est décrit au paragraphe 3.203 de SC-CAMLR-XXXIV.

5.37 La Russie declare qu'elle n'est pas en faveur de la deuxiéme étape de la campagne
d'évaluation de la partie nord des SSRU 882A-B, car les captures réalisées par la Norvege, la
Nouvelle-Zélande et le Royaume-Uni au cours de la premiere étape correspondent a des
niveaux élevés de capture par unité d'effort (CPUE), tant par millier d'hamecons que par km
de ligne mere. Elle ajoute que des captures importantes ont été effectuées en grandes
profondeurs (1 900 m et plus) au-dela de l'intervalle de profondeur principal de D. mawsoni.

5.38 La Russie déclare que selon elle, pendant la période d'intersession, il conviendrait
d'effectuer une analyse des données issues de la campagne d'évaluation réalisée dans la partie
nord des SSRU 882A—B et des données obtenues au cours des opérations de péche effectuées
dans les sous-zones 88.1 et 88.2. Les résultats de cette analyse devraient étre examinés par le
WG-SAM-16. L'analyse devrait porter sur les points suivants (SC-CAMLR-XXXIV,
paragraphe 3.200) :

)} la réconciliation des données VMS avec les données de position des captures
declarées

i) la relation entre la vitesse des traits et le nombre de poissons capturés par unité
d'effort

iii) larelation entre la durée des traits et les captures.

La Russie n'est pas en faveur de la deuxieme étape de la campagne d'évaluation tant que les
questions ci-dessus n'auront pas été traitées.

5.39 La Norvege, la Nouvelle-Zélande et le Royaume-Uni font part de leur inquiétude et de
leur déception que la Russie tente de bloquer la deuxiéme année d'une campagne d'évaluation
dans les SSRU 882A-B nord a laquelle ils ont participé en 2014/15. lls ajoutent qu'ils ont
inclus la Russie en tant que nouveau Membre de bonne foi lors des débats de la
XXX111° réunion de la CCAMLR, lorsque sa proposition de campagne d'évaluation dans le
sud de la SSRU 882A n'avait pas été approuvée.

540 La Commission note que les résultats de la campagne d'évaluation, y compris une
analyse de la variabilité de la CPUE, ont été présentés au WG-SAM-15 et au WG-FSA-15,
lesquels ont remarqué que certains taux de capture étaient éleves, mais similaires a ceux
observés dans la SSRU 881C adjacente. Durant cette campagne d'évaluation dans les
SSRU 882A-B nord, les taux de capture etaient tres divers, y compris élevés ou faibles,
contrairement a d'autres sous-zones dont les données de la campagne d'évaluation ont été
mises en quarantaine suite a une enquéte, car les taux de capture étaient tous élevés. Les
légines étaient de grande taille dans les zones de la campagne d'évaluation et la zone
adjacente, ce qui conforte I'hypothése du cycle vital de la l1égine dans la région de la mer de
Ross.

541 Comme l'ont déclaré le Comité scientifique et le SCIC, la Norvege, la Nouvelle-
Zélande et le Royaume-Uni confirment qu'ils effectueront une analyse de la variabilité de la
CPUE de la campagne d'évaluation, de la durée des traits et de la vitesse de pose et qu'ils
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procéderont a une comparaison avec toutes les pécheries exploratoires et les zones fermées.
Ils conviennent également d'évaluer les données VMS issues de la campagne d'évaluation. La
Norvége, la Nouvelle-Zélande et le Royaume-Uni invitent tout autre Membre intéressé a
participer a I'évaluation, dont les résultats seront présentés en détail au WG-SAM-16 et au
WG-FSA-16.

5.42

5.43
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La Nouvelle-Zélande fait la déclaration suivante :

« La Nouvelle-Zélande présente les résultats des discussions en petits groupes menées
entre les Membres ayant notifie leur intention de pécher dans les sous-zones
statistiques 88.1 et 88.2 pendant la saison 2015/16, afin de résoudre les divergences
sur la question de la deuxiéeme année de la campagne de recherche dans les
SSRU 882A-B (prévue dans la MC 41-10). La Norvege n'est pas en mesure de
participer a la deuxiéme année de la campagne d'évaluation. Le navire russe qui était
prévu au départ pour la campagne d'évaluation ne peut pas lui non plus y participer. La
Nouvelle-Zélande et le Royaume-Uni sont toujours déterminés a effectuer des
recherches dans ce secteur afin d'améliorer nos connaissances sur le cycle vital de la
Iégine et d'obtenir les données nécessaires pour permettre d'ouvrir les SSRU fermées.
Nous aurions été tres heureux de procéder avec la Russie et I'Australie a la deuxieme
année de la campagne d'évaluation avec des navires de remplacement. Malheureuse-
ment, nous n'y parviendrons pas, car la Russie a décidé que la deuxiéeme année de la
campagne d'évaluation ne devrait pas avoir lieu et elle ne souhaite pas maintenir une
campagne d'évaluation a quatre navires avec les autres promoteurs. La MC 41-10 reste
en vigueur, et il aurait été justifié que la Nouvelle-Zélande et le Royaume-Uni
continuent la campagne d'évaluation pendant la saison 2015/16. Mais, réflexion faite,
nous sommes arrivés a la conclusion que de poursuivre la campagne d'évaluation avec
deux navires seulement limiterait notre capacité a répondre aux objectifs spéecifiques
de la campagne d'évaluation. Nous croyons fermement a l'intégrité de la recherche
meneée par nos navires pendant la premiére année, et nous procéderons aux analyses
sur les données de CPUE élevées soumises au WG-FSA-15 et en transmettrons les
résultats au WG-SAM-16. Comme nous l'avons déja mentionné, toute modification de
la MC 41-10 ne peut étre apportée que par consensus. Nous privilégions la
modification de la mesure par la suppression des dispositions relatives a la campagne
d'évaluation (paragraphes 2 et 4, troisiéme phrase du paragraphe 7, et annexe B). Nous
aimerions également réattribuer la limite de capture de recherche de 200 tonnes de
Dissostichus spp. a la limite de capture de la sous-zone statistique 88.1 spécifiée dans
la MC 41-09. La Nouvelle-Zélande a l'intention d'effectuer d'autres activités de péche
de recherche multi-Membres dans les SSRU 882A-B nord & I'avenir, et pour cela, elle
recherchera I'appui et la coopération des Membres intéressés par ces recherches. »

Le Royaume-Uni fait la déclaration suivante :

« Le Royaume-Uni se rallie a la déclaration de la Nouvelle-Zélande. Nous sommes
résolus & mener des recherches dans la zone de la CCAMLR. Nous avons effectué des
recherches multi-Membres pendant de nombreuses années, et le bilan est éloquent.
Nous sommes surpris et inquiets qu'un Membre, sans raison logique, scientifique ou
juridique, tente de bloquer la poursuite d'un programme de recherche dont il fait partie.
Cela souléve des questions intéressantes sur les antécédents des Membres qui
s'engagent dans des campagnes d'évaluation multi-Membres ayant éte convenues par
tous les Membres en toute bonne foi. Le Royaume-Uni estime qu'il s'agissait d'une



approche collective du développement de la pécherie de la sous-zone 88.2. Ces
recherches sont essentielles et doivent se poursuivre avant que I'on puisse débattre et
convenir de la fagon de faire avancer I'établissement d'une pécherie ou la modification
des limites de capture dans cette sous-zone.

Nous exigeons que la MC 41-10 ne soit pas modifiée car, selon nous, elle constitue
pour les campagnes de recherche une référence sur laquelle les Membres pourront
s'appuyer lorsqu'ils seront préts a faire avancer ces travaux. La MC 41-10 est solide
sur le plan juridique et nous ne voyons pas pourquoi elle serait changée ou modifiée.
Méme si nous estimons qu'il existe une base juridique nous permettant de poursuivre
ces travaux de recherche, c'est sur le consensus et la bonne volonté entre les Parties
contractantes que repose la CCAMLR, or la Russie a exprimé clairement sa position, a
savoir qu'elle se retirait du consensus relatif a la poursuite de ces recherches. Nous
comprenons la proposition avancée par la Nouvelle-Zélande de vouloir réattribuer la
capture allouée a la recherche a la MC 41-09, mais ce n'est pas la la solution que nous
préférons. Je ne saurais dire a quel point nous sommes décus par les évenements
actuels.

S'agissant du transfert de la capture de recherche a la MC 41-09, c'est avec réticence
que nous nous rallions a la Nouvelle-Zélande qui propose de réattribuer la limite de
recherche de 200 tonnes qui avait été convenue pour la campagne d'évaluation dans les
SSRU 882A-B nord, a la mesure de conservation 41-09. Nous faisons remarquer qu'il
semblerait qu'en bloguant la campagne de recherche, la Russie a toujours eu pour
objectif le transfert de cette limite de capture de recherche vers les opérations de péche
commerciales. »

5.44 La Norvege fait la déclaration suivante :

« La Norvege souscrit aux positions de la Nouvelle-Zélande et du Royaume-Uni —
nous avons pris part a I'établissement de la campagne d'évaluation a quatre pays dans
la sous-zone 88.2 dans le cadre d'un programme de recherche de deux ans. La Norvege
est attristée par les efforts consentis en pure perte dans la campagne d'évaluation
I'année derniéere, alors que I'Australie dispose d'un navire qui est prét et disposé a
remplacer le navire norvégien dans ce projet. Nous aurions préféré que la campagne
d'évaluation se poursuive avec le navire de remplacement. »

5.45 La Russie rappelle que le WG-FSA-15 a approuvé la proposition russe de campagne
d'évaluation dans la SSRU 882A sud et déclare que cette campagne d'évaluation partage
certains des objectifs de la campagne d'évaluation dans les SSRU 882A-B. Le WG-FSA-15 a
également indiqué que la campagne d'évaluation proposée vise a répondre aux objectifs de
recherche prioritaires qui correspondent aux objectifs déterminés pour la zone spéciale de
recherche (ZSR) proposée dans la proposition révisée d'aire marine protégee (AMP) de la
région de la mer de Ross (CCAMLR-XXXIV/29 ; SC-CAMLR-XXXIV/BG/31) (SC-CAMLR-
XXXV, annexe 7, paragraphe 4.113). La Russie souligne que ces documents (CCAMLR-
XXXIV/29 ; SC-CAMLR-XXXIV/BG/31) ne renferment ni programme de suivi pour le
secteur sud de la mer de Ross ni calendrier pour les recherches ni liste des participants. De
plus, ils ne font pas mention de I'impossibilité d'effectuer des recherches dans la SSRU 882A
tant qu'une AMP n'est pas établie. Un seul programme de recherche est actuellement en place
dans le sud de la SSRU 882A, a savoir le programme développé et présenté par la Russie,
lequel : i) prévoit la collecte de davantage de données que le plan de collecte des données de
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la CCAMLR pour la mer de Ross (WG-FSA-14/40) ; ii) prévoit la participation d'un
observateur international ; iii) n'empéche pas d'autres navires de participer aux campagnes
d'évaluation dans le sud de la SSRU 882A. La Russie insiste sur le fait que la campagne
d'évaluation proposee, qui doit se dérouler en méme temps que celle du secteur nord de la
SSRU 882A, produira des informations sur la répartition géographique et la migration de la
légine dans la SSRU 882A par rapport au reste du stock de la mer de Ross.

546 Les Etats-Unis indiquent qu'ils souhaitent faire quelques observations sur la
proposition russe de péche de recherche dans la SSRU 882A sud. lls déclarent que le secteur
dans lequel la Russie propose de pécher se trouve a l'intérieur de I'AMP proposee pour la
région de la mer de Ross (RSRMPA). Cette AMP fait I'objet d'une évaluation considérable
par le Comité scientifique et par la présente Commission et il y est prévu a long terme toutes
sortes de recherches scientifiques, y compris dans la SSRU 882A sud. Les Etats-Unis
précisent qu'avec la Nouvelle-Zélande, ils ont révisé la RSRMPA proposée cette année pour
répondre a l'intérét manifesté par les Membres pour une péche de recherche dans ce secteur.
Ils ajoutent que la RSRMPA offre I'architecture qui convient pour faire avancer dans ce
secteur, a long terme, la recherche scientifique marine fondée sur I'écosystéme, par opposition
a un plan a court terme, offert par un seul pays et qui pourrait étre axé sur l'aspect
commercial. Les Etats-Unis demandent & la Russie de s'associer a la création de I'AMP, pour
apporter une solution compléte et promouvoir la science. lls indiquent que dans ce contexte,
ils seraient heureux de trouver un compromis a I'égard des objectifs plus limités que la Russie
vise pour la péche de recherche dans la SSRU 882A sud, mais sans cela, comme le Comite
scientifique I'a mentionné, ils font remarquer que la proposition renferme de graves problémes
et recommande a la Commission de ne pas l'accepter. Les Etats-Unis notent que les
antécédents du promoteur ne sont pas nets quand il s'agit de mener et de terminer des activités
de péche de recherche promises, et que de ce fait, nous ne pouvons pas savoir si ce qui a éte
promis dans ce cas aura vraiment lieu. Dans les cas ou les antécédents d'un Membre ne sont
pas nets en ce qui concerne la péche de recherche, les Etats-Unis estiment qu'il est vraiment
peu judicieux de donner la priorité a des recherches qui seraient menées par ce seul Membre.
Les Etats-Unis déclarent que selon eux, les Membres aux antécédents troubles devraient
participer a des plans de recherche multi-Membres, tels qu'envisagés dans I'AMP proposée, de
facon a ce que la réalisation et I'aboutissement de la recherche ne dépendent pas uniquement
d'eux. lls ajoutent que vu les circonstances, ils ne sont pas en faveur de la proposition avancée
par la Russie et font deux observations. Tout d'abord, lorsque des Membres ont, de bonne foi,
développé et proposé des AMP ou d'autres approches de gestion et de recherche, et que ces
propositions ont été examinées par le Comité scientifique, I'acceptation d'un plan de péche de
recherche sans aucun rapport par le Comité scientifique ou ses groupes de travail ne contraint
pas la Commission a approuver ce plan. Deuxiemement, les cas comme celui de la
SSRU 882A sud doivent étre évalués par la Commission dans leur ensemble, et tant qu'il n'y
aura pas la volonté de prendre en considération les travaux considérables qui ont été effectués
sur la RSRMPA, et ensuite de négocier sur les détails de la AMP proposée en toute bonne foi,
les Etats-Unis n'endentent pas négocier sur les détails d'une péche de recherche sans rapport
dans la SSRU 882A sud.

5.47 La Commission prend note de la discussion sur les propositions de changement de la
délimitation de la sous-zone 88.1 pour qu'elle s'aligne de facon cohérente avec celle du stock
(SC-CAMLR-XXXIV, paragraphes 3.212 a 3.217) et sur celle qui consisterait a allouer des
limites de capture de recherche aux navires qui ménent des activités de péche de recherche
dans les SSRU des sous-zones 88.1 et 88.2 qui sont fermees a la péche. Elle décide que les
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deux propositions gagneront a étre réexaminées pendant la période d'intersession et encourage
tous les Membres intéressés a se concerter par le biais d'un « e-groupe ».

5.48 La Commission rappelle I'avis du Comité scientifique sur les limites de capture et le
plan de collecte des données sur deux ans pour les SSRU 882C-H (SC-CAMLR-XXXIII,
paragraphes 3.173 et 3.174). Elle note que le Comité scientifique s'est accordé sur le fait qu'il
n‘avait pas d'autre avis a rendre cette année (SC-CAMLR-XXXIV, paragraphe 3.197) et, en
conséquence, que les limites de capture et le plan de collecte des données ne devraient pas
étre modifiés pour 2015/16.

5.49 La Commission décide de ne pas modifier les limites de capture de la sous-zone 48.6
en 2015/16. Elle décide également de réviser la délimitation du bloc de recherche 486 4 pour y
inclure le secteur supplémentaire proposé (SC-CAMLR-XXXIV, annexe 7, paragraphe 5.61)
et en exclure le secteur de la ride Astrid au nord de la latitude 68°20'S (SC-CAMLR-XXXIV,
paragraphes 3.236 a 3.240).

5.50 La Commission constate que I'Australie, le Japon, la France, la République de Corée et
I'Espagne ont chacun notifié un navire pour pécher dans les divisions 58.4.1 et 58.4.2
en 2015/16. Elle approuve les limites de capture et les mécanismes relatifs a une attribution
des captures de recherche spécifique au Membre pour ces divisions en 2015/16 (SC-CAMLR-
XXXIV, paragraphes 3.241 a 3.246). La Commission félicite les Membres qui sont engagés
dans la coordination des recherches proposées pour ces divisions et décide que le mécanisme
specifique de coordination des autres recherches multi-Membres devra s'appliquer au cas par
cas.

551 La Commission note qu'un navire de la France et un navire du Japon ont notifié leur
intention de participer a la pécherie exploratoire de Dissostichus spp. dans la division 58.4.3a
en 2015/16. Elle souscrit a l'avis du Comité scientifique qui recommande de ne pas modifier
la limite de capture de 32 tonnes en 2015/16 (SC-CAMLR-XXXIV, paragraphe 3.251).

5.52 La Commission prend note de la péche de recherche dirigée sur la Iégine prévue par le
Chili et I'Ukraine dans la sous-zone 48.2 et de I'avantage sur le plan scientifique d'avoir plus
d'un navire engagé dans ces recherches. Elle souscrit a la recommandation visant a conserver
la limite de capture de recherche de 75 tonnes en 2015/16 avec un taux de marquage de
5 poissons par tonne pour toute la péche de recherche effectuée dans la sous-zone, ainsi
gu'aux mécanismes proposes pour une attribution des captures de recherche par Membre dans
cette sous-zone en 2015/16 (SC-CAMLR-XXXIV, paragraphes 3.252 & 3.264).

5.53 La Commission note qu'un navire de la France et un navire du Japon ont l'intention de
mener une péche de recherche sur Dissostichus spp. dans la division 58.4.4b en 2015/16. Elle
souscrit a l'avis du Comité scientifique qui recommande de ne pas modifier la limite de
capture de 25 tonnes dans le bloc de recherche 5844b 1 et de 35 tonnes dans le bloc de
recherche 5844b 2 en 2015/16.

5.54 La Commission note qu'un navire de la République de Corée a prévu de mener une
péche de recherche sur Dissostichus spp. dans la sous-zone 88.3 en 2015/16. Elle souscrit a
I'avis du Comité scientifique sur les priorités de recherche dans chaque bloc de recherche. Elle
approuve les limites de capture correspondantes de 31 tonnes pour le bloc de recherche 883_3,
de 52 tonnes pour le bloc de recherche 883 4, de 38 tonnes pour le bloc de recherche 883 5,
de 21 tonnes pour le bloc de recherche 883 1 et de 29 tonnes pour le bloc de recherche 883_2.
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555 La Commission prend note de la discussion du Comité scientifique sur un plan de
recherche russe révisé visant a mener des recherches sur Dissostichus spp. dans la sous-
zone 48.5 (mer de Weddell) de 2015/16 a 2019/20 (SC-CAMLR-XXXIV, paragraphes 3.268
a 3.287) et constate que le Comité scientifique n'a pas été en mesure de rendre un avis sur
cette proposition de recherche pour 2015/16.

556 La Russie rappelle la recommandation du Comité scientifique selon laquelle tout
nouveau programme de recherche russe en mer de Weddell devrait s'aligner sur les objectifs
de recherche d'origine approuveés en 2012 (SC-CAMLR-XXXIII, paragraphe 3.233) et que le
document WG-FSA-15/29 présente le premier programme de recherche en mer de Weddell
gue le Comité scientifique a adopté en 2012 (WG-FSA-12/12 ; SC-CAMLR-XXXI, para-
graphe 9.16) avec quelques révisions qui tiennent compte des commentaires du WG-SAM-15
(SC-CAMLR-XXXIV, annexe 5, paragraphe 4.13). Il est également mentionné que la
proposition remplit pleinement les conditions des MC 21-02, 21-01 et 41-01 et que la limite
de capture de la proposition de recherche russe dans la sous-zone 48.5 a été adoptée par la
Commission en 2012 (CCAMLR-XXXI, paragraphe 5.42). La Russie ajoute que le Comité
scientifique était d'avis qu'il convenait de séparer la question de I'analyse des données mises
en quarantaine collectées dans la mer de Weddell en 2012/13 et 2013/14 de celle d'une
évaluation du plan de recherche soumis pour la sous-zone 48.5. Elle souligne que la mise en
ceuvre du plan russe permettrait d'obtenir des informations essentielles tant pour la
planification d'une AMP dans la mer de Weddell que pour I'évaluation objective de I'état du
stock et d'une péche rationnelle, en améliorant et en validant les données obtenues par le passe
(SC-CAMLR-XXXIV, paragraphe 3.287). La Russie n'accorde pas son soutien a la décision
prise par le Comité scientifique sur son programme de recherche dans la mer de Weddell.

5.57 Les activités de recherche proposées pour la sous-zone 48.5 en 2015/16 ne font pas
consensus (voir également paragraphes 3.81 a 3.90).

5.58 La Commission est d'avis que les références aux limites de capture spécifiques a un
Membre ou a un navire dans les pécheries exploratoires et/ou de recherche devraient étre
examinées dans le contexte du niveau de capture requis par les participants lorsqu'ils
partagent les mémes objectifs de recherche. De plus, elle fait remarquer qu'il devrait y avoir
une nette distinction entre ce processus de coordination de la recherche et l'allocation de
quotas pour les avantages economiques qu'un Membre, ou un groupe de Membres en tirerait,
car un tel processus d'allocation serait contraire a l'esprit de la Convention et du systeme du
Traité sur I'Antarctique au sein duquel la Convention forme un élément si important.

5.59 La Commission constate que dans certaines zones ou il a été proposé de mener des
recherches, les limites de capture dédiees a ces recherches n'ont pas été atteintes pour des
raisons opérationnelles. Elle estime que, lorsque des Membres proposent des recherches
couvrant plusieurs secteurs des sous-zones 48.6 et 58.4, la priorité devrait étre accordee a la
péche de recherche de la sous-zone 48.6 pour garantir que les données nécessaires pour
effectuer une évaluation intégrée seront collectées en temps voulu.
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Evaluation et prévention de la mortalité accidentelle

5.60 La Commission decide d'examiner tous les aspects de la capture non ciblée a ce point
d'ordre du jour, notant que par le passé il ne portait que sur l'interaction avec les oiseaux et les
mammiferes marins.

Capture accessoire de poissons et d'invertébrés

5.61 La Commission prend note de la discussion du Comité scientifique sur la déclaration
de la capture accessoire dans les pécheries de la CCAMLR et considére que des données
exactes de capture accessoire sont cruciales pour atteindre les objectifs de l'article Il de la
Convention. Elle constate la préoccupation du Comité scientifique quant au fait que les
navires de certains Etats de pavillon déclarent un taux moyen de capture accessoire inférieur
de 50% a celui d'autres navires, selon que la collecte des données de capture accessoire est
effectuée par I'équipage ou par les observateurs scientifiqgues (SC-CAMLR-XXXIV,
paragraphe 3.163).

5.62 La Commission encourage les Membres a répondre aux circulaires contenant des
demandes d'information sur la maniére dont les données C1 et C2 sont collectées et indique
gue ce sont la des informations essentielles pour les travaux de la CCAMLR relatifs a
I'évaluation de I'impact de la péche sur les especes des captures accessoires (SC-CAMLR-
XXXV, paragraphe 3.161).

5.63 En examinant les commentaires du Comité scientifique la question de la disparité des
déclarations de données C1 et C2 et celle des taches a confier aux observateurs scientifiques,
la Commission reconnait la nécessité d'une approche suivie de déclaration des données et
recommande le développement d'une méthodologie unifiée pour garantir que les données sont
adéquates pour que la Commission puisse répondre aux objectifs de larticle Il de la
Convention (paragraphe 3.33 ; SC-CAMLR-XXXIV, paragraphe 3.166).

5.64 La Russie estime qu'il conviendrait de créer un manuel détaillé sur I'échantillonnage
des captures accessoires dans l'ensemble des pécheries de la CCAMLR. Elle fait remarquer
que chacun devrait posséder une parfaite connaissance pratique de la collecte et de la
déclaration des données de capture accessoire. Selon elle, un projet de manuel devrait étre
soumis au WG-SAM et au WG-FSA pour examen.

5.65 La Commission approuve l'avis du Comité scientifique relativement a la capture
accessoire dans la division 58.5.2, y compris les évaluations de la grande-gueule a long nez
Channichthys rhinoceratus et de Macrourus caml.

5.66 La Commission accepte l'avis selon lequel une palangre simple se définit comme un
engin de péche d'un seul tenant (quelle que soit la méthode selon laquelle les sections
contigués de I'engin sont connectées), ainsi que les recommandations sur les changements a
apporter a la MC 33-02 (SC-CAMLR-XXXIV, paragraphes 3.168 et 3.171).
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Oiseaux et mammiféres marins

5.67 La Commission prend note de la discussion du Comité scientifique sur la mortalité
accidentelle d'oiseaux et de mammiféres marins et est heureuse d'apprendre que le nombre de
cas de mortalité accidentelle d'oiseaux de mer pendant la saison 2014/15 est le plus faible
jamais enregistré depuis le début des observations de la capture accidentelle d'oiseaux de mer
dans la zone de la Convention (SC-CAMLR-XXXIV, paragraphe 4.1).

5.68 La Commission approuve la proposition visant a avancer l'ouverture de la saison de
péche et a en repousser la fermeture dans la division 58.5.2, notant qu'il est recommandé
d'éviter de poser les engins de jour, dans le cas ou les autres méthodes d'atténuation ne
donneraient pas les résultats escomptés pendant cette période d'extension (SC-CAMLR-
XXXV, paragraphes 4.3 et 4.4).

Débris marins

5.69 La Commission prend note de la discussion sur les débris marins de fabrication
humaine, notamment sur la question de marquer les hamegons en fonction des navires afin
d'identifier la provenance des hamecons retrouvés dans les colonies d'oiseaux de mer
(SC-CAMLR-XXXIV, paragraphes 4.5 a 4.7 ; voir également paragraphes 3.26 et 3.27).

Péche de fond et ecosystemes marins vulnéerables

5.70 La Commission prend note des discussions du Comité scientifique sur la péche de
fond et les écosystemes marins vulnérables (VME) a I'égard de la méthode contenue dans
WG-FSA-15/62 Rév. 1 pour effectuer rapidement des évaluations des interactions de la péche
avec les caractéristiques écologiques importantes pour la CCAMLR. Elle note également
I'utilité potentielle de la méthode pour effectuer rapidement des évaluations, telles que celles
pour les « comptes rendus de I'état de I'écosystéeme », a I'égard de la pécherie de krill, ou dans
I'évaluation des AMP, ainsi que pour fournir des avis relatifs a la gestion et I'évaluation des
AMP (SC-CAMLR-XXXIV, paragraphe 5.1).

Aires marines protégées

5.71 La Commission constate les progres réalisés par le Comité scientifique sur la question
d'un systéeme representatif d'AMP dans la zone de la Convention et rapportés aux
paragraphes 5.5 a 5.30 de SC-CAMLR-XXXIV. Elle prend note, tout particulierement, des
travaux préparatoires, tel que les ateliers nationaux et internationaux de planification spatiale
des AMP dans le domaine 1 (ouest de la péninsule Antarctique—sud de I'arc du Scotia) pour
faire avancer le processus d'établissement d'AMP.

5.72 La Commission note que I'Argentine et le Chili esperent préparer d'autres documents
sur la planification des AMP du domaine 1 qu'ils soumettront au WG-EMM-16 et une
proposition d'’AMP qu'ils soumettront en 2017 (SC-CAMLR-XXXIV, paragraphe 5.7).
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5.73 En présentant le document CCAMLR-XXXIV/BG/37, 'UE commence par rappeler
qu'un systeme représentatif d'’AMP dans la zone de la Convention est pour elle une priorité
importante. Elle invite I'Allemagne a présenter le projet et les prochaines étapes prévues.

5.74 L'Allemagne exprime sa reconnaissance pour l'accueil favorable que les membres de la
CCAMLR ont réservé aux documents de support scientifigues soumis pour aider au
développement d'une AMP de la mer de Weddell. C'est sur la base de cet accueil que
I'’Allemagne a intensifié ses efforts pour présenter une proposition dAMP de la mer de
Weddell a la CCAMLR en 2016.

5.75 L'Allemagne avise la Commission que sa motivation pour présenter le document de
réflexion CCAMLR-XXXIV/BG/37 est de récapituler pour le compte de la Commission les
analyses effectuees a ce jour et ses premieres pensees sur la structure probable de I'AMP.
Parallelement a I'analyse des données, des objectifs de conservation provisoires fondés sur la
MC 91-04 ont été préparés avec des experts de membres de la CCAMLR. Ces objectifs
provisoires ont été longuement discutés lors du second atelier international a Berlin
(Allemagne) en avril 2015 et figurent en annexe 1 de CCAMLR-XXXIV/BG/37.

5.76 L'Allemagne rappelle que les analyses scientifiques effectuées a ce jour ont identifié
plusieurs zones prioritaires distinctes susceptibles de contribuer directement a l'atteinte des
objectifs de conservation d'une AMP :

* le plateau continental et la pente du sud-est et du sud qui renferment des
caractéristiques particuliéres telles que des communautés d'éponges et des sites de
nidification de poissons

* plus au nord, trois zones prioritaires tout aussi distinctes, caractérisées par de
curieux écosystemes, dans lesquelles les conditions de vie sont spéciales et la
composition faunistique rare : une région adjacente a la péninsule antarctique, un
site de haute mer et le plateau de la ride Maude.

5.77 De plus, I'Allemagne a élaboré les premiers concepts de gestion de I'AMP et
commencé a réfléchir aux dispositions de recherche et de suivi, indiquant qu'il est important
gu'elles soient aussi spécifiques et applicables que possible. Elle souligne qu'elle saurait gré a
tous les Membres de lui adresser des commentaires sur son document de réflexion afin que la
mise en place de I'AMP de la mer de Weddell soit un effort commun de la CCAMLR. A cet
égard, I'Allemagne attend avec intérét de recevoir ces commentaires d'ici a la fin du mois de
janvier 2016, par le biais du « e-groupe » sur I'AMP de la mer de Weddell ou de tout autre
moyen de communication.

5.78 La Russie a pris note des améliorations apportées a la proposition d’/AMP dans la mer
de Weddell. Néanmoins, certaines questions n'ont pas eté résolues. Elle exprime les
préoccupations suivantes :

)} les AMP devraient étre delimitées en fonction de I'état des glaces de mer car la
navigation est un facteur fondamental pour le succés des taches de recherche
assignées dans les zones désignées. Les analyses réalisées sur la dynamique
saisonniere et interannuelle de I'état des glaces en mer de Weddell de 2003
a 2014 justifient les doutes exprimés sur le bien-fondé d'une AMP dans la mer
de Weddell (SC-CAMLR-XXXIV/08)

31



i) les données disponibles sur la biodiversité dans les zones candidates a la
protection ont révélé la présence de ressources de poissons qui pourraient étre
exploitées rationnellement (SC-CAMLR-XXXIV/09) ; il faudrait donc examiner
en premier lieu les données sur I'état de la Iégine car celle-ci représentent un
élément important de I'écosystéme et de la pécherie exploratoire

iii) il n'existe pas d'informations spécifiant par qui, quand et comment seraient
assurées les recherches colteuses et systématiques dans 'AMP.

La Russie déclare qu'a ce stade, elle n'est pas en mesure d'appuyer le projet de proposition de
I'Allemagne.

5.79 La Commission se félicite des progrées réalisés sur les travaux de planification des
AMP dans le secteur de planification de la mer de Weddell et approuve l'avis du Comité
scientifique selon lequel les travaux décrits constituent du matériel de référence pour le
domaine de planification de la mer de Weddell et qu'ils pourraient étre places sur le site web
de la CCAMLR en vertu de la procédure visée dans le document SC-CAMLR-XXXIV/01
(SC-CAMLR-XXXIV, paragraphes 5.28 a 5.30). Elle préconise de développer completement
la proposition d'AMP conformément a la MC 91-04.

5.80 La Commission prend également note de la discussion du Comité scientifique sur les
approches de :

i) la planification des AMP dans la région limitrophe entre les domaines 1 et 3
(SC-CAMLR-XXXIV, paragraphes 5.24 et 5.25)

i) l'analyse couvrant les 16 dernieres années des glaces de mer a l'intérieur et dans
les secteurs limitrophes de la ZSR de la mer de Ross proposée pour le Domaine 8
du projet de RSRMPA (SC-CAMLR-XXXIV, paragraphes 5.26 et 5.27).

5.81 La Commission approuve la méthode d'archivage de la documentation et des couches
de données utilisees dans les processus de planification des AMP sur le site web de la
CCAMLR (SC-CAMLR, paragraphes 5.28 a 5.30). Est exclue, ainsi qu'il est proposé dans
le paragraphe 5.281) de SC-CAMLR-XXXIV, la publication dans le domaine public
d'informations sur le statut des AMP et d'informations générales.

5.82 La Chine, estimant qu'il est important de communiquer le statut des AMP et la
documentation générale, demande que, si cette information était publiée dans le domaine
public sur le site web de la CCAMLR, elle refléte les discussions du Comiteé scientifique et de
Commission et qu'elle soit distribuée a tous les Membres avant d'étre postée sur le site Web,
pour veiller & ce que tous les points de vue soient correctement représentés. Les Etats-Unis
font toutefois remarquer que tout processus d'évaluation du contenu du site Web doit faire
I'objet d'un examen par la Commission.

5.83 La Commission reconnait que le contenu du site web de la CCAMLR devrait étre clair
et impartial et que si un Membre était d'avis que, relativement a des questions telles que les
AMP, il ne reflétait pas des avis équilibrés, le secrétariat devrait en étre avisé, pour que ce
probléme puisse étre résolu. Le secrétaire exécutif réaffirme que le secretariat s'efforce de
garantir que les informations contenues sur le site Web sont équilibrées et ce n'est qu'en une
occasion qu'un Membre a demandé que son contenu soit modifié.
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5.84 En réponse a une question formulée par la Chine a I'égard d'une déclaration figurant
sur le site Web sur la proportion de la haute mer contenue actuellement dans des AMP, la
Commission rappelle le paragraphe du préambule de la MC 91-04 « Rappelant l'avis du
Comité scientifique selon lequel I'ensemble de la zone de la Convention est I'équivalent d'une
AMP de I'UICN de catégorie 1V, mais que certains secteurs de la zone de la Convention
nécessitent une attention particuliére dans un systéeme representatif d'’AMP ».

5.85 La Chine fait observer que la superficie de la zone de la Convention est de plus de
30 millions de km?, ce qui correspond & prés de 10% de la superficie totale des océans. Elle
ajoute que la Commission a rappelé I'avis du Comité scientifique sur la zone de la Convention
et qu'elle I'a adopté dans le préambule de la MC 91-04. Cet avis devrait servir de référence
pour la mise en ceuvre et l'interprétation de cette mesure de conservation.

5.86 De nombreux Membres notent que, méme si la zone de la Convention a certaines
caractéristiques des AMP de I'UICN de catégorie 1V, elle n'est pas gérée en tant que telle et
n'est pas reconnue comme une AMP par I'UICN. Il ne convient donc pas de classer cette zone
en tant qu'AMP selon la classification de I'UICN.

5.87 L'UICN fait la déclaration suivante :

« L'UICN a procedé a une évaluation pour déterminer si I'ensemble de la zone
CAMLR correspondait a une AMP de catégorie 1V. Il existe sur ce point un document
d'information que nous pouvons distribuer. Il ressort de notre évaluation que I'UICN
ne consideére pas I'ensemble de l'aire de gestion de la CCAMLR comme une AMP de
catégorie V. Nous sommes disposés a discuter de notre document et de ses
répercussions avec les délégués. »

5.88 De plus, la Commission note que c'est la MC 91-04, plutdt que la classification de
I'UICN ou la réglementation ou catégorisation d'autres organismes, qui constitue le cadre dans
lequel elle prend les décisions relatives aux AMP.

5.89 L'Argentine note, a I'égard de la soumission des données du SCAR a laquelle il est fait
référence au paragraphe 5.30 vii) de SC-CAMLR-XXXIV, qu'elle a adressé deux correspon-
dances au SCAR pour l'informer de la nécessité d'employer la nomenclature juste lorsqu'elle
mentionne des aires faisant I'objet de différends de souveraineté. Bien que I'Argentine ait, a
maintes reprises, demandé que toutes les informations scientifiques et les données sur la
question soient objectives et impartiales, comme cela a également été demandé au SCAR lors
de la RCTA et de COMNAP, I'Argentine nourrit toujours de vives inquiétudes. Elle ne peut
accepter que les données auxquelles il est fait référence au paragraphe 5.30 vii) de
SC-CAMLR-XXXIV soient examinées tant que cette question n'aura pas été résolue.

5.90 Le Royaume-Uni déclare qu'il considére gu'il ne serait pas approprié que la CCAMLR
change la maniere dont elle traite les questions de nomenclature et indique qu'il répondra de
facon plus détaillée dans une déclaration ultérieure.

Changement climatique

5.91 La Commission approuve l'avis du Comité scientifique qui estime qu'il est essentiel de
prendre en considération le changement climatique dans ses travaux pour s'assurer que des

33



études scientifiques sont congues et qu'une série chronologique est construite pour servir de
base scientifique a une analyse a long terme sur laquelle s'appuiera la mise en ceuvre des
approches de gestion de la CCAMLR, y compris la FBM du krill (SC-CAMLR-XXXIV,
paragraphes 8.1 a 8.22).

5.92 La Commission note que le Comité scientifique a examiné une résolution portant sur
les déclarations ayant pour objet I'incidence du changement climatique (CCAMLR-
XXXIV/08) qui incite vivement I'ensemble des Membres a inclure, dans la mesure du
possible, des déclarations sur les implications d'un climat changeant (SC-CAMLR-XXXIV,
paragraphes 8.5 a 8.7). La Commission décide d'examiner cette question au point 7.

Exemption pour la recherche scientifique

5.93 La Commission approuve l'avis du Comité scientifique relativement aux propositions
de péche de recherche dans les sous-zones 48.1 et 48.2 et sur le plateau de Kerguelen, autres
que celles concernant la légine qui sont examinées aux paragraphes 5.29 a 5.35 (SC-CAMLR-
XXXIV, paragraphes 9.1 & 9.3).

Renforcement des capacités

594 La Commission accepte l'avis du Comité scientifique sur le renforcement des
capacités, notamment par le programme de bourse de la CCAMLR et sur l'invitation d'experts
aux réunions du Comité scientifique et des groupes de travail (SC-CAMLR-XXXIV,
paragraphes 13.10 a 13.16).

5.95 La Commission note que Mme Fokje Schaafsma de I'UE est la lauréate de la bourse de
la CCAMLR pour 2015/16 (SC-CAMLR-XXXIV, paragraphe 13.10).

Systeme international d*observation scientifique de la CCAMLR

6.1 La Commission examine diverses questions concernant le Systeme international
d'observation scientifique de la CCAMLR (SISO), qui sont décrites dans SC-CAMLR-
XXXV (paragraphes 7.1 a 7.31).

6.2  La Commission examine des propositions d'amendement de la MC 51-06, notamment
celles du Chili et de la Norvege (CCAMLR-XXXIV/35 Rév. 1) et de I'Ukraine (CCAMLR-
XXXIV/BG/34) pour augmenter & 100% la couverture de la pécherie de krill par des
observateurs. Plusieurs Membres sont en faveur de cette augmentation a 100% de la
couverture d'observation et notent que le Comité scientifique a reconnu d'un commun accord
qu'un taux de couverture de 100% était scientifiquement souhaitable (SC-CAMLR-XXXIII,
paragraphe 7.16), que les observateurs scientifiques aidaient & obtenir des données pour les
questions liées a la conformité et qu'avoir une couverture d'observation de 100% permettrait
de faire avancer la FBM du krill. D'autres Membres, cependant, n'apportent pas leur soutien a
cette augmentation. La Chine note que le libellé de la MC 51-06 peut préter a confusion sur ce
en quoi consiste la couverture d'observation. Elle ajoute qu'au paragraphe 6, il est déclaré que
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la Commission réexaminerait cette question en 2016 aprés un examen de la couverture
d'observation par le WG-SAM et le WG-EMM.

6.3  La Commission prend note de la discussion du Comité scientifique sur la couverture
de la pécherie de krill par des observateurs (SC-CAMLR-XXXIV, paragraphes 7.4 a 7.19).
Elle reconnait qu'il est nécessaire d'améliorer la qualité des données collectées par les
observateurs scientifiques dans la pécherie de krill, surtout pour I'évaluation du stock et le
suivi des captures accessoires. Elle approuve I'établissement d'un groupe de travail axé sur le
SISO de la CCAMLR afin d'examiner et de recommander des plans d'échantillonnage et des
niveaux de couverture pour les captures accessoires de poissons, de gérer les questions de
qualité des données et de clarifier les objectifs de la collecte des données d'observateurs. Le
groupe de travail devrait tenir compte du changement récent, de plus en plus manifeste, de
I'exercice de la péche d0 au comportement changeant des glaces, et de I'évolution rapide de
cette pécherie, en particulier en ce qui concerne la comparaison entre les navires, la fréquence
des longueurs du krill et la capture accessoire de poisson au cours d'une saison dans le
secteur.

6.4  La Chine déclare qu'elle n'est pas en principe contre le fait daugmenter le taux
d'observation dans la pécherie de krill et qu'elle est disposée a examiner cette question
parallelement a la révision de la MC 51-06 prévue pour I'année prochaine (paragraphe 3.73).
La Chine et la Norvege declarent qu'elles sont prétes a collaborer avec dautres Membres a
I'analyse des données actuelles et suggeérent de charger le WG-EMM-16 d'examiner la
question de la couverture d'observation. Elles accueillent favorablement les recommandations
du WG-EMM visant a un examen de la mesure de conservation pendant la réunion de la
Commission de 2016.

6.5 La Commission approuve les recommandations du Comité scientifique figurant aux
paragraphes 7.3 et 7.5 de I'annexe 7 de SC-CAMLR-XXXIV, demandant au secrétariat de
développer et de modérer un e-groupe ouvert pour rassembler et distribuer du matériel
amélioré de formation des observateurs et d'identification sur le terrain des taxons de la
capture accessoire.

6.6 La Commission prend note de la discussion du Comité scientifique au sujet des
conclusions du groupe d'évaluation technique par des pairs (TPRG pour Technical Peer
Review Group) sur la demande d'accréditation du programme d'observateurs australien au
Systeme d'accréditation des programmes de formation des observateurs de la CCAMLR
(COTPAS), et approuve la formation du comité chargé de l'accréditation qui sera chargé
d'examiner la position de I'Australie vis-a-vis du COTPAS.

6.7 La Russie se declare en faveur de I'échange d'expérience et d'information sur le
programme d'observateurs, sur une base volontaire. Toutefois, elle attire I'attention sur le fait
gu'on ne sait toujours pas si, conformément au projet de COTPAS centralisé, les dispositions
de l'article XXIV de la Convention, selon lesquelles tout membre de la Commission peut
nommer des observateurs, seront respectées. La Russie a déja expliqué sa position au sujet de
cette incertitude lors de la réunion précédente du Comité scientifique (SC-CAMLR-XXXIII,
paragraphe 7.9).
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Impacts du changement climatique sur la conservation
des ressources marines vivantes de I’Antarctique

7.1  L'UE invite le Royaume-Uni a présenter le document CCAMLR-XXXIV/21 qui
propose a la Commission d'adopter une mesure de conservation visant a promouvoir et
faciliter les recherches scientifiques dans les zones marines nouvellement exposées suite au
recul ou a I'effondrement de plates-formes glaciaires autour de la péninsule antarctique. Les
mesures de conservation proposées établiraient des zones spéciales destinées a I'étude
scientifique dans les zones marines libres de glace nouvellement exposees, pour une période
d'étude de 10 ans pendant laquelle un moratoire serait imposé sur les activités de péche non
scientifiqgues (CCAMLR-XXXIV/21, annexe A).

7.2 La Commission remercie les auteurs du document, notant que quelques points, tels que
la définition d'un effondrement catastrophique et des activités de péche non scientifiques,
devraient étre éclaircis. D'autres questions sont posées concernant la période de 10 ans et
comment elle serait appliquée, étant donné qu'il faut un certain temps pour concevoir et
financer les campagnes scientifiques.

7.3  En dépit des détails restant a clarifier, de nombreux Membres sont en faveur de cette
proposition et suggérent de renvoyer le projet de mesure de conservation au groupe de
rédaction des mesures de conservation.

7.4 LaRussie demande que soient fournies les coordonnées précises de la zone speciale de
recherche, et exprime qu'elle n'est pas en mesure de soutenir cette proposition tant qu'elle
n'aura pas eu la possibilité d'émettre des commentaires sur les coordonnées et les
emplacements proposés de la recherche.

7.5  Le Royaume-Uni répond que des données géographiques a haute résolution tirées de la
base de données numériques sur I'Antarctique du SCAR peuvent étre utilisées pour definir les
marges actuelles des plates-formes glaciaires, et comme base de référence pour évaluer les
changements a venir. Il explique la portée de ces données aux Membres intéressés et note
qu'elles pourraient étre mises a disposition par le SIG de la CCAMLR. Il note par ailleurs que
I'emplacement spécifique des zones spéciales destinées a I'étude scientifique serait déterminé
sur une base individuelle, en fonction des criteres précises dans le projet de mesure de
conservation.

7.6 L'UE indique qu'elle se réjouit du large soutien accordeé a la proposition figurant dans
le document CCAMLR-XXXIV/21, tant au sein du Comité scientifigue que de la
Commission, mais informe la Commission que suite aux discussions avec les Membres
intéresses, la proposition n'est pas encore préte a étre adoptée. Elle ajoute qu'elle poursuivra
ses travaux a ce sujet pendant la période d'intersession, notamment avec les pays qui
manifestent de I'intérét pour la proposition.

7.7  En outre, le Royaume-Uni remercie les Membres de s'étre montrés genéralement
réceptifs de la proposition d'établissement des zones spéciales destinées a I'étude scientifique
dans les zones marines nouvellement exposées suite au recul ou a I'effondrement de plates-
formes glaciaires (CCAMLR-XXXIV/21). 1l est reconnaissant pour les observations
constructives recues, mais est décu que, malgre I'appui substantiel recueilli par le projet, la
Commission ne soit pas en mesure de parvenir a un consensus sur l'adoption d'une mesure de
conservation cette annee (CCAMLR-XXXIV/21, annexe A).
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7.8 Le Royaume-Uni rappelle que cette proposition part d'une recommandation de la
réunion d'experts du Traité sur I'Antarctique sur le changement climatique qui s'est tenue
en 2010, et également du fait que la base scientifique de la proposition a recu un vif soutien de
la part du Comité scientifique cette année (SC-CAMLR-XXXIV, paragraphes 8.14 a 8.22)
ainsi qu'en 2012 (SC-CAMLR-XXXI, paragraphes 5.42 et 5.56). La plupart des Membres ont
considéré que la proposition de zones spéciales destinées a I'étude scientifique répondait de
facon adaptée et concréte a un probleme trés réel et important. Le Royaume-Uni est donc
surpris et décourage de voir que, malgré tout le soutien manifesté, I'occasion de faciliter des
études scientifiques n'ait pas été saisie.

7.9 A défaut d'unanimité sur la mesure de conservation proposée cette année, le Royaume-
Uni encourage les Membres a continuer de considérer les habitats benthiques nouvellement
exposés comme des zones offrant une occasion exceptionnelle de mener des recherches
scientifiques. Il remercie encore tous les Membres qui ont participé aux discussions trés
positives sur la proposition, et espere que la question des mesures pratiques qui faciliteraient
les etudes scientifiques dans ces zones restera a I'étude dans le cadre des discussions de la
Commission en cours sur le changement climatique.

7.10 L'UE présente son document sur les restrictions saisonniéres de précaution dans les
pécheries de krill de la zone 48 (CCAMLR-XXXI1V/22). Ce document de travail présente un
projet de mesure de conservation sur la mise en place de fermetures saisonniéres pendant les
périodes de couvaison et de creche des manchots dépendant du krill. Cette mesure offrirait un
minimum de protection aux manchots pendant les périodes critiques de leur cycle
reproducteur. Selon I'UE, cette mesure est nécessaire car le rapide changement climatique
régional récent a mené a un changement de I'étendue et de la durée des glaces de mer
saisonniéres, lequel s'est répercuté sur les zones de péche au krill, en particulier & I'ouest de la
région de la péninsule antarctique. La réduction continue des glaces de mer entrainera des
changements dans I'étendue et les caractéristiques des habitats marins actuels, notamment de
ceux du krill et de ses prédateurs. L'adoption de cette mesure de conservation offrirait donc
une protection en réduisant les effets des multiples facteurs de stress pendant que se
poursuivent les travaux de mise en place d'une stratégie de gestion plus complete pour le krill.

7.11 La Commission remercie I'UE pour ce document et, sur la base de l'avis formulé au
paragraphe 3.60 de SC-CAMLR-XXXI1V, demande qu'il soit soumis au WG-EMM-16 pour
un nouvel examen.

7.12 La Commission remercie I'Australie et la Norvége pour la proposition d'établissement
d'un ICG pour examiner les approches visant a intégrer adéquatement la question du
changement climatique dans les travaux de la CCAMLR (CCAMLR-XXXIV/31). Elle
approuve I'établissement de I'lCG et adopte les termes de référence de ce groupe (annexe 8).

7.13 La Commission examine la proposition de la Norvege et du Royaume-Uni visant a
introduire une résolution non contraignante pour encourager les Membres a inclure, si
possible et lorsque ces informations sont disponibles, des déclarations sur les implications du
changement climatique dans tous les documents scientifiques contribuant aux travaux de la
CCAMLR (CCAMLR-XXXI1V/08). Selon les initiateurs de la proposition, il s'agit 1a d'un
mécanisme utile pour rassembler des informations sur cette question afin de mieux guider les
travaux de la Commission.
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7.14 La Chine reconnait qu'il est important que la Commission prenne en considération
I'impact du changement climatique. Estimant qu'une declaration sur les implications du
changement climatique pourrait étre ambigué et manquer de fondement scientifique, elle
rappelle les suggestions émises par le représentant chinois au Comité scientifique
(SC-CAMLR-XXXIV, paragraphe 8.7). Elle indique de plus qu'une telle résolution devrait
inciter le Comité scientifique a élaborer des lignes directrices sur la collecte de donnees
scientifiques visant a l'observation et au suivi des implications du changement climatique
(p. ex. l'acidification des océans, le réchauffement des océans, la diminution régionale du
couvert de glace), y compris une méthode standard d'analyse pour I'évaluation de ces données.
Elle encourage par ailleurs tous les Membres & soumettre des données scientifiques pour
analyse au Comité scientifique et pour examen par la Commission, conformément aux lignes
directrices une fois qu'elles auront été adoptées par la Commission.

7.15 La Norvege et le Royaume-Uni, en concertation avec de nombreux autres Membres, se
disent inquiets de ce que certains Membres ne sont pas disposés a soutenir ce simple geste
pour : i) une reconnaissance de I'impact du changement climatique sur I'écosysteme de I'océan
Austral, et ii) le rassemblement d'informations visant a guider les prochaines délibérations de
la Commission sur cette question. Ces Membres notent également que la question du
changement climatique a été reconnue par des organisations de conservation clés, telles que
I'UICN, comme l'une des menaces les plus importantes pour la conservation et la gestion des
ressources naturelles.

7.16 L'ASOC fait la déclaration suivante :

« L'ASOC est heureuse de constater les efforts consentis dans le sens de la
résolution 30/XXVIII pour rendre opérationnelle la prise en compte du changement
climatique dans la prise de décisions par la CCAMLR, tels que cette proposition
d'établir un ICG pour envisager comment intégrer les déliberations sur le changement
climatique aux travaux et a la prise de décisions de cette organisation. Nous soutenons
et reconnaissons les autres initiatives en rapport avec le changement climatique,
notamment : la proposition d'établir des zones spéciales destinées a I'étude scientifique
de zones nouvellement exposées suite au recul ou a I'effondrement de plates-forme
glaciaires ; et celle visant a inclure une déclaration sur les implications du changement
climatique dans les documents soumis aux réunions de la CCAMLR, lorsque cela est
pertinent. L'ASOC encourage les Membres a soutenir ces initiatives et a y participer. »

Mesures de conservation
Liste des mesures de conservation

8.1  Le groupe de rédaction des mesures de conservation s'est longuement réuni durant la
réunion pour examiner et préparer des mesures de conservation et résolutions a soumettre a la
Commission. La Commission remercie Mme Gill Slocum (Australie) d'avoir présidé ce
groupe de rédaction des mesures de conservation.

8.2  Cette section porte sur I'examen par la Commission des mesures de conservation et
résolutions révisées ou nouvelles et d'autres questions s'y rattachant. Les mesures de
conservation et résolutions adoptées a la XXXIV® réunion de la CCAMLR seront publiées
dans la Liste officielle des mesures de conservation en vigueur 2015/16.
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8.3  LaCommission note que les mesures de conservation® suivantes deviendront caduques
le 30 novembre 2015 : 32-09 (2014), 33-02 (2014), 33-03 (2014), 41-01 (2014), 41-02 (2014),
41-03 (2014), 41-04 (2014), 41-05 (2014), 41-06 (2014), 41-07 (2014), 41-08 (2014), 41-09
(2014), 41-11 (2014), 42-01 (2014), 42-02 (2014) et 51-04 (2014).

8.4  La Commission décide de reconduire pour 2015/16 les mesures de conservation et
résolutions suivantes :

Mesures relatives a la conformité
10-01 (2014), 10-06 (2008), 10-07 (2009), 10-08 (2009) et 10-09 (2011).

Mesures relatives aux questions générales liées a la péche
21-01 (2010), 22-01 (1986), 22-02 (1984), 22-03 (1990), 22-04 (2010), 22-05
(2008), 22-07 (2013), 22-08 (2009), 22-09 (2012), 23-01 (2005), 23-02 (1993),
23-03 (1991), 23-04 (2000), 23-05 (2000), 23-06 (2012), 23-07 (2012), 24-01
(2013), 24-02 (2014) et 25-03 (2011).

Mesures relatives a la réglementation des pécheries
31-01 (1986), 31-02 (2007), 32-01 (2001), 32-02 (2012), 32-18 (2006), 33-01
(1995), 51-01 (2010), 51-02 (2008), 51-03 (2008), 51-06 (2014) et 51-07 (2014).

Mesures relatives aux aires protégées
91-01 (2004), 91-02 (2012), 91-03 (2009) et 91-04 (2011).

Résolutions
71X, 10/X1, 14/XI1X, 15/XXII, 16/XIX, 17/XX, 18/XXI, 19/XXI, 20/XXIl,
22IXXV, 23/XXII, 25/XXV, 27/XXVII, 28/XXVIIl, 29/XXVIII, 30/XXVIII,
31/ XXVIII, 32/XXIX, 33/XXX et 34/XXXI.

8.5 La Commission adopte les mesures de conservation révisées ou nouvelles et la
nouvelle résolution ci-dessous :

Mesures révisées relatives a la conformité (voir paragraphes 8.6 a 8.12)
10-02 (2015), 10-03 (2015), 10-04 (2015), 10-05 (2015) et 10-10 (2015).

Mesures révisées relatives aux questions générales liées a la péche (voir
paragraphes 8.13 a 8.18)
21-02 (2015), 21-03 (2015), 22-06 (2015), 25-02 (2015) et 26-01 (2015).

Mesures révisées relatives a la réglementation des pécheries (voir paragraphe 8.19)
41-10 (2015).

Nouvelles mesures relatives a la réglementation des pécheries (voir paragraphes 8.20
a8.36)
32-09 (2015), 33-02 (2015), 33-03 (2015), 41-01 (2015), 41-02 (2015), 41-03
(2015), 41-04 (2015), 41-05 (2015), 41-06 (2015), 41-07 (2015), 41-08 (2015),
41-09 (2015), 41-11 (2015), 42-01 (2015), 42-02 (2015) et 51-04 (2015).

Nouvelle résolution (voir paragraphe 8.37)
35/XXXIV.

1 Les réserves concernant ces mesures figurent dans la Liste officielle des mesures de conservation en vigueur.
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Mesures de conservation révisées
Conformité
Délivrance des licences aux navires

8.6  La Commission accepte I'avis du SCIC selon lequel il convient de réviser la MC 10-02
pour faire inclure dans les notifications de licence des précisions sur la classification des
navires pour les glaces (paragraphe 3.59; voir également les paragraphes 185 a 188 de
I'annexe 6). En outre, en conséquence de la révision de la MC 10-04, la Commission décide
de modifier le paragraphe 3 xii) de la MC 10-02 pour veiller a ce que les dispositions relatives
aux informations concernant le VMS soient cohérentes d'une mesure a l'autre. La MC 10-02
(2015) est révisée et adoptée.

Contrdles portuaires

8.7  En conséquence de la révision de la MC 10-04, la Commission décide de modifier
I'annexe 10-03/A de la MC 10-03, pour y inclure une case permettant aux contrdleurs des
ports d'enregistrer les informations relatives aux scellés posés sur les ALC, le cas échéant. La
MC 10-03 (2015) est révisée et adoptée.

Systeme de suivi des navires

8.8  La Commission accepte I'avis du SCIC selon lequel il convient de réviser la MC 10-04
pour y inclure les normes minimales applicables aux ALC et d'exiger que les ALC respectent
ces normes minimales. Elle accepte également la plupart des recommandations émises par le
TWG VMS relativement a la modification de la MC 10-04. Ces recommandations concernent
la définition des termes du VMS et l'utilisation cohérente de ces termes dans la MC 10-04
(paragraphes 3.37 a 3.53).

8.9 Alors que la plupart des Membres conviennent de l'adéquation pour toutes les
pécheries d'un enregistrement des données VMS toutes les heures, une hausse de la fréquence
d'enregistrement pour les pécheries d'especes autres que les poissons ne fait pas consensus
pour la prochaine saison. La Commission décide de réviser la MC 10-04 pour exiger que la
fréquence de déclaration des données VMS soit d'une heure pour toutes les pécheries de
poissons et de quatre heures pour toutes les autres pécheries jusqu'au 1*" décembre 2019, date
a laguelle la déclaration sera exigee toutes les heures dans toutes les pécheries.

8.10 La Commission décide de réviser la MC 10-04 pour exiger des Etats du pavillon qu'ils
présentent les données VMS au secrétariat dans I'heure suivant leur réception pour les
pécheries exploratoires a la palangre faisant I'objet des mesures de conservation adoptées lors
de la XXXI11° réunion de la CCAMLR. La MC 10-04 est également révisée pour permettre a
un Etat du pavillon dautoriser un navire a déclarer directement les données VMS au
secrétariat plutét gu'indirectement conformément au paragraphe 11 de la MC 10-04. La
MC 10-04 (2015) est révisée et adoptée.
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Systeme de documentation des captures

8.11 La Commission accepte l'avis du SCIC selon lequel il conviendrait de réviser la
MC 10-05 pour faire figurer dans la section pertinente des CCD les dates de la campagne du
port de départ au port darrivée et les coordonnées géographiques des transbordements
(paragraphes 3.66 a 3.69 et annexe 6, paragraphes 100 a 106 et 116). La MC 10-05 (2015) est
révisee et adoptée.

Procédure d'évaluation de la conformité

8.12 La Commission accepte l'avis du SCIC selon lequel il conviendrait de réviser la
MC 10-10 pour y mentionner une auto-eévaluation du statut de conformite, les circonstances
extraordinaires telles que les cas de force majeure, et la distinction entre les écarts de
conformité de nature administrative et les cas graves de non-conformité (paragraphe 3.2 a 3.4
et annexe 6, paragraphes 67 a 72). La MC 10-10 (2015) est révisée et adoptée.

Questions genérales liées a la péche
Notifications de projets de péche

8.13 La Commission décide de réviser les MC 21-02 et 21-03 pour que soient clarifiées les
exigences en matiere de dates limites et les obligations du secrétariat en ce qui concerne le
traitement des notifications relatives aux pécheries exploratoires et aux pécheries de krill. Elle
décide également d'effectuer un changement éditorial au paragraphe 11 de la MC 21-02, pour
qu'il renvoie au paragraphe 7 i) de la MC 22-06.

8.14 La Commission décide également de réviser I'annexe 21-03/A de la MC 21-03, pour
permettre de fournir des informations plus précises sur la configuration du filet dans les
notifications de la pécherie de krill (SC-CAMLR-XXXIV, paragraphe 3.8).

8.15 Les MC 21-02 (2015) et 21-03 (2015) sont révisees et adoptées.

Péche de fond

8.16 La Commission approuve l'avis du SCIC selon lequel il conviendrait de réviser la
MC 22-06 pour permettre aux Membres d'étre dispensés de l'obligation de soumettre
I'évaluation préliminaire (annexe 22-06/A) si les informations pertinentes ont été soumises
pour une saison de péche antérieure et que la configuration de I'engin de péche du navire n'a
pas changé et sera utilisée pendant la saison de péche prochaine (annexe 6, paragraphes 169
et 170). La MC 22-06 (2015) est révisée et adoptée.
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Mortalité accidentelle d'oiseaux de mer dans les activités
de péche a la palangre

8.17 La Commission prend note des différences dans la traduction du paragraphe 4 de
I'annexe 25-02/A de la MC 25-02, qui ont été identifiées par le SCIC (annexe 6, paragraphes 172
et 173). Apres discussion, la Commission décide de réviser ce paragraphe comme suit :
« Lorsque la ligne de banderoles est déployée, les banderoles doivent étre d'une longueur
suffisante pour atteindre la surface de I'eau en I'absence de vent ou de houle. » La MC 25-02
(2015) est révisée et adoptee.

Protection environnementale

8.18 La Commission approuve l'avis du SCIC selon lequel il conviendrait de réviser le
paragraphe 7 de la MC 26-01, pour y insérer une référence aux exigences visées au
paragraphe 7 de la MC 41-01 (annexe 6, paragraphes 224 et 225). La MC 26-01 (2015) est
révisee et adoptée.

Réglementation de la péche

8.19 La Commission révise les limites de péche et de recherche dans la pécherie
exploratoire de Dissostichus spp. de la sous-zone 88.2 pour 2014/15 et 2015/16 (MC 41-10,
voir paragraphes 8.29 a 8.32).

Nouvelles mesures de conservation et limites de péche pour 2015/16
Questions genérales liées a la péche
Saisons de péche, zones fermées et interdiction de péche

8.20 La Commission reconduit I'interdiction de péche dirigée sur Dissostichus spp. sauf en
vertu de mesures de conservation spécifiques (MC 32-09) et décide de continuer a appliquer
cette interdiction dans la sous-zone 48.5 en 2015/16. La MC 32-09 (2015) est adoptée.

Limites de capture accessoire

8.21 La Commission approuve l'avis du Comité scientifique et décide de réviser les limites
de capture accessoire et la regle de déplacement dans la division 58.5.2 en 2015/16
(SC-CAMLR-XXXIV, paragraphes 3.168 et 3.171) comme suit :

i) révision de 2 tonnes a 5 tonnes du seuil déclencheur de la régle de déplacement
relative a C. rhinoceratus

i)  révision de 2 tonnes a 3 tonnes du seuil déclencheur de la régle de déplacement
relative a Macrourus, toutes especes confondues
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iii)  révision de la limite de capture accessoire de C. rhinoceratus a 1 663 tonnes par
saison

iv) introduction de limites de capture accessoire de 409 tonnes pour Macrourus
caml et le grenadier (M. whitsoni) combinés, et de 360 tonnes pour le grenadier
gros yeux (M. holotrachys) et le grenadier M. carinatus combinés

v) clarification selon laquelle, pour les besoins de la présente mesure de
conservation et de la pécherie a la palangre, chaque trait s'applique a une seule et
méme ligne quelle que soit la maniere dont les sections contigués de I'engin sont
connectées.

Les autres dispositions de cette mesure sont reconduites et la MC 33-02 (2015) est adoptée.

8.22 La Commission decide de conserver les limites de capture accessoire des pécheries
exploratoires en 2015/16 et note les changements que cela entraine pour les limites de capture
accessoire (annexe 33-03/A et notes de fin de texte correspondantes) a la suite de la révision
des limites de capture de Dissostichus spp. applicables dans les pécheries exploratoires
en 2015/16. La MC 33-03 (2015) est adoptée.

Légine

8.23 La Commission approuve I'avis du Comité scientifique et accepte de reviser les limites
de la pécherie de D. eleginoides de la sous-zone 48.3, rappelant que D. eleginoides fait I'objet
d'une évaluation biennale du stock et que la limite de capture s'applique a chacune des
saisons 2015/16 et 2016/17 (SC-CAMLR-XXXIV, paragraphe 3.133). Elle révise également
les limites de capture accessoire de macrouridés et de raies qui sont fixées a 5% de la limite
de capture de D. eleginoides (tableau 1), et décide que la pécherie a la palangre ouvrira du 16
avril au 14 septembre chague saison et que la pécherie au casier restera ouverte pendant toute
la durée de chaque saison. Les autres dispositions réglementant cette pécherie sont
reconduites et la MC 41-02 (2015) est adopteée.

8.24 La Commission révise les limites de capture de D. eleginoides et de D. mawsoni dans
la pécherie de Dissostichus spp. de la sous-zone 48.4, notant que D. eleginoides fait I'objet
d'une évaluation biennale du stock et que la limite de capture de cette espece s'applique a
chacune des saisons 2015/16 et 2016/17 (SC-CAMLR-XXXIV, paragraphes 3.115, 3.116
et 3.124 ; voir également tableau 1). Elle révise également les limites de capture accessoire de
macrouridés et de raies, qui correspondent a une proportion fixe de la limite de capture de
Dissostichus spp. (16% et 5% respectivement, voir tableau 1). Les autres dispositions
réglementant cette pécherie sont reconduites et la MC 41-03 (2015) est adoptée.

8.25 La Commission approuve l'avis du Comité scientifique et accepte de réviser les limites
de la pécherie de D. eleginoides de la division 58.5.2, notant que D. eleginoides fait I'objet
d'une évaluation biennale du stock et que la limite de capture s'applique a chacune des
saisons 2015/16 et 2016/17 (SC-CAMLR-XXXIV, paragraphes 3.154 et 3.155 ; voir égale-
ment tableau 1). La Commission décide également, a I'essai, d'élargir la saison, tant au début
gua la fin (SC-CAMLR-XXXIV, paragraphe 4.3). Les autres dispositions réglementant cette
pécherie sont reconduites et la MC 41-08 (2015) est adopteée.
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8.26 La Commission approuve l'avis du Comité scientifique sur les conditions générales
régissant les pécheries exploratoires de Dissostichus spp. Il s'agit entre autres de clarifier que
toutes les légines, quelle qu'en soit la taille, doivent étre traitées de la méme maniére (c.-a-d.
que tous les poissons remis a l'eau vivants doivent étre marqués), y compris en ce qui
concerne la collecte des données biologiques et de marquage (paragraphe 5.25 ; SC-CAMLR-
XXXV, paragraphe 3.85).

8.27 La Commission considéere les dispositions relatives a la péche de recherche dans les
pécheries exploratoires pauvres en données de Dissostichus spp. de la sous-zone 48.6 et des
divisions 58.4.1, 58.4.2 et 58.4.3a en 2015/16 et accepte l'avis du Comité scientifique sur les
points suivants :

i) les limites de capture (tableau 2)

i)  l'allocation des recherches (SC-CAMLR-XXXIV, paragraphes 3.240, 3.245,
3.246 et 3.251, tableaux 1 et 2)

iii) la révision de la délimitation du bloc de recherche 486_4 dans la sous-zone 48.6
(SC-CAMLR-XXXIV, paragraphe 3.239).

8.28 La Commission note également que I'Espagne ne procédera pas a une expérience
d'épuisement dans la division 58.4.2 en 2015/16.

8.29 La Commission approuve également les limites de capture et I'accés des navires dans
les pécheries exploratoires de Dissostichus spp. des sous-zones 88.1 et 88.2 (tableaux 2 et 3).
Elle note que la pécherie de la sous-zone 88.1 fait I'objet d'une évaluation biennale du stock et
que la limite de capture de Dissostichus spp. dans cette pécherie est valable pour chaque
saison, en 2015/16 et 2016/17 (SC-CAMLR-XXXIV, paragraphes 3.183 et 3.186).

8.30 La Commission rappelle I'accord conclu en 2014 pour mener sur deux ans une
campagne de recherche multi-Membres dans les SSRU 882A-B (nord) en vertu de la MC 41-10
(2014). Le Comité scientifique a analysé les résultats de la premiére année de la campagne
d'évaluation et rendu un avis pour 2015/16 (SC-CAMLR-XXXIV, paragraphes 2.11, 2.12,
3.156, 3.195 a 3.203). La Commission note également que le Comité scientifique a examine
une proposition avancée par la Russie en vue d'un programme de recherche dans la
SSRU 882A (sud) entre 2015 et 2018 (SC-CAMLR-XXXIV, paragraphes 3.204 a 3.221). Ces
propositions ont fait lI'objet d'autres discussions au point 5 (paragraphes 5.36 a 5.46). La
Commission n'est pas en mesure de parvenir a un consensus sur les campagnes d'évaluation
proposées dans les SSRU 882A-B (nord) et la SSRU 882A (sud) en 2015/16.

8.31 La Commission note que les limites de capture de Dissostichus spp. dans la sous-
zone 88.1 tiennent compte des campagnes d'évaluation convenues pour la sous-zone 88.1 et
de celles proposées pour les SSRU 882A-B. Elle accepte I'allocation des limites de recherche
suivantes pour 2015/16 :

i) une limite de capture de recherche pour la campagne d'évaluation du plateau de
la mer de Ross dont les principales strates sont dans les SSRU 881J-L :
40 tonnes, a déduire de la limite de capture pour les SSRU 881J-L combinées
(SC-CAMLR-XXXIV, paragraphe 3.190)

44



i) une limite de capture de recherche pour la campagne d'évaluation hivernale de la
mer de Ross dans les SSRU 881B-C : 100 tonnes (SC-CAMLR-XXXIV,
paragraphe 3.191) a déduire de la limite de capture de la sous-zone 88.1, et
proportionnellement, de I'ensemble des SSRU avec limites de capture.

8.32 La Commission rappelle que les limites de capture convenues en 2014 pour la pécherie
exploratoire de Dissostichus spp. des SSRU 882C-H s'appliquent a 2014/15 et 2015/16
(CCAMLR-XXXIII, paragraphe 5.39).

8.33 La Commission adopte les mesures de conservation suivantes :

MC 41-01 (2015) — mesure générale pour les pécheries exploratoires de Dissostichus spp.
MC 41-04 (2015) — pécherie exploratoire de Dissostichus spp. de la sous-zone 48.6
MC 41-05 (2015) — pécherie exploratoire de Dissostichus spp. de la division 58.4.2
MC 41-06 (2015) — pécherie exploratoire de Dissostichus spp. de la division 58.4.3a

MC 41-07 (2015) — pécherie exploratoire de Dissostichus spp. de la division 58.4.3b

MC 41-09 (2015) — pécherie exploratoire de Dissostichus spp. de la sous-zone 88.1
MC 41-10 (2015) — pécherie exploratoire de Dissostichus spp. de la sous-zone 88.2
MC 41-11 (2015) — pécherie exploratoire de Dissostichus spp. de la division 58.4.1.

8.34 Ces mesures de conservation établissent les limites et les conditions suivantes :

i)  toutes les pécheries exploratoires de Dissostichus spp. de 2015/16 sont limitées
aux navires n'utilisant que des palangres

i) les limites et mesures générales relatives a la capture accessoire et aux regles de
déplacement visees a la MC 33-03 sont applicables

iii) les plans de collecte des données et de recherche et les protocoles de marquage
décrits dans les MC 21-02, 24-01 et 41-01 sont applicables

iv)  une interdiction de péche dans les zones définies de VME enregistrés (MC 22-09)

v) les exigences liées a la protection de I'environnement visées aux MC 22-06,
22-07, 22-08 et 26-01 sont applicables.

Poisson des glaces

8.35 La Commission approuve l'avis du Comité scientifique sur les limites applicables aux
pécheries établies de C. gunnari de la sous-zone 48.3 et la division 58.5.2 en 2015/16
et 2016/17 (SC-CAMLR-XXXIV, paragraphes 3.103 et 3.108). Les limites applicables a ces
pécheries en 2015/16 sont récapitulées dans le tableau 1, et la Commission décide par ailleurs
d'inclure la limite de capture de C. gunnari en 2016/17 dans la MC 42-01. Les autres
dispositions régissant ces pécheries sont reconduites et les MC 42-01 (2015) et 42-02 (2015)
sont adoptées.
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Krill

8.36 La Commission note que les pécheries exploratoires d'E. superba n'ont fait I'objet
d'aucune notification pour 2015/16. Toutefois, les dispositions de la mesure générale
applicable aux pécheries exploratoires d'E. superba sont reconduites pour 2015/16, afin de
guider les Membres qui pourraient souhaiter soumettre des notifications pour ces pécheries
exploratoires. A cet effet, la Commission aligne également les dispositions de la configuration
des filets sur celles spécifiées dans la MC 21-03 (paragraphe 8.14). La MC 51-04 (2015) est
adoptée.

Nouvelle résolution sur les navires sans nationalité

8.37 La Commission exprime sa préoccupation du fait que des navires sans nationalité
continuent d'opérer dans la zone de la Convention, et qu'ils le font sans gouvernance ni
supervision. De plus, elle reconnait que la péche dans la zone de la Convention par des
navires sans nationalité porte atteinte aux objectifs de la Convention et a l'efficacité des
mesures de conservation adoptées par la Commission (paragraphe 3.74 et annexe 6, para-
graphes 193 et 194). Elle adopte la résolution 35/XXXIV afin d'encourager les Membres, les
Parties contractantes et les PNC a prendre des mesures pour dissuader les navires sans
nationalité de mener des activités de péche dans la zone de la Convention.

Groupe de correspondance de la période d'intersession
sur le changement climatique

8.38 La Commission etablit un ICG qui est charge de lui fournir, ainsi qu'au Comité
scientifique, les informations, avis et recommandations nécessaires pour intégrer adéquate-
ment les impacts du changement climatique dans ses travaux. La Commission adopte les
termes de référence de I'lCG (annexe 8) et charge ce dernier d'examiner les questions et les
actions relevant de la compétence de la Commission en ce qui concerne les impacts du
changement climatique sur les ressources marines vivantes de I'Antarctique.

Autres questions

8.39 Les Etats-Unis donnent un apercu de la derniére ébauche de la proposition visant a
améliorer le suivi et le controle des transbordements (MC 10-09), notant qu'un manque de
suivi et de contrble réels des activités de transbordement empéche la Commission et le
Comité scientifique et ses groupes de travail d'obtenir les données qui leur permettraient de
vérifier I'effort de péche global et les niveaux de capture. lls ajoutent que le manque de
transparence associé aux transbordements et a la péche INN représente une menace grave
pour la conservation et la gestion des ressources marines vivantes de I'Antarctique. Les Etats-
Unis ont révise la proposition qu'ils ont présentée a la réunion en tenant compte des
inquiétudes soulevées par certains Membres pendant la réunion. La derniére ébauche
n'entrainerait pas de modification de la MC 10-02, en revanche elle établirait dans la
MC 10-09 un Registre des navires des Parties contractantes autorisés a effectuer des
transbordements et un Registre des navires de PNC autorises a effectuer des transbordements.
Les transbordements seraient limités aux seuls navires inscrits dans ces registres ou sous
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licence en vertu de la MC 10-02. Exiger que seuls les navires inscrits dans l'une de ces
catégories effectuent des transbordements permettrait a la Commission et a ses Membres de
suivre la trajectoire des navires engagés dans des activités de transbordement et garantirait
que seuls les navires faisant I'objet des dispositions de la CCAMLR procedent a des
transbordements. Les PNC pourraient demander un statut de PNC coopérant avec la
CCAMLR pour le suivi et le contrle des transbordements par le biais d'une procédure
similaire a celle applicable aux PNC collaboration avec la CCAMLR en participant au SDC
(MC 10-05, annexe 10-05/C). Les demandes de statut de PNC coopérant seraient examinées
lors de la réunion annuelle de la CCAMLR et les PNC au statut de coopérant pourraient
actualiser le Registre des navires autorisés a effectuer des transbordements réguliérement. Les
Etats-Unis attendent avec intérét de poursuivre les travaux sur la question avec les Membres
pendant la période d'intersession.

8.40 L'Australie avise la Commission que toute activité de péche ou de recherche
halieutique dans les secteurs des divisions 58.4.3a, 58.4.3b et 58.5.2 qui forment la
ZEE australienne autour du territoire australien des iles Heard et McDonald requiert
I'approbation préalable des autorités australiennes. La ZEE australienne s'étend jusqu'a
200 milles nautiques du territoire. Toute péche non autorisée ou illégale dans ces eaux
constitue une infraction grave a la législation australienne. L'Australie sollicite l'aide des
autres membres de la CCAMLR et leur demande de s'assurer que leurs ressortissants et leurs
navires sont au courant des limites de la ZEE australienne et de la nécessité d'obtenir une
autorisation avant d'y pécher. Elle applique des contrdles rigoureux pour s'assurer que la
péche dans sa ZEE ne se déroule que sur une base durable. A présent, toutes les licences de
péche ont eté delivrées et aucune autre concession n'est disponible pour la péche licite dans
cette ZEE. La législation australienne prévoit de lourdes peines pour la péche illicite dans la
ZEE australienne, dont, entre autres, la confiscation immédiate des navires etrangers menant
de telles activités. Toute demande d'informations sur la péche dans la ZEE australienne doit
étre adressée en premier lieu a I'Australian Fisheries Management Authority.

Propositions de nouvelles mesures de conservation
Aires marines protégées

8.41 La Nouvelle-Zélande et les FEtats-Unis présentent une proposition révisée
d'établissement d'une RSRMPA (CCAMLR-XXXIV/29 Rév. 1). Soumise initialement a la
Commission en 2012 puis révisée 2013 et 2014, la proposition cherche a établir une
RSRMPA pour conserver les ressources marines vivantes, maintenir la structure et la fonction
de I'écosysteme, protéger les processus vitaux de I'écosysteme et les zones d'importance
écologiques et promouvoir la recherche scientifique, notamment par I'établissement de zones
de référence. C'est en tenant compte attentivement des discussions du Comité scientifique et
de la Commission et des retours d'information des Membres que les principales révisions
suivantes ont été apportées a la proposition, a savoir une réduction de la taille de la zone de
protection générale (ZPG) dans le secteur nord-ouest et un élargissement de la ZSR dans la
SSRU 882A.

8.42 L'Australie, la France et I'UE présentent une version révisee de la proposition de

création d'un systeme représentatif d'’AMP dans le domaine de planification de I'Antarctique
de I'Est (EARSMPA) (CCAMLR-XXXIV/30). La proposition révisée représente trois années
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de travail pour la Commission, et refléte les changements effectués aprés avoir tenu compte
des retours d'informations des Membres. Les promoteurs expriment leur reconnaissance aux
Membres pour leur engagement incessant tout au long de ce projet. Les changements
specifiqguement apportés a la proposition soumise a la réunion de cette annee refletent le
document sur les dernieres opinions qui avait été soumis en 2014 (CCAMLR-XXXI11/BG/40)
ainsi que les suggestions intéressantes eémises par les Membres pendant la période
d'intersession. La proposition révisée a notamment :

i) renforcé les dispositions relatives a la gestion adaptative

i) simplifié, clarifié et renforcé l'intention de faire contribuer la recherche et le
suivi a I'approche adaptative des AMP

iii)  clarifié les procédures et les responsabilités, y compris le réle de la Commission
et du Comité scientifiqgue dans la détermination de I'époque a laquelle les
activités doivent étre gérees

iv)  réduit le nombre d'aires proposées de quatre a trois par la suppression de I'AMP
proposeée pour la ride Gunnerus.

8.43 Les promoteurs déclarent que 'EARSMPA proposé constitue une approche réactive et
innovatrice de la conservation des écosystemes marins uniques et divers de la région et des
accords de gestion uniques mis en place par la CCAMLR. Chagque AMP répond a des
objectifs de conservation des caractéristiques scientifiqgues uniques des provinces
biogéographiques qu'elles représentent. Chaque AMP est positionnée de fagon a fournir des
informations intéressantes sur les effets du changement climatique, et des zones de référence
qui permettront de gérer la région conformément a I'Article Il. Chagque AMP répond & un
objectif de conservation sans interdiction des activités de péche et de recherche. De plus, cette
proposition est, et a toujours été, fondée sur I'écosystéme et a utilisation multiple, a savoir
qu'elle autorise les activites de péche et de recherche ne se répercutant pas sur les objectifs de
'EARSMPA. Les promoteurs se sont efforcés ces trois derniéres années d'améliorer la
proposition en tenant compte des points de vue des Membres, au prix de nombreuses
concessions. Reconnaissant que certains Membres souhaiteront probablement réexaminer
certains points clés de la proposition, les promoteurs invitent I'ensemble des Membres a
s'efforcer avec eux d'améliorer la proposition. lls estiment que le meilleur moyen d'y parvenir
est d'y travailler en concertation en groupe de rédaction des mesures de conservation afin de
faire avancer cette importante proposition.

8.44 La Commission a examiné les propositions d'AMP pendant la premiére semaine de la
réunion afin de recevoir des réactions justifiées et des retours d'information des Membres et
de déterminer le programme de travail pour la réunion. Durant cette discussion, les
promoteurs de la proposition dEARSMPA et de la proposition de RSRMPA ont rappelé les
mesures qu'ils ont prises pour terminer les propositions revisées, y compris une large
concertation avec tous les Membres. Ils ont réaffirmé d'un commun accord, qu'a leur opinion,
les propositions étaient prétes a étre adressées au groupe de rédaction des mesures de
conservation pour qu'il en fasse un examen technique détaillé et y apporte les dernieres
améliorations.

8.45 La Commission remercie les promoteurs des propositions d'AMP pour la quantité
considérable de travail qu'ils ont effectuée pour leur developpement.
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8.46 La plupart des Membres sont d'avis que les propositions révisées ont répondu aux
inquiétudes exprimées par les Membres lors des réunions précédentes, et que désormais,
chacune d'elles est conforme au cadre établi dans la MC 91-04. De plus, ils notent
I'importance des AMP comme outil de conservation et de gestion et que les deux propositions
contiennent des secteurs a utilisation multiple dans lesquels la péche est autorisée. lls
estiment, d'un commun accord, que les deux propositions sont prétes a étre adressées au
groupe de rédaction pour qu'il en fasse un examen détaillé et les développe.

8.47 La Russie remercie les promoteurs des deux propositions d’AMP d'avoir poursuivi le
dialogue et le développement de ces propositions. A I'égard de la proposition de RSRMPA, la
Russie rappelle ses principaux sujets d'inquiétude, a savoir :

i) les limites géographiques correspondant aux objectifs de 'AMP
i)  la période de désignation de 'AMP
iii)  lalimite de capture de légine dans la ZSR.

8.48 La Russie remercie les promoteurs d'avoir résolu la question des limites dans leur
proposition révisée. Elle déclare toutefois que la période de désignation (paragraphe 8.47 ii)
est une question qui n'a pas été résolue adéquatement, et que l'allocation fixée (13% ;
cf. CCAMLR-XXXIV/29 Rév. 1, paragraphe 9) pour la limite de capture dans la ZSR
(paragraphe 8.47 iii) pourrait occasionner la présence d'un trop grand nombre de navires sur le
lieu de péche et aussi accroitre les risques entourant la navigation pendant les périodes de
glaces de mer importantes.

8.49 LaRussie ajoute qu'elle a les mémes préoccupations en ce qui concerne la délimitation
et la période de désignation de 'EARSMPA proposé (paragraphe 8.70).

8.50 La Chine remercie les promoteurs des deux propositions d'AMP de n'avoir cessé de
s'efforcer de tenir compte des commentaires et suggestions des Membres. La communication
et les discussions ont permis de mieux comprendre les propositions d’AMP et d'en poursuivre
I'examen. La Chine reaffirme son soutien a I'établissement d’AMP en vertu du droit
international et sur la base de preuves scientifiques, avec pour but le renforcement de la
conservation des ressources marines vivantes de I'Antarctique. Elle note que les Membres ont
soulevé des questions générales et substantielles, tant du point de vue juridique que
scientifique, tels que :

i) I'identification des objectifs de chaque AMP

i) les moyens voulus pour parvenir a la conservation sans exclure I'utilisation
rationnelle

iii) la facilitation des activités de recherche scientifique
iv) des détails sur les plans de gestion, de recherche et de suivi

v) la période de désignation de chaque AMP et les dispositions de suivi au-dela de
cette période

vi) la représentativité de chaque AMP par rapport a I'écosystétme marin de
I'’Antarctique.
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8.51 La Chine a étudié les propositions révisées sur I'établissement d'une RSRMPA et d'un
EARSMPA et constate avec satisfaction que des révisions positives ont été apportées.
Néanmoins, Elle déclare que ses principales préoccupations n'ont pas été prises en compte par
les promoteurs. De ce fait et compte tenu du point de vue d'autres Membres sur les deux
propositions d'’AMP, la Chine considére qu'il ne convient pas de faire passer ces propositions
au groupe de rédaction des mesures de conservation durant la présente réunion. La Chine
indique que les deux propositions d'’AMP doivent encore étre discutées et faire l'objet de
révisions, et déclare qu'elle continuera de se joindre aux discussions dans un esprit de
coopération, et qu'elle souhaite travailler avec les autres Membres pour réaliser les objectifs
de la Convention.

8.52 L'ASOC rappelle la décision prise par la Commission en 2009 d'établir un réseau
représentatif d'’AMP dans la zone de la Convention d'ici & 2012. Elle déclare que ces deux
propositions sont discutées en détail depuis 2011 et qu'elles s'appuient sur des justifications
scientifiques rigoureuses sur lesquelles le Comité scientifique a travaillé pendant de
nombreuses années consécutives. Toutes deux s‘alignent sur les objectifs de conservation de
la Convention et toutes deux permettent un certain niveau de péche. L'ASOC est dégue que la
taille des aires révisées proposées ait considérablement diminué apres quatre réunions
consécutives de cette Commission, et qu'un nouveau compromis ait été ajouté a chaque
proposition, a savoir des limites de validité fixées, alors que la plupart des AMP dans le
monde sont établies a titre permanent. L'adoption des AMP réaffirmerait la CCAMLR en tant
que convention favorisant I'approche écosystémique de précaution. Elle rehausserait
également le statut de I'Antarctique comme réserve naturelle vouée a la paix et a la science,
qui est fondamentale au systeme du Traité sur I'Antarctique auquel appartient la CCAMLR.
L'ASOC demande instamment a tous les Membres de continuer leurs travaux qui méneront a
I'établissement d'un systeme représentatif d'AMP et de s'engager a faire avancer les
propositions d'AMP.

8.53 La Commission examine également une proposition revisée de procédure volontaire
normalisée pour établir des AMP conformément a la MC 91-04 (liste de contrble japonaise
des AMP) (CCAMLR-XXXIV/19). En 2014, la Commission était d'avis que ces lignes
directrices pourraient aider a mieux appréhender les questions liées aux travaux de conception
des AMP (CCAMLR-XXXIII, paragraphe 5.79).

8.54 Le Japon présente la proposition révisée de liste de contr6le des AMP (CCAMLR-
XXXIV/19) et remercie les Membres d'avoir contribué a cette révision pendant la période
d'intersession. La liste de contrble a été concue dans I'objectif de rationaliser et de faciliter la
discussion des futures propositions d'’AMP par la Commission. Le Japon déclare que le but
principal de la liste de contrdle est d'aider les promoteurs a développer des propositions
d’AMP qui soient conformes a la MC 91-04, et d'aider les Membres a examiner et a discuter
d'une maniere cohérente chaque proposition, y compris les aspects scientifiques détaillés. Le
Japon rappelle qu'il n'a pas l'intention dappliquer la liste de contréle aux propositions
actuelles d'AMP.

8.55 La Commission remercie le Japon de cette initiative. Elle considére que cette liste de
contrdle pourrait constituer pour les promoteurs d'une AMP un document de travail non
contraignant qui pourrait leur servir de lignes directrices d'application facultative en
adéquation avec la Convention et la MC 91-04. La Commission encourage les Membres a
présenter leurs derniers commentaires au Japon d'ici au 30 avril 2016, afin que la liste de
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contréle puisse étre placée, mi-2016, dans un document informel, avec toute la documentation
de référence sur 'AMP, sur le site web de la CCAMLR dans une section protégee par un mot
de passe.

8.56 La Commission examine également I'état d'avancement d'une proposition d'/AMP de la
mer de Weddell (WSMPA) (CCAMLR-XXXIV/BG/37). Le document de réflexion est
présenté par I'UE qui remercie I'Allemagne d'étre a la téte de ce projet.

8.57 L'Allemagne expose les travaux réalisés depuis 2013 pour ériger la base scientifique
du développement d'une WSMPA. On note les ateliers internationaux d'experts en 2014
et 2015 et I'examen des travaux importants réalisés par les Membres a cette fin, ainsi que les
avis du Comite scientifique et du WG-EMM. La zone de planification de la mer de Weddell
couvre le domaine 3 de planification des AMP et une partie du domaine 4, et six zones
prioritaires ont été identifiees pour atteindre les objectifs de conservation et offrir une
protection ciblée, pratique et faisable.

8.58 L'Allemagne déclare que le document de réflexion (CCAMLR-XXXIV/BG/37)
incorpore les recommandations du WG-EMM-15, telles que la visualisation de linter-
corrélation spatiale des objectifs de conservation et I'ajout d'une nouvelle couche de colts
dans l'analyse. D'autres recommandations, telles que I'ajout de couches de données sur les
oiseaux de mer et l'intégration de la région limitrophe entre les domaines de planification 1
et 3 seront developpées et présentées au WG-EMM-16 (voir paragraphes 5.73 a 5.79). Les
promoteurs rappellent qu'ils souhaitent recevoir des commentaires sur leur document pour que
la préparation d'une proposition en 2016 puisse refléter tout I'éventail des opinions.

8.59 La Commission remercie les promoteurs de poursuivre le développement de la
proposition de WSMPA, et attend avec intérét de pouvoir examiner la proposition définitive
d'établissement d'une WSMPA en 2016.

8.60 Les Membres se rangent a l'avis selon lequel cette proposition représente un grand pas
en avant dans le développement d'un systeme représentatif d’AMP dans la zone de la
Convention. Les promoteurs sont encouragés a continuer de développer la proposition,
notamment a I'égard du chevauchement avec le domaine 1 de planification le long de la
péninsule antarctique, et a réexaminer le réle potentiel des navires de péche comme plates-
formes pour mener les recherches dans la mer de Weddell.

8.61 Le Chili, en faisant référence a la planification d'une future AMP dans le domaine 1,
donne une vue d'ensemble de I'ampleur des travaux scientifiques a effectuer pour mettre en
place un systeme représentatif d'/AMP. L'absence de progres dans I'adoption des propositions
d'’AMP traitées actuellement par la Commission a une incidence négative sur les nouvelles
propositions qui en sont au stade de la planification.

8.62 La Russie remercie les promoteurs de la proposition de WSMPA et rappelle la
discussion menée lors de la XXXIII® réunion du SC-CAMLR (SC-CAMLR-XXXIII,
paragraphes 5.18 a 5.30). Elle collabore étroitement avec I'Allemagne aux recherches et
analyses pour établir la documentation nécessaire pour une proposition de WSMPA qui soit
conforme a la MC 91-04. La Russie note de plus lI'importance de la coopération entre les
membres dans la mise en ceuvre et le fonctionnement d'une WSMPA, et est heureuse de
pouvoir réaffirmer son engagement.
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8.63 Les promoteurs remercient tous les Membres de leur contribution a ces travaux et
décident de poursuivre le développement de la proposition pendant la période d'intersession.

8.64 La Commission prend note de quatre documents de support (CCAMLR-
XXXIVIBG/22, BG/31, BG/32 et BG/33) présentés par la Russie. Cette derniere précise que
ces documents ont déja été discutés et que c'est a titre d'information qu'ils sont présentés a la
présente réunion.

8.65 La Commission reprend la discussion des propositions dEARSMPA et de RSRMPA
pour aborder les questions de fond qui, de I'avis de certains Membres, n'ont pas été traitées
comme elles auraient da I'étre dans ces propositions.

8.66 Les promoteurs de la proposition d'EARSMPA ont invité les Membres a transmettre
leurs observations substantielles sur cing éléments clés de leur proposition, indiquant qu'ils
apporteraient une réponse des que tous les commentaires auraient été recus et examinés.

8.67 Le premier élément de la proposition concerne la gestion des activites (CCAMLR-
XXXIV/30, supplément A, paragraphes 2bis, 6 et annexe A). Les promoteurs mentionnent
que la proposition autorise les activités de péche et de recherche, en adéquation avec les
autres mesures de conservation. Toute autre restriction sur les activités ne peut étre appliquée
qu'avec I'accord de la Commission. Le plan de gestion prévoit, intégralement, les processus de
gestion des activités. Il peut étre modifié a tout moment.

8.68 Les Membres n'ont pas fait d'observation sur la gestion des activités.

8.69 Le deuxieme élément de la proposition concerne les objectifs (CCAMLR-XXXIV/30,
paragraphes 3 et 4). Les promoteurs font observer que les objectifs géneraux de la mesure
sont tirés de la MC 91-04. Les objectifs spécifiques découlent des objectifs généraux. Les
trois AMP de la proposition sont des aires speciales pour la conservation et I'étude
scientifique. Elles représentent les provinces uniques de la région. Ce sont également des
zones de référence importantes desquelles il sera possible d'effectuer des comparaisons avec
les zones adjacentes aux AMP. Leur taille est a I'échelle des processus écologiques en jeu
dans la région. Les commentaires suivants sont émis a I'égard des objectifs.

8.70 La Russie expose de nouveau son avis selon lequel les objectifs individuels ne peuvent
étre atteints que par des activités spécifiques et un calendrier précis, et que l'atteinte de
I'objectif global est fonction d'une bonne appréhension de la relation entre les objectifs
individuels et les activités requises pour leur mise en ceuvre. De plus, la Russie déclare que
I'atteinte des objectifs de conservation dans l'ensemble d'un systéme représentatif d’AMP
nécessite des approches qui soient spécifiques a chaque domaine de planification, et qui sont
fonction de l'identification, ou de I'absence d'identification, des impacts de la péche et des
menaces a la conservation.

8.71 La Chine fait de nouveau part de son inquiétude concernant les aspects scientifiques et
juridiques des propositions, et partage les préoccupations de la Russie quant a l'atteinte des
objectifs de conservation mentionnés. Elle demande de nouveau aux promoteurs de fournir
une description détaillée des objectifs et des criteres utilisés pour déterminer si certaines
activités sont contraires aux objectifs, compte tenu des principes énoncés dans la Convention.
La Chine déclare que les plans de recherche et de suivi devraient mettre en place des critéres
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interprétables et mesurables sur le plan scientifique pouvant étre utilisés pour évaluer si, et
dans quelle mesure, les objectifs de I'AMP seront atteints.

8.72 Le Japon déclare que I'approche adaptative mise en exergue dans le préambule de la
proposition d'EARSMPA exige de renforcer le plan de recherche et de suivi et de se focaliser
sur ce plan. L'approche adaptative est essentielle pour maintenir les AMP dans un état qui
permette I'atteinte optimale de leurs objectifs au cours du temps. Elle devrait former la base
méme des plans de recherche et de suivi. Le Japon ajoute que chaque plan devrait comprendre
des dispositions veillant a ce que les activités de recherche et de suivi soient menees par tous
les Membres et ouvertes a tous les Membres.

8.73 Le troisieme élément de la proposition concerne le plan de recherche et de suivi
(CCAMLR-XXXI1V/30, supplément A, paragraphe 9 et annexe B). Les promoteurs indiquent
qgue la proposition comporte désormais des engagements fermes quant aux questions
scientifiques devant étre traitées dans un plan de recherche et de suivi, et un engagement selon
lequel le plan doit étre soumis a la Commission dans les trois ans. lls font par ailleurs
remarquer que la recherche et le suivi sont ouverts a tous les Membres et que les données
issues du plan seront accessibles a tous les Membres. Les commentaires suivant sont émis a
I'égard du plan de recherche et de suivi.

8.74 La Chine partage I'opinion du Japon, a savoir que les plans de recherche et de suivi
doivent étre ouverts a tous les Membres et qu'ils doivent contenir des approches structurees et
guantitatives qui couvrent tous les objectifs définis. Ces plans et les éléments prioritaires
doivent contenir une description i) des types de données a collecter puis a soumettre au
secrétariat, ii) des méthodes standard et quantitatives d'analyse, et iii) des données de base
utilisées dans les zones de référence. La biodiversité et les autres objectifs de I'AMP devraient
encore étre précisés pour permettre une analyse quantifiable.

8.75 La Russie soutient les opinions du Japon et de la Chine (paragraphe 8.74) et demande
un complément d'information sur les conséquences qu'entrainerait la non-réalisation, ou la
réalisation partielle, de certains aspects des plans de recherche et de suivi. La Russie s'inquiéte
également du colt qui serait lié aux recherches menées en soutien a 'EARSMPA, et de la
faisabilité pour les Membres d'entreprendre des recherches coordonnées a long terme.

8.76  Les quatrieme et cinquieme composantes de la proposition concernent I'évaluation et
la durée (CCAMLR-XXXIV/30, paragraphes 11 et 12). Les promoteurs indiquent que le
processus d'évaluation prévoit de mettre a jour la gestion des AMP chaque fois que de
nouvelles informations deviennent disponibles. 1ls mentionnent également que la période
minimale de désignation doit étre en adéquation avec l'article Il et proportionnelle aux
exigences des objectifs. Un processus est nécessaire pour permettre a la Commission de
débattre des raisons pour lesquelles une AMP devrait cesser d'étre. Les commentaires suivants
sont émis a I'égard de I'évaluation et de la dureée.

8.77 La Chine rappelle les principes de conservation de la Commission décrits dans
I'article Il visant a éviter les changements affectant I'écosystéme marin, ou a en réduire le
risque, s'ils ne sont réversibles en deux ou trois décennies. Elle déclare que la période de
désignation d'une AMP doit étre en adéquation avec les objectifs de conservation et qu'elle ne
devrait pas étre de plus de 20 ans. Qui plus est, lorsque la période de désignation d'une AMP
expire, la désignation ne peut étre prolongée que par consensus, faute de quoi, I'AMP cesse
d'exister.
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8.78 Le Japon souligne de nouveau l'importance d'une période de désignation définie,
compte tenu du changement climatique et des changements de dynamique s'y rattachant qui se
produisent dans I'écosystéme marin de I'Antarctique. L'impact de ces changements sur les
objectifs de conservation et les AMP doit étre contrblé et réexaming, et le fait de fixer une
date d'expiration de la période de désignation serait une incitation a actualiser et a revitaliser
I'efficacité des mesures sur les AMP.

8.79 Le Royaume-Uni déclare que la période de désignation des AMP doit étre en
adéquation avec les objectifs de conservation. Alors que l'article Il prend en considération une
réversibilité sur deux ou trois décennies, un délai plus long pourrait étre nécessaire pour
atteindre certains objectifs de conservation. La décision sur les périodes de désignation
adéquates ne peut probablement étre prise qu'a I'heure ou sera convenue chaque mesure de
conservation.

8.80 La Suéde se rallie a I'opinion du Royaume-Uni et souligne la nécessité de fixer des
périodes de désignation qui soient proportionnelles aux objectifs de conservation.

8.81 La Chine et la Russie conviennent que les plans de gestion ne peuvent servir qu'a gérer
les activités anthropiques dans les AMP, car ils ne peuvent servir a gérer les processus ou les
changements naturels. De plus, la Commission gere deja de tels risques par I'établissement et
la mise en ceuvre de mesures de conservation adaptées.

8.82 Les promoteurs de la proposition de RSRMPA (CCAMLR-XXXIV/29 Rév. 1)
rappellent le parcours de cette proposition, renvoient aux principaux documents décrivant la
proposition et ses fondements scientifiques, et réepondent plus en détail a quatre enjeux
majeurs qui ont éteé identifiés au cours de la réunion. Ces réponses sont résumeées ci-apres :

i)  Objectifs de conservation — Les promoteurs expliquent que I'AMP a été congue pour
répondre a une série d'objectifs. Le document CCAMLR-XXXII/BG/40 Rév. 1
présente des informations sur les objectifs et sur leur application aux diverses
zones de I'AMP. Ces objectifs ont été révisés au cours du temps sur la base des
avis émis par le Comité scientifique et les Membres sur la question. S'agissant de
la proposition présentée a la réunion, les objectifs ont été révisés pour tenir
compte des avis spécifiques formulés par les Membres. L'objectif spécifique
concernant les zones de référence précise désormais que la ZSR élargie a pour
but de contribuer aux activités scientifiques relatives a D.mawsoni et a
I'évaluation des stocks de cette espéce, et que les zones de I'AMP, autres que la
ZSR, peuvent également servir de zones de référence. L'objectif portant
specifiquement sur la protection d'une zone représentative a été mis a jour pour
souligner que ce type de protection est généralement destiné aux secteurs
pauvres en données. Les promoteurs ajoutent que pour atteindre certains
objectifs, quelques-uns des secteurs de I'AMP devront étre sans capture.

i)  ZSR — Il est ici tenu compte des avis du Comité scientifique et des intéréts
exprimés par d'autres Membres pour la péche de recherche dans la région sud-est
de la mer de Ross. La proposition élargit notamment la zone initiale au sud-est
de la pente continentale, répondant ainsi a lI'accord du Comité scientifique sur
I'importance de la péche de recherche dans ce lieu (SC-CAMLR-XXXII,
paragraphe 3.76 iv) b). Les dispositions proposées pour la gestion de la ZSR ont
également été révisées pour satisfaire aux objectifs tant de recherche scientifique
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gue de protection propres a ce secteur. Afin de garantir une flexibilité et de tenir
compte de toute incertitude, le plan de gestion prévoit un mécanisme par lequel
une évaluation de la ZSR est effectuée au moins tous les cing ans pour veiller a
I'atteinte des objectifs et a la prise en considération des meilleures preuves
scientifiques.

iii) Evaluation — Les promoteurs indiquent que les sections sur la déclaration,
I'évaluation et la période de désignation de la mesure de conservation proposée
ont été révisées et mises a jour au cours du temps afin de tenir compte des
observations et avis émis par le Comité scientifique et les Membres, tout en
restant en adéquation avec la MC 91-04. Les promoteurs notent que la question
de la duree suscite des opinions divergentes pour déterminer si une AMP devrait
prendre fin de facon abrupte ou progressivement, ce qui devra étre négocié a la
fin du processus. lls mettent I'accent sur le document de support présenté a la
réunion, CCAMLR-XXXIV/BG/39, qui non seulement décrit en détail les
éléments relatifs a la déclaration, a I'évaluation et a la période désignation et les
relations entre ces éléments, mais aussi pose des questions précises qui
pourraient faciliter I'évaluation de 'AMP.

iv) Ouverture de secteurs actuellement fermés a la péche — Les promoteurs
réaffirment que, des I'entrée en vigueur de I'AMP, la Commission, sur l'avis du
Comité scientifique et du WG-FSA, amendera les mesures de conservation
relatives a la pécherie de légine de la mer de Ross de telle sorte que la péche
déplacée par cette AMP sera redistribuée dans les secteurs situés en dehors de
I'’AMP de la région de la mer de Ross, y compris certains dont la limite de
capture est actuellement nulle. Par ce processus, tous les membres de la
CCAMLR seront engages dans le programme de travail visant a redélimiter les
SSRU, afin de mieux répartir I'effort de péche et de collecter les données
nécessaires, et ces travaux seront fondés sur une démarche scientifique.

8.83 La Russie rappelle ses inquiétudes en ce qui concerne la proposition de RSRMPA
(paragraphes 8.47 a 8.49) y compris la ZSR proposee. Elles portent sur les limites de capture
placées sur la ZSR qui, combinées a d'importantes glaces de mer saisonniéres, pourraient
entrainer un encombrement sur les lieux de péche, un risque accru de surpéche et de plus
grands risques pour la navigation. De plus, restreindre la péche de recherche a la ZSR
limiterait I'acquisition d'informations sur le cycle biologique de la légine et la recapture des
individus marqués dans une ZPG sans capture.

8.84 Les promoteurs renvoient les Membres au document SC-CAMLR-XXXIV/BG/31,
présenté au Comité scientifique, dans lequel figure une caractérisation des glaces de mer
présentes dans la ZSR de I'AMP proposée. Ce document évalue les anciennes activités de
péche ayant eu lieu dans le secteur, notant que méme si ces dix derniéres années, la ZSR a
connu neuf années de péche, il est peu probable qu'elle soit entierement accessible chaque
année. Le document conclut que l'influence principale des glaces de mer sur l'atteinte des
objectifs proposés pour la ZSR concerne le déploiement des poissons marqués et leur
récupération par la suite pour examiner les déplacements et estimer le taux d'exploitation a
I'intérieur de la ZSR. Néanmoins, il souligne également la possibilité d'utiliser des méthodes
de suivi qui ne dépendent pas de la récupération de marques par la pécherie, telle que
I'utilisation de transmetteurs satellite auto-détachables, dits pop-off.
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8.85 Les promoteurs reconnaissent que la ZSR sera difficile d'accés pour les navires de
péche ou de recherche, mais qu'elle a été accessible la plupart des années. Ils considerent que
la péche structurée qui est proposée a l'intérieur de la ZSR élargie permettra de maintenir
I'intégrité et la continuité du programme de marquage des légines ; de garantir des taux
d'exploitation locaux contrastés entre des lieux faisant I'objet d'une péche plus ou moins
intensive afin de mieux comprendre les effets de la péche et du changement climatique sur
I'écosysteme ; et de mieux comprendre la répartition et les déplacements de la Iégine, ainsi
que les implications potentielles pour I'évaluation du stock. Etant donné que les SSRU
fermées seraient ouvertes en dehors de I'AMP, cela aidera a la redistribution de l'effort de
péche. De plus, la modélisation spatiale de la population qui sert a éclairer le processus
d'évaluation du stock de la pécherie de la mer de Ross sera utile pour garantir une répartition
spatiale adéquate de I'effort de péche lorsque les SSRU seront redélimitées une fois que la
proposition d'AMP aura été accepteée.

8.86 S'agissant du niveau de capture proposé a l'intérieur de la ZSR, les promoteurs
expliquent que l'objectif est d'établir des taux d'exploitation contrastés entre les secteurs de la
pente a l'intérieur et a I'extérieur de 'AMP. La hausse de 10 pour cent dans la ZSR originale a
13% dans la ZSR élargie est en adéquation avec l'augmentation proportionnelle de superficie
du fond marin entre 500 et 2 500 m de profondeur couvert par la ZSR élargie. En réponse a
une observation sur l'incertitude entourant le cycle biologique de la légine, les promoteurs
conviennent qu'il existe des incertitudes, et font remarquer qu'elles sont signalées en tant
qu'éléments clés du projet de plan de recherche et de suivi pour la RSRMPA proposée. Le
paragraphe 3 de I'annexe C du projet de mesure de conservation modifié fait spécifiguement
mention de la recherche scientifique liee a ce point (CCAMLR-XXXIV/29 Rév. 1). Le
mécanisme d'évaluation de la ZSR prévu dans le plan de gestion constitue également un outil
supplémentaire pour répondre aux incertitudes.

8.87 La Chine déclare que les préoccupations sur 'EARSMPA concernent également la
RSRMPA proposée, et soutient que les mesures de gestion proposées ne sont pas
proportionnelles aux menaces pergues pour I'écosystéme. La pécherie de légine de la mer de
Ross est trés bien gérée par la Commission et elle fait I'objet de recherches importantes et de
mesures de conservation détaillées. En conséquence, la Chine déclare que le risque de
surpéche est une menace évasive, et que la mise en place d'une vaste ZPG sans capture n'est
pas justifiée. Elle s'interroge également sur la logique et la faisabilité de la mise en place de la
zone de référence, en ce sens que les donnees de péche sur les especes hautement migratrices
et largement distribuées comme la légine obtenues dans les environnements
océanographiques, chimiques ou écologiques de différents secteurs ne sont pas comparables.

8.88 La Chine revient sur ses préoccupations a I'égard des plans de recherche et de suivi
(paragraphes 8.71 et 8.74) et souligne la nécessite de définir clairement les questions traitées
par les plans, et les analyses quantitatives requises pour évaluer chaque plan. De plus, les
plans ne devraient pas limiter les activités de recherche scientifique, mais ils devraient
faciliter la collecte réguliére de données et les comptes rendus d'analyses. La Chine déclare
que la liste de contréle relative aux AMP (paragraphe 8.54) aiderait a mieux comprendre les
questions associées a chaque proposition d'AMP.

8.89 La Russie s'associe a la Chine et declare que les plans de recherche et de suivi doivent
définir clairement les criteres d'évaluation de chaque obj