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INFORME DEL GRUPO DE TRABAJO
DE EVALUACION DE LAS POBLACIONES DE PECES
(Hobart, Australia, 9 al 20 de octubre de 2006)

APERTURA DE LA REUNION

1.1  Lareunién del WG-FSA se llevo a cabo del 9 al 20 de octubre de 2006 en la ciudad de
Hobart, Australia. La reunion fue inaugurada por su coordinador, Dr. S. Hanchet (Nueva
Zelandia), quien dio la bienvenida a todos los participantes.

1.2 El grupo de trabajo guardo6 silencio en memoria del Dr. Geoff Kirkwood (RU), colega
con una larga trayectoria en la CCRVMA. EIl grupo de trabajo reconocié el importante aporte
del Dr. Kirkwood al desarrollo de los métodos de evaluacion, la evaluacidn de los stocks de
peces y la ordenacion de las pesquerias.

ORGANIZACION DE LA REUNION Y APROBACION DE LA AGENDA
Organizacion de la reunion
Documentos de trabajo

2.1 El Dr. Hanchet inform6 que varios documentos de trabajo habian sido presentados
después del plazo y sin aviso previo (véase la Parte II, parrafo 9, de las directrices para la
presentacion de documentos de trabajo a la reunion de los grupos de trabajo de SC-CAMLR);
estos documentos no fueron considerados durante la reunion.

2.2 El grupo de trabajo reconsideré su decision del afio pasado de que todos los
documentos de trabajo fueran distribuidos como archivos pdf bloqueados (SC-CAMLR-
XXI1V, parrafo 12.15). Esto impidié que los relatores y coordinadores de los subgrupos
tuvieran acceso electronico a la informacién esencial y al texto de los documentos de trabajo.
Se acordd que estos documentos fueran colocados en el sitio web de la CCRVMA y en el
servidor de la reunién en archivos pdf desbloqueados.

Agenda

2.3  Laagenda de la reunion fue examinada y aprobada con la inclusiéon del subpunto 3.3.7
sobre la depredacion (apéndice A). El grupo de trabajo tomo6 nota de la solicitud de la
Comision para que se revisara la eficacia de la nueva regla de traslado en la mitigacion de la
captura secundaria (Medida de Conservacion 33-03, parrafo 5) en las Subareas 88.1 y 88.2 en
2005/06 (CCAMLR-XXIV, parrafo 11.39).
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Reestructuracion del informe

2.4  El grupo de trabajo indic6 que tanto el Comité Cientifico como la Comision habian
reconocido los excelentes resultados de la reciente reestructuracion del informe, pero
estimaban que la situacion con respecto al tamafio del informe de 2005 no podia repetirse
(SC-CAMLR-XXIV, parrafos 13.18 al 13.25; CCAMLR-XXIV, parrafos 4.70 al 4.75). El
coste de ese informe (incluidos los apéndices) sobrepasd el presupuesto de gastos de
traduccion y publicacion y estird al maximo los recursos de la Secretaria.

2.5 El WG-FSA acepté reducir el tamafio de su informe en 2006 haciendo extensas
correcciones a la redaccion y valiéndose de referencias cruzadas a otros informes, evitando
duplicaciones en el texto y siguiendo las guias en las notas de los relatores.

2.6 Se consider6 ademas la posibilidad de que s6lo algunos (o ninguno) de los apéndices
fueran traducidos, y de no actualizar ni traducir los informes de pesca cuando las evaluaciones
y rendimientos resultaran similares a los del afio pasado (véanse los parrafos 13.23 al 13.25).

2.7  El informe fue preparado por los participantes e incluye la agenda (apéndice A), la
lista de participantes (apéndice B), la lista de documentos considerados en la reunion
(apéndice C), el informe del grupo especial WG-IMAF (apéndice D) y los informes de
pesquerias (apéndices F al R).

EXAMEN DE LA INFORMACION DISPONIBLE
Datos requeridos en 2005
Desarrollo de la base de datos de la CCRVMA

3.1 El administrador de datos, Dr. D. Ramm, informo sobre los Ultimos acontecimientos
relacionados con la gestion de datos de la CCRVMA. En respuesta a la peticion del Comité
Cientifico y de sus grupos de trabajo, la Secretaria trabaj6 durante el periodo entre sesiones
para mejorar los procedimientos y los formularios de datos. Este trabajo incluyo:

1) la revision de los formularios utilizados para registrar y notificar los datos de
observacion cientifica, los datos a escala fina y los datos de captura y esfuerzo
(CCAMLR-XXI1V, parrafo 4.50; SC-CAMLR-XXIV, parrafos 4.192 al 4.200).
Las revisiones se describieron en WG-FSA-06/4 y los formularios de datos
fueron colocados en el sitio web de la CCRVMA:
www.ccamlr.org/pu/s/sc/fish/forms.htm; www.ccamlr.org/pu/s/sc/obs/logbooks.htm;

i1)  elaboracion de un manual de los procedimientos de extraccion y tratamiento
matematico de los datos utilizados por el WG-FSA (SC-CAMLR-XXIV,
parrafo 4.17 y anexo 5, parrafo 3.7). El manual estaba disponible en el servidor
de la reunion;

iii) establecimiento de un archivo de consulta electrénico con los documentos
pertinentes a las reuniones (SC-CAMLR-XXIV, parrafo 12.19). Al momento de
la reunion, este archivo contenia todos los documentos presentados a las
reuniones del WG-FSA desde 1995. También se colocaran los documentos de
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las reuniones de otros grupos de trabajo a medida que la Secretaria disponga de
los recursos necesarios. Los participantes tuvieron acceso a este archivo en el
servidor de la reunion, de conformidad con las normas de acceso y utilizacion de
los datos de la CCRVMA;

iv) una convalidacion inicial de las evaluaciones con CASAL, justo antes de la
reunion del WG-FSA, utilizando los archivos con los parametros de entrada y
los documentos conexos presentados al WG-FSA (WG-FSA-06/6, parrafos 6.1
y 6.2). Estas evaluaciones correspondieron a los stocks de Dissostichus spp. en
las Subéreas 48.3, 88.1 y 88.2 y en la Division 58.5.2. El trabajo incluyd la
convalidacion de los ficheros con los parametros de entrada presentados, y la
comprobacion de que los resultados de las evaluaciones descritos en los
documentos puedan ser reproducidos utilizando dichos datos de entrada. Se
documentd el proceso y los resultados de la convalidacion, y se puso el
documento en el servidor de la reunion;

v) la ampliacion de la serie cronoldgica de las frecuencias de talla ponderadas por
la captura para D. eleginoides en la Subarea 48.3 (SC-CAMLR-XXIV, anexo 5,
apéndice G, parrafo 6 y tabla 13.1, Tarea 50) mediante la revision del método
utilizado y de los datos de captura y talla disponibles (ver WG-FSA-SAM-06/4 y
WG-FSA-06/4). A resultas de ello, ahora se dispone de las frecuencias de talla
de D. eleginoides ponderadas por la captura en la Subarea 48.3 para las
temporadas 1984/85 a 1988/89 y desde 1990/91 hasta ahora (22 temporadas
incluida la de 2005/06).

Tratamiento de datos

3.2  La Secretaria habia procesado los datos de pesca y de observacion de la temporada
2005/06 que habian sido presentados antes de la reunidn; éstos datos estuvieron disponibles
para los andlisis durante la reuniéon. Sin embargo, los datos de la pesca realizada en
septiembre de 2006 no estaban disponibles y algunos ya debian haber sido presentados. Estos
datos, y los del resto de la temporada, seran presentados este afio en una fecha posterior.

3.3  Ademads, la Secretaria habia procesado los datos a escala fina y de observacion
disponibles de las pesquerias realizadas en la ZEE sudafricana de las Islas Principe Eduardo y
alrededor de la Isla Marion (Subareas 58.6 y 58.7 y Area 51) en 2005/06, y los datos de las
ZEE francesas en la Division 58.5.1 (Islas Kerguelén) y en la Subarea 58.6 (Islas Crozet) en
2005/06 (hasta agosto de 2006).

34  La Secretaria habia comenzado sus convalidaciones preliminares de los datos de
2005/06 antes de la reuniodn, y este proceso finalizard en el proximo periodo entre sesiones.

3.5  El grupo de trabajo indic6 que el Sr. A. Dunn (Nueva Zelandia), conjuntamente con la
Secretaria, se habia abocado a la convalidacion de los datos de marcado almacenados en la
base de datos de observacion con los datos de posicion notificados en escala fina para las
Subéreas 88.1 y 88.2, en preparacion para los analisis informados en el documento WG-FSA-
06/34. Se han detectado varios errores y discrepancias en la notificacion de los datos de
posicion este/oeste en el meridiano 180°, es decir, las posiciones informadas en los datos en
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escala fina estaban en el hemisferio opuesto a las posiciones informadas por los observadores
cientificos. Algunos errores fueron faciles de detectar y corregir, pero otros requirieron
decisiones arbitrarias sobre la precision de los distintos conjuntos de datos. Las correcciones
efectuadas produjeron cambios en la interpretacion de los datos de observacion (incluidos los
datos de recuperacion de marcas y de frecuencia de edades y tallas) y tuvieron repercusiones
en las evaluaciones del stock.

3.6  El grupo de trabajo pidi6 que el Comité Cientifico y la Comision consideraran la
posibilidad de utilizar los datos VMS para convalidar los datos de posicion notificados en
escala fina y en los datos de observacion. También se exhort6 a los Estados abanderantes y a
los observadores cientificos a que verificaran las posiciones notificadas en los datos,
especialmente cerca de los meridianos 0° (Subarea 48.6) y 180° (Subdrea 88.1).

Planes de pesca

3.7  La Secretaria ha mantenido la base de datos que contiene la informacion de los planes
de pesca y ha actualizado los datos de 2005/06 con los datos disponibles antes de la reunion.

Informacioén de las pesquerias
Datos de captura, esfuerzo, talla y edad notificados a la CCRVMA

3.8 En la temporada 2005/06 se realizaron 13 pesquerias dirigidas al draco rayado
(Champsocephalus gunnari), a la austromerluza (D. eleginoides y/o D. mawsoni) y al kril
(Euphausia superba), de conformidad con las medidas de conservacion en vigor:

» pesqueria de C. gunnari en la Subarea 48.3

+ pesqueria de C. gunnari en la Division 58.5.2

» pesqueria de D. eleginoides en la Subarea 48.3

 pesqueria de D. eleginoides en la Subarea 48.4

» pesqueria de D. eleginoides en la Division 58.5.2

* pesqueria exploratoria de Dissostichus spp. en la Subarea 48.6

+ pesqueria exploratoria de Dissostichus spp. en la Division 58.4.1

» pesqueria exploratoria de Dissostichus spp. en la Division 58.4.2
» pesqueria exploratoria de Dissostichus spp. en la Division 58.4.3a
+ pesqueria exploratoria de Dissostichus spp. en la Division 58.4.3b
* pesqueria exploratoria de Dissostichus spp. en la Subarea 88.1

* pesqueria exploratoria de Dissostichus spp. en la Subarea 88.2

« pesqueria de E. superba en el Area 48.

3.9  Ademas, se realizaron otras cuatro pesquerias de palangre reglamentadas dirigidas a la
austromerluza en el Area de la Convencion durante 2005/06:

» pesqueria de D. eleginoides en la ZEE francesa en la Division 58.5.1

» pesqueria de D. eleginoides en la ZEE francesa en la Subarea 58.6

» pesqueria de D. eleginoides en la ZEE sudafricana en la Subarea 58.6
» pesqueria de D. eleginoides en la ZEE sudafricana en la Subarea 58.7.
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3.10 La captura declarada de especies objetivo por region y arte de pesca de las pesquerias
realizadas en el Area de la Convencion de la CCRVMA durante la temporada 2005/06 se
resume en la tabla 1.

3.11 El grupo de trabajo tomd nota del seguimiento de las pesquerias efectuado por la
Secretaria en 2005/06 (CCAMLR-XXV/BG/3).

3.12 La Secretaria actualizé los datos de frecuencias de tallas ponderadas por la captura de
C. gunnari en las pesquerias de la Subarea 48.3 y Division 58.5.2; de D. eleginoides en las
pesquerias de las Subareas 48.3 y 58.7 y Division 58.5.2; y de D. mawsoni en las pesquerias
de las Subareas 88.1 y 88.2 (WG-FSA-06/4).

3.13 La Secretaria actualizé las series cronologicas de la captura de las especies objetivo y
de las especies de la captura secundaria sujetas a medidas de ordenacién en el Area de la
Convencion (WG-FSA-06/4). Los historiales de captura de Dissostichus spp. incluyeron
estimaciones de las capturas INDNR (véase mds adelante).

3.14 El grupo de trabajo tomo nota de los cambios en los métodos de pesca de palangre
utilizados en las pesquerias exploratorias de Dissostichus spp. por Japon en la Subarea 48.6 y
por Rusia en el Mar de Ross (WG-FSA-06/15 y 06/5, respectivamente). Estas modificaciones
también fueron consideradas por WG-IMAF (parrafos 7.37 al 7.41, véase también el
parrafo 6.52).

3.15 Las modificaciones resultaron en una configuracion similar de los artes: una linea
principal y brazoladas verticales (de 12-22 m de largo) con pesos y anzuelos. Esta
configuracion permitié el rapido despliegue de los palangres y hundimiento de los anzuelos
hasta la profundidad determinada por el largo de las brazoladas. En el sistema japonés los
anzuelos fueron colocados a intervalos regulares en las brazoladas, mientras que los anzuelos
en el sistema ruso estaban agrupados en las brazoladas.

3.16 En el sistema japonés fue posible ajustar la distancia de los anzuelos al fondo del mar,
informéndose ademas que fue posible fijar la altura desde el fondo para reducir la captura
secundaria. También se informo6 que el sistema ruso habia reducido la captura secundaria, y
se creia que las especies Dissostichus capturadas por los anzuelos agrupados impedian que
otras especies no objetivo se acercaran a la carnada.

3.17 El grupo de trabajo agradecido se mostrd6 complacido ante las modificaciones de la
configuracion de los artes y los métodos de mitigacion y exhorté a los miembros a realizar
analisis estadisticos de los nuevos métodos, mediante disefios experimentales rigurosos, para
evaluar el rendimiento de los nuevos artes, su selectividad y el impacto en otros componentes
del ecosistema (parrafo 6.52). El grupo de trabajo también exhorté a los miembros a que
colaboren, en la medida de lo posible, para obtener datos comparativos de barcos que pescan
muy proximos entre si.

Estimaciones de captura y esfuerzo de la pesca INDNR

3.18 El WG-FSA reviso las estimaciones de las capturas INDNR en el Area de la
Convencion en 2005/06 preparadas por la Secretaria sobre la base de la informacién
presentada al 1° de octubre de 2006 (tabla 2 y WG-FSA-06/11 Rev. 2). El método
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deterministico utilizado actualmente por la Secretaria para estimar el esfuerzo de la pesca
INDNR es el mismo que se ha utilizado en afios anteriores. Este toma en cuenta la
informacion sobre el nimero de barcos avistados/apresados y los informes de las inspecciones
portuarias. Se extrae informacion adicional sobre las campafias de pesca y las tasas de
captura del conjunto de datos de la CCRVMA relativos a barcos con licencias de pesca. El
grupo de trabajo acepto utilizar estas estimaciones en las evaluaciones de los stocks.

3.19 El WG-FSA también considerd los avances en la estimacion de las capturas INDNR
efectuada después de la reunion del JAG en 2006. Esto incluy6d la estimacion de la
probabilidad de episodios de pesca INDNR sobre la base de la fiabilidad de los avistamientos,
de las identificaciones de los barcos, de las fuentes de informacion y actividades de los
barcos, y tomando en cuenta la vulnerabilidad del area explotada (SCIC-06/9). Estos asuntos
fueron examinados bajo el punto 8 del temario.

Datos de captura y esfuerzo de las pesquerias de austromerluza
en aguas adyacentes al Area de la Convencion

3.20 Enla tabla 3 se resumen las capturas de Dissostichus spp. en el Area de la Convencion
declaradas a la Secretaria en formato STATLANT y en los informes de captura y esfuerzo; y
las capturas realizadas fuera del Area de la Convencién en las temporadas 2004/05 y 2005/06
notificadas a través del SDC. La captura de Dissostichus spp. notificada de fuera del Area de
la Convencion en 2004/05 y 2005/06 provino en su mayor parte de las Areas 41 y 87.

3.21 Sobre la base de los patrones historicos de la pesca y el comercio de pescado de los
barcos que participan en el SDC, la Secretaria informd que las capturas extraidas fuera del
Area de la Convencidn declaradas en 2004/05 y 2005/06 eran indicativas de actividades de
pesca legitimas, y que no habia ninguna prueba de que hubiera habido notificaciones erroneas.

3.22  El grupo de trabajo pidi6 a los miembros que proporcionaran informacion sobre la
sostenibilidad del recurso Dissostichus en la Dorsal de Escocia con el objeto de formular
asesoramiento sobre el posible impacto de la pesca en el Area 41 en los stocks de
Dissostichus spp. del sector oeste de la Subarea 48.3. Se indicd que este sector habia sido
excluido de la region que se considera actualmente para la evaluacion de D. eleginoides en
esa subarea (Areas de ordenacion A, B y C).

3.23  El grupo de trabajo tomo nota de las observaciones cientificas realizadas a bordo de un
palangrero ucraniano dedicado a la pesca de D. eleginoides en el Area 41 (WG-FSA-06/13).
Entre éstas se incluyo la recopilacion de datos biologicos de la especie objetivo y de las
especies de la captura secundaria, y datos sobre el arte de pesca. El grupo de trabajo
agradeci6 al autor por la detallada informacion bioldgica suministrada en el documento.

Informacidn sobre la observacion cientifica

3.24 Todos los barcos que participaron en la pesca de peces y algunos barcos que
participaron en la pesca de kril llevaron observadores cientificos a bordo, de acuerdo con el
Sistema de Observacion Cientifica Internacional de la CCRVMA. Un total de 54 campaias
de pesca realizadas en la temporada 2005/06 hasta ahora llevaron observadores cientificos a
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bordo: 49 en barcos de pesca de austromerluza o C. gunnari (37 en barcos palangreros; 9 en
arrastreros y 3 en barcos de pesca con nasas); y 5 en barcos de pesca de E. superba
(WG-FSA-06/36 Rev. 2 al 06/39 Rev. 1). El tema de las observaciones cientificas se trata
bajo los puntos 7 y 11 de la agenda.

Datos de entrada para las evaluaciones del stock
Composicion por talla/edad de la captura de las pesquerias

3.25 En WG-FSA-06/4 y 06/29 se presentan datos extrapolados de las frecuencias de tallas
para todas las pesquerias. El Sr. Dunn presento los resultados descritos en WG-FSA-06/29 y
el proceso de convalidacion de datos, que reveld errores no detectados anteriormente en los
datos de la posicion registrados por los observadores. Esto se debio principalmente a que los
observadores no utilizaron el signo menos en las longitudes al oeste de los 180°.

3.26  Si bien en 2005/06 se recopilaron menos datos de las frecuencias de tallas que en afios
anteriores, debido al cambio en la metodologia de muestreo, los datos de 2005/06 ofrecen una
muestra mas representativa de la pesqueria en general.

Campafias de investigacion

3.27 Estados Unidos realiz6 una prospeccion de arrastre de fondo en la region norte de la
Peninsula Antartica dentro de la Subarea 48.1, que incluy¢ los antiguos caladeros de pesca del
draco Chaenodraco wilsoni explotados entre 1978 y 1987 (WG-FSA-06/14). El informe de la
prospeccion incluy6 un inventario de especies de la region, informacion de la biomasa de las
especies demersales mas abundantes, su distribucién, composicion por talla y estadio de
madurez y sus habitos alimentarios. En dicha zona, coinciden dos elementos de la ictiofauna:
la fauna antartica de bajas latitudes y la de altas latitudes. En comparacion con las Islas
Shetland del Sur, situadas mas al norte, la ictiofauna antartica de altas latitudes es mas
predominante, en particular, los dracos. La especie con la mayor biomasa fue Gobionotothen
gibberifrons. No obstante, la biomasa de todas las especies de peces en esa region no ha
alcanzado el nivel que podria permitir la reapertura de la pesqueria.

3.28 En WG-FSA-06/42 Rev. 1 se describe una prospeccion de arrastre dirigida a
D. eleginoides y C. gunnari en la Division 58.5.2, y en WG-FSA-06/44 Rev. 1 se examina el
uso de datos de la serie cronologica de prospecciones de arrastre. Se observé que la decision
de excluir ciertos lances del andlisis de prospecciones anteriores (porque “no eran
representativos”) podria ser reconsiderada de manera que, en lugar de excluirlos totalmente,
se utilizara la estimacion de su varianza para reducir su ponderaciéon. Este tema podria
examinarse durante el periodo entre sesiones. El grupo de trabajo consider6 la posibilidad de
identificar una serie de prospecciones principales para obtener una serie cronoldgica
razonable de estimaciones de abundancia representativas para peces juveniles. Se observo
que el grupo de prospecciones 1, compuesto de las prospecciones de 2001, 2002, 2004, 2005
y 2006, representaba la mejor serie de prospecciones disponible. Algunas prospecciones
deberian ser excluidas debido a que no cubrieron adecuadamente el posible habitat de peces
juveniles, en particular, algunos de los estratos de aguas mas profundas (>500 m), los cuales
no fueron muestreados durante esos afos.
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3.29 En WG-FSA-06/51 figuran los resultados de la prospeccion de peces de fondo del
Reino Unido en la Subarea 48.3 realizada en enero de 2006. Esta incluy6 arrastres demersales
y un muestreo acustico parcial de C. gunnari. El grupo de trabajo preguntd hasta qué punto
se podia distinguir el draco y el kril en el muestreo actstico. El Dr. M. Belchier (RU) indico
que las sefiales acusticas del draco rayado se ven como ‘“barras pequefias” en los registros
acusticos, mientras que el kril se ve como grupos mas densos cerca de la superficie. Esto fue
convalidado con arrastres dirigidos. Los resultados demostraron una cohorte abundante de
2 afos y un numero excepcionalmente alto de dracos de mas edad (50 cm).

Analisis de la CPUE

3.30 En WG-FSA-06/47 se presentaron analisis actualizados de los indices normalizados de
la CPUE para la Subarea 88.1 y las UIPE 882A—B. El grupo de trabajo senalé que estos
analisis indicaron un aumento de casi 50% en temporadas recientes, con respecto al comienzo
de la pesqueria. Se expres6 inquietud porque el método, que incluye a los barcos como un
efecto fijo en el modelo lineal mixto generalizado (GLMM), podria producir subestimaciones
del coeficiente de variacion de las estimaciones de la CPUE para cada temporada de pesca. El
Sr. Dunn observo que incluso si ese fuera el caso, la incorporacion del error de tratamiento de
la serie de la CPUE en la evaluacion CASAL cuantificaria adecuadamente la incertidumbre en
la serie de la CPUE vy, por ende, la ponderacion estadistica relativa que se debia asignar a
estos datos en las evaluaciones realizadas con CASAL.

3.31 El grupo de trabajo consider? si era valido incluir la serie de la CPUE normalizada en
las evaluaciones CASAL dadas las conclusiones de WG-FSA-06/47 de que la serie no puede
considerarse como un indice realista de la abundancia, puesto que se ha visto muy afectada
por cambios en el comportamiento y aprendizaje de los pescadores. Se acordd que, en lo
posible, se incluyeran en las evaluaciones todos los datos disponibles.

3.32  WG-FSA-06/53 contiene una descripcion detallada del desarrollo de la pesqueria en la
Subarea 48.3, con respecto a su influencia en los indices de la CPUE normalizados.

3.33 Basandose en la informacion presentada se puede concluir razonablemente que hubo
dos periodos claramente definidos en los cuales el comportamiento pesquero fue
relativamente estable (anterior a 1993 y posterior a 1997), y entre ellos un periodo de rapidos
cambios en la flota y en su comportamiento, en especial el cambio de las practicas de pesca de
la pesca en verano a la pesca en invierno, y del calado de los artes durante el dia al calado por
la noche. La discontinuidad observada en la serie de la CPUE normalizada entre 1993 y 1997
y la serie relativamente estable posterior a 1997 no se puede explicar en su totalidad con una
hipdtesis sobre la captura INDNR no registrada. Es muy probable que sea el resultado de una
combinacion de factores, entre ellos, cambios en la composicion de la flota, la zona, la época
y profundidad de las operaciones, y la adopcion de requisitos de ordenacion nuevos, por
ejemplo, la observacion (WG-FSA-06/53).

3.34 El grupo de trabajo consider6 la utilidad de la serie de la CPUE para los afios
anteriores a 1998, dado que en esa época muchos barcos pescaban durante una o dos
temporadas solamente. Se acordd que el método de dividir la serie entre afios anteriores y
posteriores a 1998 era razonable para la evaluacion actual. No obstante, el grupo de trabajo
recomendo que en el futuro se debia revisar la seleccion de barcos utilizados en el analisis.
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Estudios de marcado

3.35 WG-FSA-06/32 present6 los resultados del programa de marcado de rayas en el Mar
de Ross, que ha marcado y liberado mas de 9 000 rayas en siete afios, y ha recuperado 47
(0.5%). El informe sefiala que no se registré ningun movimiento entre las UIPE y que la
distancia maxima recorrida fue menor de 70 km. La distancia recorrida por las rayas
marcadas no aumento en funcion del periodo de libertad. El informe concluyé que la maxima
supervivencia de algunas rayas después de ser capturadas, marcadas y liberadas es de 4 afios,
y que aparentemente se desplazan cortas distancias siguiendo las curvas de nivel.

336 WG-FSA-06/34 inform¢ sobre el programa de marcado de la austromerluza en el Mar
de Ross. Se han liberado 10 775 ejemplares de D. mawsoni en total y se han vuelto a capturar
225. También se liberaron 818 D. eleginoides y se recapturaron 25. En 2006, los barcos de
Nueva Zelandia marcaron ejemplares mas grandes de austromerluza, de manera que por
primera vez la distribucion por talla de los peces marcados en el Mar de Ross fue muy similar
a la composicion por tallas de la captura.

3.37 WG-FSA-06/56 informd sobre el marcado en la Subdrea 48.4. Se han estado
marcando peces desde la temporada 2004/05, y en 2005/06 se marcd y liber6 un total de
134 ejemplares D. eleginoides y de 10 de D. mawsoni durante las operaciones de pesca. Esto
represent6 una tasa de marcado de siete peces por tonelada de captura. El informe sefiala que
el Reino Unido propone continuar el experimento de marcado y recaptura en la Subarea 48.4
en las temporadas de pesca 2006/07 y 2007/08, y reiter6 que el objetivo del experimento serad
evaluar la estructura y el tamafio de la poblacion de austromerluza, una vez que se haya
marcado y liberado un numero adecuado de peces.

3.38 WG-FSA-06/64 presenta datos de marcado y recaptura de la austromerluza utilizados
en una evaluacion con el modelo CASAL para la Division 58.5.2. El Dr. Constable indico
que Australia estaba llevando a cabo un programa de marcado y recaptura de D. eleginoides y
rayas en la Division 58.5.2, y que se estaba concentrando en marcar peces en un area mas
extensa que en el pasado. Sefial6 ademds que la tasa de marcado que se estaba aplicando era
mayor de un pez por tonelada de austromerluza capturada.

3.39  WG-FSA-06/53 notifica que el programa de marcado de Georgia del Sur continué este
afo. Desde 2000, se han marcado 13 162 austromerluzas, y en 2006 se recuperaron 364. El
Dr. D. Agnew (RU) inform6 ademds que el programa de marcado se habia hecho extensivo a
las rayas, y se marcaron 389 en 2006.

340 En 2005/06, se marcaron 4 451 austromerluzas en pesquerias exploratorias (tablas 7
y 8) y se capturaron 113 peces marcados. Se marcaron austromerluzas a una tasa promedio
mayor de la requerida de un ejemplar por tonelada, aunque algunos Estados del pabellon en
ciertas UIPE no alcanzaron el nivel requerido (ver Informes de pesquerias: apéndices F al R).
En pesquerias establecidas, se marcaron 4 660 austromerluzas en la Subarea 48.3, 144 en la
Subarea 48.4, 1 825 en la Division 58.5.2, 1 240 en la Subdarea 58.6 y aproximadamente 500
durante una prospeccion en la Division 58.5.1.

3.41 El grupo de trabajo indico que los datos C2 y de observacion podian ahora ser
referidos al numero del lance del barco, lo que ayudaba considerablemente en la
interpretacion de los datos de marcado. No obstante, hubo cierta confusion acerca de la
presentacion de datos. EIl grupo de trabajo expres6 que el marcado en las pesquerias
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exploratorias era responsabilidad del Estado del pabellon, pero reconocid la ventaja de que los
observadores cientificos realizaran el marcado y registraran los datos en la base de datos de
observacion.

3.42 En consecuencia, el grupo de trabajo recomendo que:

1)  los observadores continuaran recopilando y registrando los datos de marcado en
sus formularios de observacion y que periddicamente proporcionaran los datos al
barco segun fueran solicitados;

ii)  los barcos presentaran los datos de marcado a la Secretaria conjuntamente con
los datos a escala fina notificados mensualmente;

ii1) la Secretaria tratara los datos de marcado de la base de datos de observacion
como su fuente primordial de datos, y sdlo utilizara los datos notificados por el
barco cuando los datos del observador no estuvieran disponibles o no hubieran
sido presentados.

3.43 Se requieren las siguientes enmiendas a la Medida de Conservacion 41-01, anexo C:

1. La responsabilidad de garantizar el progreso del marcado, recuperacion de marcas y
notificacién correcta de datos recaera en el Estado del pabellén. En circunstancias
normales, se espera que el observador cientifico de la CCRVMA, en cooperacion con
el barco de pesca, lleve a cabo el programa de marcado.

3. Todos los datos pertinentes al marcado y cualquier dato sobre la recuperacion de
marcas seran enviados por correo electrénico en el formato de la CCRVMA' al

A-dmin do de 1 a de [2 NMA _en o N o—de o meqe desnpye de
a a d V1V a

finalizadas—as—actividades—del —barco—en—las—pesquerias—exploratorias Secretario

Fjecutivo (1) por el barco en forma mensual, conjuntamente con su informe C2
mensual, v (ii) por el observador como parte de sus obligaciones de notificacién de
datos.

3.44 Debido a que cada Estado del pabellon tiene su propio programa de marcado,
actualmente hay un gran nimero de distintos tipos de marcas en la pesqueria. A veces ha sido
dificil determinar la razén por la cual no se encuentra el registro de una marca recuperada, es
decir, no se sabe si esto se debe a que se utilizaron marcas desconocidas o a un error
tipografico. El grupo de trabajo convino en que una solucion seria pedir al observador y/o al
barco que tome una fotografia de todas las marcas recuperadas en las pesquerias exploratorias
y las incorpore en la base de datos. Otra alternativa es exigir que todas las marcas recuperadas
se envien a un deposito central en la Secretaria.

3.45 El grupo de trabajo recomend6 que durante un periodo de prueba de un afio, los
observadores/barcos tomen fotos (con la fecha impresa) de todas las marcas recuperadas y las
envien al coordinador del programa de marcado pertinente y a la Secretaria.

3.46 Se observo ademés que Nueva Zelandia ha estado actuando como coordinador del
programa de marcado para el Mar de Ross, pero que ahora los programas de marcado de las
pesquerias exploratorias se habian hecho extensivos a varias areas nuevas fuera del Mar de
Ross. Para garantizar una coordinacion eficiente de todos estos programas, el grupo de
trabajo pidi6 que la Secretaria investigara si era factible que ella se encargase de la
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coordinaciéon de los programas de marcado para todas las pesquerias exploratorias. Esto
supondria mantener un suministro de marcas y equipo de marcado en la Secretaria, mantener
un registro exacto de todas las marcas suministradas, retirar todas las marcas no utilizadas, y
guardar en la Secretaria todas las marcas recuperadas. Los Estados del pabellon pedirian a la
Secretaria las marcas, o un kit de marcado, antes de iniciar una pesqueria exploratoria.

3.47 No sera posible implementar este cambio a tiempo para el comienzo de la temporada
de pesquerias exploratorias 2006/07, pero deberia estar funcionando en pleno al comienzo de
la temporada de pesca 2007/08. La Secretaria vendera las marcas y los kits a los miembros,
para recuperar el costo del establecimiento del programa de marcado. El grupo de trabajo
pidi6 al Comité Cientifico que averiguara a través de SCAF qué fondos del presupuesto de
2007 estarian disponibles para la compra inicial de las marcas por parte de la Secretaria. La
Secretaria debera notificar a los miembros cuando las marcas y los kits se pongan a la venta.

3.48 EI Dr. K. Shust (Rusia) expres6d preocupacion por el bajo indice de recuperacion de
marcas en las Subareas 88.1 y 88.2, y acot6 que la utilizacion de los datos de marcado y
captura como los principales datos de entrada para las evaluaciones con el modelo CASAL de
dichas subareas podria resultar en una considerable incertidumbre con respecto al limite de
captura si no se satisfacian las suposiciones acerca de los parametros de marcado (WG-FSA-
06/60, tabla 6). La incertidumbre podria surgir de:

1) un alto nivel de mortalidad de peces marcados;

il)  variaciones anuales y estacionales en la distribucion de hielo y de las flotas
pesqueras en el Mar de Ross, que afectan considerablemente la posibilidad de
efectuar el marcado y la recaptura de los peces;

ii1) la actual subdivision del Mar de Ross en UIPE, algunas de las cuales estan
cerradas a la pesqueria, y en consecuencia, a actividades de marcado.

3.49  EI Dr. Shust opind que se debia investigar:

i) La tasa de mortalidad causada por el marcado (10%) estimada para
D. eleginoides en la Subarea 48.3 (Agnew et al., 2006) no debe ser
necesariamente aplicada a otra especie (D. mawsoni) ni a otras Subareas (88.1 y
88.2). Esta tasa de mortalidad debe cuantificarse a través de un estudio de
marcado especial de D. mawsoni en el Mar de Ross.

i1)  La incertidumbre causada por la variabilidad de la distribucion de flotas y del
lugar donde se liberan o recuperan los peces marcados, debe ser evaluada para
distintos afios y para el periodo de observacion en general.

ii1)  El marcado de la austromerluza debe realizarse también en aquellas UIPE que
estan actualmente cerradas a la pesqueria.

3.50 Con respecto al parrafo 3.48(i), el grupo de trabajo convino en que se debian realizar
mas experimentos sobre la mortalidad causada por el marcado, en particular con peces de
mayor tamano.

3.51 En lo que se refiere al parrafo 3.48(iii), el grupo de trabajo observo que la
investigacion en las UIPE de las Subareas 88.1 y 88.2 que se encontraban cerradas a la pesca
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(Medidas de Conservacion 41-09 y 41-10) habia proporcionado datos ttiles y permitido
realizar mas estudios de marcado. En lo que respecta a estas areas, el grupo de trabajo estuvo
de acuerdo en que se debia continuar aplicando la disposicién que permite extraer hasta
10 toneladas de captura con fines de investigacion, s6lo a un barco por temporada.

3.52  En 2005/06, los barcos que realizaron actividades de marcado en UIPE cerradas en las
Subareas 88.1 y 88.2, de conformidad con la disposicion que permite extraer 10 toneladas con
fines de investigacion, habian logrado tasas de marcado de cuatro a seis peces por tonelada.
A fin de avanzar con el programa de marcado de la CCRVMA, el grupo de trabajo recomendo
aumentar la tasa de marcado para barcos que operan bajo la disposicion que permite extraer
10 toneladas con fines de investigacion en las UIPE cerradas de las Subareas 88.1 y 88.2, a un
minimo de tres peces marcados por tonelada, con miras a alcanzar un nivel objetivo de
10 peces por tonelada de captura retenida. El grupo de trabajo recalcé que solo se debian
marcar peces en buenas condiciones, y en proporcion a su presencia en la captura. Indicéd
ademads que los peces marcados no contaban como parte del limite de captura.

Asesoramiento de ordenacion

3.53 El grupo de trabajo recomend6 enmendar la Medida de Conservacion 41-01, anexo C,
a fin de precisar las funciones y responsabilidades del barco y de los observadores
(pérrafo 3.43).

3.54 En las pesquerias exploratorias, y por un afio de prueba (2006/07), los observadores
deberan tomar una fotografia de todas las marcas recuperadas y enviarlas a la Secretaria.

3.55 La Secretaria deberd responsabilizarse de la coordinacion de los programas de
marcado en las pesquerias nuevas y exploratorias, a partir de la temporada 2007/08. Los
miembros deberan comprar a la Secretaria todas las marcas que utilizaran en las pesquerias
exploratorias en la temporada 2007/08 y en adelante. El Comité Cientifico y SCAF deberan
identificar los fondos requeridos por la Secretaria, los cuales se recuperaran a través de la
venta de marcas y kits de marcado a los miembros que realicen pesquerias exploratorias.

3.56 El requerimiento de realizar estudios de marcado en aquellas UIPE de las
Subareas 88.1 y 88.2 que se encuentran cerradas — pero donde se puede aplicar una exencion
que permite extraer 10 toneladas con fines de investigacion (a s6lo un barco durante la
temporada) deberd ser modificado para aumentar la tasa de marcado, de un pez a tres peces
por tonelada, con miras a conseguir una tasa de marcado de 10 peces por tonelada.

Parametros biologicos

3.57 Se present6 una revision de los parametros bioldgicos de dos especies de rayas del Mar
de Ross en el documento WG-FSA-06/31. El grupo de trabajo indic6 que las estimaciones de
la mayoria de los pardmetros atiin eran inciertas, por lo que alent6 a seguir trabajando en este
tema.

3.58 En WG-FSA-06/53 se presentd una estimacion de la madurez de D. eleginoides en la
Subarea 48.3. El Sr. Dunn pregunt6 si el nivel de merma de SSB en el modelo CASAL era

296



sensible a los cambios en la ojiva de madurez; si (i) se debia utilizar una ojiva de madurez de
D. eleginoides especifica para cada sexo en la Subarea 48.3, y si (ii) se espera una gran
disparidad entre la madurez de machos y hembras. El grupo de trabajo sefalé que los
resultados de la evaluacion inicial indicaban que los niveles de merma estimados eran
relativamente insensibles. No hubo tiempo durante la reunion para construir o analizar un
modelo que incluyera ambos sexos, pero esto deberd emprenderse en el futuro.

3.59 El Dr. S. Candy (Australia) indic6 que se debe tener en cuenta la magnitud y
distribucion del error de la estimacion cuando se interpreta la madurez por edad a partir de la
madurez por talla mediante una curva de crecimiento dada. Afiadi6 que estaba dispuesto a
suministrar el codigo para corregir el calculo de la madurez por edad.

3.60 En WG-FSA-06/54 se presentan las estimaciones de la mortalidad natural y la
mortalidad por pesca a partir de los datos de marcado y recaptura. El grupo de trabajo indicé
que este método sblo sirve para calcular la mortalidad natural en el rango de edades
explotado. También indic6 que en CASAL probablemente no era tan importante contar con
estimaciones fiables de M para los peces juveniles de la poblacion no explotada, pero que si lo
era para los peces de mas edad, dada la dificultad en estimar la mortalidad natural y la
selectividad cuando la curva de selectividad tiene forma de domo.

3.61 EI Dr. Constable cuestiond el menor valor de la mortalidad natural estimada en el
documento WG-FSA-06/54, dada la aparente ausencia de peces de mayor edad en la
poblacion. Se indicoé que un valor de mortalidad natural mayor que el estimado actualmente
para peces juveniles pero similar al mencionado en el documento para el rango de edades
seleccionado, podria generar la misma estructura demografica en los peces mayores que la
que se observa cuando se utiliza el valor actual de mortalidad natural especifico por edades.

3.62 El grupo de trabajo estuvo de acuerdo en que el analisis de los datos de marcado y
recaptura de todos los programas de marcado podia ser de utilidad para los andlisis
individuales realizados fuera del marco de las evaluaciones integradas del stock, como por
ejemplo, la estimacion de la mortalidad natural o las caracteristicas del desplazamiento.

Estructura del stock y areas de ordenacion

3.63  Se estudid la preponderancia de un copépodo ectoparasito en D. mawsoni en el Mar de
Ross, para evaluar su posible utilidad como marcador del stock (WG-FSA-06/28). Las
pequefias diferencias regionales identificadas mediante este método indicaron que su utilidad
en la discriminacion de stocks es limitada.

3.64 Dos documentos examinaron la estructura del stock con anélisis microquimicos de los
otolitos (WG-FSA-06/P1 y 06/P2). El grupo de trabajo estimé muy poco probable que las
pequenas diferencias observadas a nivel regional descritas en WG-FSA-06/P1 reflejaran la
estructura del stock. El Dr. A. Constable (Australia) indicd que Australia estaba considerando
realizar estudios de otolitos para determinar la estructura del stock del Océano Indico, con
miras a identificar las posibles migraciones del stock desovante desde la Division 58.5.2 a
otras areas. El Dr. Constable apoyo la idea de utilizar estos analisis con este fin.
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3.65 El grupo de trabajo alent6 a los participantes a seguir trabajando en la determinacion
de la estructura del stock, pero indicé que los resultados de estos tres documentos no habian
afectado las evaluaciones del stock llevadas a cabo durante esta reunion.

Depredacion

3.66 El grupo de trabajo examin6 varios documentos sobre la depredacion presentados a la
reunion, siguiendo la recomendacion del Comité Cientifico de que se debia desarrollar un
sistema para cuantificar las interacciones entre los mamiferos marinos y la pesqueria de
palangre (SC-CAMLR-XXIV, parrafo 3. 77).

3.67 El grupo de trabajo sefiald que la estimaciéon de la depredacion del recurso
austromerluza en la ZEE sudafricana en las Subareas 58.6 y 58.7 mencionada en el
documento WG-FSA-06/58 habia sido aparentemente ad hoc (basada en WG-FSA-SAM-
05/15). El Dr. Agnew indic6 que la depredacion en la Subarea 48.3 habia sido estimada a
partir de los analisis de la CPUE y su nivel era mucho menor que en las Subareas 58.6 y 58.7.
También indico que la inclusion del factor depredacion en los modelos de evaluacion iniciales
de austromerluza en la Subarea 48.3 habia afectado muy poco la estimacion del rendimiento a
largo plazo.

3.68 El grupo de trabajo indicé que si se interpreta la depredacion simplemente como
extracciones de poca monta de la poblacion, casi no tendria efecto, pero al incluirla en los
calculos de la CPUE su efecto podria ser mayor. También indic6 que es muy posible que la
depredacion sea un proceso de aprendizaje, y por lo tanto las suposiciones poco dindmicas
sobre las extracciones de la captura no sean pertinentes. El grupo de trabajo indicd que la
selectividad de la depredacion debe ser cuantificada.

3.69 El grupo de trabajo indicd6 que es muy dificil incorporar las estimaciones de la
depredacion en la evaluacion del rendimiento, dada la probabilidad de que los niveles de la
depredacion cambien con el tiempo. Indicd que quizas seria pertinente adoptar el enfoque
utilizado para las capturas INDNR. Anadié que probablemente las medidas para contrarrestar
la depredacion utilizadas por los barcos de pesca reglamentada y de pesca ilegal son
diferentes, ya que los barcos de pesca INDNR no tienen obligacion de cumplir con ninguna
medida para mitigar la depredacion.

3.70 En WG-FSA-06/63 se presentan las estimaciones de la depredacion para las Islas
Crozet y Kerguelén basadas en la CPUE. Se observo que los restos de austromerluza en los
anzuelos no eran indicadores adecuados de la depredacidon en algunos casos, puesto que es
posible extraer peces enteros. El grupo de trabajo not6 la variacion de la depredacion entre
los distintos barcos, y destacd que ésta podria deberse, entre otros factores, al ruido producido
por el barco y a la longitud de la linea.

3.71 En WG-FSA-06/P3 se describio un caso de depredacion de D. mawsoni por un
calamar gigante en el Mar de Ross. Se indicd que era comun observar cicatrices en el cuerpo
de las austromerluzas debidas a los ataques de calamares gigantes. EI Sr. J. Fenaughty
(Nueva Zelandia) indic6 que ocasionalmente se observaba la presencia de orcas y cachalotes
en el Mar de Ross, aunque ¢l s6lo habia observado un caso de depredacion de la captura por
parte de cetaceos.
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3.72  El grupo de trabajo no pudo hacer afirmaciones sobre el nivel de la extraccion por
depredacion sobre la base de los métodos actuales. Con respecto a la observacion, si bien no
es un requisito obligatorio, se llevan a cabo estudios en las areas donde ocurre la depredacion.
El grupo de trabajo recomendo elaborar protocolos en el marco del Sistema de Observacion
Cientifica Internacional para poder estimar los niveles de depredacion de Dissostichus spp. en
las pesquerias del Area de la Convencion de la CCRVMA.

3.73 El grupo de trabajo indicé que se necesitaba elaborar un programa general de
investigaciones para el grupo WG-FSA-SAM, para abordar el tema desde el punto de vista de
la evaluacion de los stocks. Asimismo, sefiald que recientemente se habia celebrado una
conferencia sobre la depredacion, y que sus actas podrian servir de base para las discusiones
de dicho grupo de trabajo.

PREPARACION Y CALENDARIO DE LAS EVALUACIONES
Informe de SG-ASAM

4.1 La segunda reunion de SG-ASAM, celebrada en marzo de 2006 en Hobart, Australia
(anexo 6), fue convocada por el Dr. R. O’Driscoll (Nueva Zelandia). El cometido de la

reunion se limitd a los temas referentes a la realizacién de prospecciones actsticas y la
identificacion de C. gunnari (SC-CAMLR-XXIV, parrafos 13.28 y 13.29).

4.2  El grupo de trabajo consider6 los resultados de la segunda reunion de SG-ASAM,
considerados también por WG-FSA-SAM (WG-FSA-06/6, parrafos 3.5 al 3.7).

4.3  El grupo de trabajo aprobd las recomendaciones de SG-ASAM en relacion con el
desarrollo de métodos acusticos para C.gunnari, el diseno y documentacion de las
prospecciones acusticas, y el archivo de los datos.

4.4  El grupo de trabajo alentd6 a SG-ASAM a desarrollar un archivo muy completo de
ecogramas de referencia (anexo 6, parrafo 62) para utilizarlo en la caracterizacion de senales
acusticas y en la identificacion de especies. El archivo debe incluir informacion detallada
sobre la morfologia de los blancos acusticos.

4.5  El grupo de trabajo apoy¢ la propuesta de SG-ASAM de celebrar una tercera reunion
en 2007 (anexo 6, parrafos 65 al 69), y recomend6 ampliar el cometido de la misma para
incluir la labor futura identificada por WG-FSA (véase el punto 13). No obstante el grupo
también indicod que el disefio y la metodologia de la prospeccion sindptica de kril CCAMLR-
API propuesta para 2008 podrian llegar a ser una prioridad para SG-ASAM en 2007.

4.6  El grupo de trabajo agradeci6 al Dr. O’Driscoll, a los expertos invitados y los demas
participantes de SG-ASAM por sus respectivas contribuciones al desarrollo y
perfeccionamiento de las metodologias acusticas.
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Informe del WG-FSA-SAM

4.7  Latercera reunion de WG-FSA-SAM fue celebrada del 10 al 14 de julio de 2006, justo
antes de la reunion de WG-EMM, en el Hotel Pelican Bay de Walvis Bay, Namibia. Se le
encargd a WG-FSA-SAM que estudiara tres aspectos prioritarios de su labor: (i) estimacion
de parametros; (ii) continuacion del desarrollo y la evaluacion de métodos; y (iii) revision de
los métodos de evaluacion del stock para WG-FSA-06. La reunion fue convocada por el

Dr. C. Jones (EEUU), y su informe completo figura en el documento de trabajo WG-FSA-
06/6.

4.8  El cometido de WG-FSA-SAM no habia sido aprobado formalmente en las reuniones
previas de WG-FSA, y durante la reunién de WG-FSA-SAM de 2006 se esbozo6 un cometido
preliminar por consenso. Este figura en WG-FSA-06/6, y el WG-FSA lo aprobd.

49  WG-FSA-SAM sostuvo discusiones de especial relevancia para el perfeccionamiento
de los métodos de evaluacion para los stocks de Dissostichus spp., y para las revisiones de las
evaluaciones preliminares de los stocks.

4.10 En relacion con los datos de entrada de los modelos y la estimacion de parametros, el
grupo de trabajo senalé que WG-FSA-SAM habia considerado temas de relevancia para los
indices de reclutamiento derivados de prospecciones de arrastre, el disefio de prospecciones,
la biomasa y distribucion por talla y edad, los indices de la CPUE, los experimentos de
marcado y captura, la composicion por tallas de la captura comercial, la composicion de la
captura por edad, edad y crecimiento, la mortalidad natural, la pendiente de la razén entre el
reclutamiento y el stock, la variabilidad del reclutamiento, la selectividad, el movimiento y la
relacion talla-peso (WG-FSA-06/6, parrafos 2.1 al 2.48).

411 El grupo de trabajo considerd el asesoramiento y las recomendaciones de
WG-FSA-SAM referentes a la revision de las estimaciones de los parametros para las
evaluaciones de WG-FSA-06. Se convino en utilizar un valor de la mortalidad natural (M) de
0.13, una pendiente (h) de 0.75, y un valor de 0.60 para la variabilidad del reclutamiento (cR)
en las evaluaciones de Dissostichus spp. cuando no hay otros datos disponibles.

4.12 El grupo de trabajo indicé que los principales métodos para las evaluaciones
integradas considerados por WG-FSA-SAM fueron el ASPM y CASAL (WG-FSA-06/6,
parrafos 2.49 al 2.85), y que también habia considerado temas generales de interés comun
para ambos enfoques integrados.

4.13  El grupo de trabajo estuvo de acuerdo con la recomendacion de WG-FSA-SAM de que
las evaluaciones integradas deberian utilizar los valores por defecto de los parametros
utilizados cominmente cuando se carece de datos especificos sobre una especie dada y no se
puede optar de manera informada por una evaluacion en particular. Sin embargo, algunos
miembros opinaron que podria ser inapropiado hacer uso de una estrategia comun para
determinar la ponderacion relativa de los datos en todas las evaluaciones integradas.

4.14 El grupo de trabajo indic6 que WG-FSA-SAM habia revisado las evaluaciones
integradas preliminares para Dissostichus spp. en el Mar de Ross (Subarea 88.1) y en la
Division 58.5.2. El grupo de trabajo agradeci6 a los miembros que habian presentado
evaluaciones provisionales y avanzado en la formulacion de métodos integrados durante el
periodo entre sesiones.
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4.15 El WG-FSA-SAM no recibi6 trabajos con mejoras significativas del método ASPM.
El grupo de trabajo estuvo de acuerdo en que la elaboracién de un método para incluir datos
de marcado en el modelo ASPM sigue siendo una prioridad.

4.16 El grupo de trabajo acept6d la recomendacion de WG-FSA-SAM de que se efectuen
evaluaciones integradas de los stocks de austromerluza en las Subareas 48.3, 58.6/58.7, 88.1
y 88.2 y en la Division 58.5.2, y tomd nota de las recomendaciones especificas para cada
evaluacion (WG-FSA-06/6, parrafos 6.1 al 6.16).

4.17 El grupo de trabajo alentdé a los miembros a seguir examinando otros métodos de
evaluacion para los stocks de Dissostichus spp., C. gunnari, y otras especies explotadas en
estas areas y en otras partes del Area de la Convencién, y a presentar estos métodos de
evaluacion en las futuras reuniones de WG-FSA-SAM.

4.18 Se decidio dar alta prioridad en las reuniones futuras de WG-FSA-SAM a las
evaluaciones de estrategias de ordenacion (MSE), que proporcionan un mecanismo para
evaluar la eficacia de los métodos en relacion con la consecucion de los objetivos de
ordenacion.

4.19 El grupo de trabajo estuvo de acuerdo en que posiblemente no sea necesario realizar
todos los afios evaluaciones completas de los stocks de las especies Dissostichus. Si se
requiere evaluar nuevamente una poblacion, habrd oportunidad para desarrollar las
metodologias pertinentes en las reuniones de WG-FSA-SAM, antes de su aplicacion. Si la
informacion indicase que existen errores significativos en las suposiciones del modelo, debe
darse una oportunidad para revisar la evaluacion en un afio intermedio. WG-FSA recomendé
que, previo a la consideracion de esta propuesta, se deberan efectuar simulaciones durante el
periodo entre sesiones para estudiar el posible efecto de tal programa de evaluaciones en la
ordenacion de las especies objetivo y en las pesquerias.

Resumen del informe del experto invitado a WG-FSA-SAM-06

4.20 El Dr. M. Maunder (IATTC) fue invitado a asistir a la reunion de WG-FSA-SAM en
calidad de experto en modelos. Su informe fue presentado a WG-FSA (WG-FSA-06/8). Se
pidi6 al Dr. Maunder que proporcionara asesoramiento sobre los siguientes temas:

Revision y examen de otros métodos de evaluacion de las poblaciones de
austromerluza en el Area de la Convencion, incluido:

1) el modelo CASAL
ii)  los métodos de marcado y recaptura
iii)  otros modelos o metodologias cuantitativas.

421 El Dr. Maunder hizo comentarios favorables en relacion con el enfoque general
adoptado por WG-FSA-SAM. El documento WG-FSA-06/8 cubrié adecuadamente todos los
puntos del cometido. EI grupo de trabajo revis6 y aprobd la mayoria de las recomendaciones
proporcionadas por el Dr. Maunder.

4.22  El grupo de trabajo reconocié que la participacion del Dr. Maunder en WG-FSA-SAM
habia sido muy util y aportado mucho a la labor de WG-FSA.
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Revision de trabajos con evaluaciones preliminares de los stocks
4.23  Se presentaron evaluaciones preliminares de los stocks para las siguientes pesquerias:

» Georgia del Sur (Subarea 48.3) — D. eleginoides

* Islas Heard y McDonald (Division 58.5.2) — D. eleginoides y C. gunnari
* Isla Principe Eduardo (Subareas 58.6 y 58.7) — D. eleginoides

* Mar de Ross (Subareas 88.1 y 88.2) — Dissostichus spp.

4.24  Durante la reunion de WG-FSA se presentaron evaluaciones preliminares mucho mas
detalladas que las contenidas en los documentos de trabajo. Los detalles incluyeron estudios
de los datos de entrada de los modelos, de las pruebas de diagnéstico y sensibilidad, asi como
de los procesos decisorios para las evaluaciones preliminares que figuraban en la agenda.

Evaluaciones preliminares de Dissostichus spp.

4.25 El grupo de trabajo examino dos evaluaciones preliminares de las poblaciones de
D. eleginoides en la Subarea 48.3. La evaluacion preliminar integrada con CASAL
(WG-FSA-06/53) incluy6 simulaciones basadas en la talla y en la edad, y 10 casos diferentes
que incorporaron las sugerencias de WG-FSA-SAM. El grupo indic6é que en la mayoria de
los casos no se observo un efecto significativo en los limites precautorios de captura.

4.26 El grupo de trabajo sefial6 que se habia observado una tendencia en los residuales
cuando se ajustaban los datos de marcado con el método integrado de CASAL en las
evaluaciones para la Subarea 48.3, y recomendd que se estudiaran las razones y las
consecuencias de dicha tendencia. Se reconocid que la tendencia podia deberse a varias
causas, entre ellas las tendencias que no se tomaron en cuenta de la mortalidad de marcado, la
mortalidad natural y la selectividad por edad y talla. Estos problemas en general son muy
complejos. El grupo de trabajo recomendd que para las evaluaciones basadas en datos de
marcado, en general es necesario examinar el nimero Optimo de peces que se requiere marcar
y liberar y volver a capturar para obtener un buen ajuste del modelo, como también la
sensibilidad a la duracion del periodo de libertad del pez antes de que se le vuelva a capturar.

4.27 La Dra. P. Martinez (Argentina) informé sobre el progreso logrado en la actualizacion
del ASPM aplicado a D. eleginoides en la Subarea 48.3 (WG-FSA-06/59) ajustando el indice
normalizado de la CPUE, las capturas anuales totales, y la composicion por talla de la captura,
y presentd algunos resultados preliminares. Tal como en la version anterior del modelo
(WG-FSA-SAM-05/5 y WG-FSA-05/73), se incluyd la variabilidad interanual del
reclutamiento en el modelo mediante el ajuste de los parametros h (pendiente) y €, (vector del
reclutamiento anual) con la funcion de reclutamiento del stock.

4.28 El grupo de trabajo indicé que este modelo mejoraria notablemente si se logra
establecer un método para incorporar los datos marcado y captura, como fuera recomendado
en WG-FSA-05, y sefial6 también que quedan por resolver ciertos aspectos relacionados con
la estructura del modelo, la ponderacion de los datos y el reclutamiento descritos en el
informe de WG-FSA-SAM (WG-FSA-06/6). El grupo de trabajo propuso asimismo que estos
aspectos del modelo ASPM sean estudiados durante el periodo entre sesiones, para discutir
los resultados y los aspectos técnicos durante WG-FSA-SAM.
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429 Las evaluaciones preliminares de D. eleginoides en la Division 58.5.2 presentadas
utilizaron los modelos GYM y CASAL (WG-FSA-06/45 Rev. 1 y 06/64 respectivamente). El
método GYM fue similar al utilizado en afios anteriores, actualizado con informacion de la
prospeccion de arrastre de 2005/06, como se describe en el documento WG-FSA-06/42 Rev.1.
Se presentd una evaluacion integrada realizada con el método CASAL para la Division 58.5.2
que se basd en el modelo preliminar presentado en WG-FSA-SAM. El grupo de trabajo noto
que sus resultados fueron similares a los de la evaluacion efectuada con el GYM bajo las
mismas condiciones.

430 EIl grupo de trabajo discuti6 la informacion disponible de prospecciones en la
Division 58.5.2 (WG-FSA-06/44 Rev. 1), y estuvo de acuerdo en que las prospecciones de
1992 y 2000 no servian de mucho para las evaluaciones. Se decidid que todas las demaés
prospecciones de arrastre de D. eleginoides eran adecuadas para ser incorporadas en la
evaluacion de los stocks de la Division 58.5.2.

4.31 El grupo de trabajo deliber6 sobre la utilizacion de los datos de marcado y de captura
en la obtencion de estimaciones de la biomasa de D. eleginoides en la Division 58.5.2. El
Dr. Constable presentd un resumen de las marcas liberadas y recuperadas por area. Se estuvo
de acuerdo en que la estimacion de la biomasa de esta division a partir de datos de marcado y
captura no era muy precisa, debido al hecho de que la mayoria de los peces marcados fueron
liberados en un érea relativamente pequefa, y a que hubo poca mezcla. Por lo tanto, los
niveles de la biomasa estimados a partir de estos datos reflejaron solamente la abundancia
local y posiblemente representaban una subestimacion de los niveles de la biomasa en toda el
area.

4.32 El Dr. M. Haddon (Australia) presentd, en nombre de sus colegas sudafricanos, una
evaluacion de la pesqueria de D. eleginoides en el area de la Isla Principe Eduardo (ZEE
sudafricana en las Subdreas 58.6 y 58.7) efectuada con el modelo ASPM. Esta evaluacion
preliminar (WG-FSA-06/58) incorpord las recomendaciones descritas por WG-FSA-SAM.
El grupo de trabajo sefial6d que el ajuste del modelo a los datos era razonable, pero que habian
ciertas dudas con respecto a la veracidad de la dindmica representada por el modelo, dada la
gran disminucion de la CPUE vy las grandes fluctuaciones del reclutamiento. Recomend6 que
seria conveniente que las futuras evaluaciones examinaran las posibles correlaciones entre el
area y la profundidad, como también la selectividad por afio.

4.33  Parece ser que las estimaciones de los limites de captura para las Subareas 58.6 y 58.7
proporcionadas en el documento WG-FSA-06/58 no fueron efectuadas utilizando los criterios
de decision establecidos por la CCRVMA. El grupo de trabajo no investigd este problema
mas a fondo porque los autores no estaban presentes. EI grupo pidié que Sudafrica
proporcionara el codigo de la fuente y los datos de la evaluacion para que la Secretaria pueda
convalidarlos antes de la préxima reunion de WG-FSA.

4.34 EIl grupo de trabajo agradecid a los autores por incorporar las recomendaciones de
WG-FSA-SAM en esta evaluacion. Afiadid que seria conveniente contar con la participacion
de cientificos de Sudafrica con experiencia en las evaluaciones de stocks en las reuniones de
WG-FSA en el futuro, para examinar mas a fondo y refinar las evaluaciones de los stocks de
la Isla Principe Eduardo.

435 Los documentos WG-FSA-06/48, 06/50 y 06/60 presentaron evaluaciones
preliminares de Dissostichus spp. en las Subareas 88.1 y 88.2.
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436 WG-FSA-06/60 presentd una evaluacion integrada con el modelo CASAL de la
pesqueria en el Mar de Ross (Subarea 88.1 y las UIPE A y B de la Subarea 88.2) que
actualizo la evaluacion de 2005 con nuevas estimaciones de los parametros y de la captura, la
CPUE, la captura por edad y los datos de marcado y recaptura. La evaluacion preliminar
incluy6 varias pruebas de sensibilidad, de conformidad con lo requerido por WG-FSA-SAM.

4.37 El grupo de trabajo indic6 que en esta evaluacion los ajustes del modelo a la
distribucion por edad empeord en los Gltimos afios para la pesqueria del area de la plataforma.
El grupo de trabajo no tuvo en claro el porqué, ya que los ajustes a la distribucion por edad
fueron mucho mejores en la pendiente y en las pesquerias del norte. EIl grupo de trabajo
recomendo que se examinara el efecto de los conjuntos de datos individuales en la evaluacion,
para determinar cuales componentes se ajustan mejor al modelo e identificar las posibles
imperfecciones de los datos. Por esta razon, recomendd que se utilizara el modelo que
incorpora solamente los barcos de Nueva Zelandia para la elaboracion del asesoramiento de
ordenacion.

438 El documento WG-FSA-06/50 inform6 sobre otra evaluacion preliminar de la
pesqueria de Dissostichus spp. en el Mar de Ross, efectuada mediante un analisis virtual de
poblaciones con tres pardmetros instantaneos separables (TSVPA). Este método de
evaluacion ha sido utilizado por ICES y se aplica a la pesqueria del Mar de Ross incorporando
en su mayoria datos sobre la composicion de la captura por edad y la serie cronologica del
indice normalizado de la CPUE. Los resultados presentados indican que la biomasa del stock
desovante previa a la explotacion era de 910 608 toneladas, la biomasa actual (de 2005) era de
1 520 660 toneladas y el rendimiento potencial segin los criterios de decision de la
CCRVMA era de 55 000 toneladas.

4.39 El grupo de trabajo indico que las estimaciones de la biomasa del stock desovante del
modelo eran muy grandes, y que se debera examinar los datos de entrada utilizados en el
analisis para ver si contienen errores. Asimismo, sefialé que la biomasa del stock desovante
estimada por el modelo aumentaba a medida que se desarrollaba la pesqueria, y sugirid que
esto podria deberse al aumento del indice de la CPUE debido al crecimiento de la industria
pesquera y al perfeccionamiento de los métodos de pesca utilizados en esta pesqueria. Se
pidid que se estudiaran estos temas durante el periodo entre sesiones.

4.40 El grupo de trabajo agradeci6 a los autores por la presentacion de este nuevo método
de evaluacion, y recomendd que los aspectos técnicos de esta nueva metodologia sean
presentados a WG-FSA-SAM para que éste los revise y evalte su posible utilizacion en la
evaluacion de la pesqueria del Mar de Ross en el futuro. Asimismo, recomendaron que se
estudiara la incorporacion de los datos de marcado en este enfoque.

4.41 El Dr. Shust indico que también se deberia estudiar si los datos de marcado son
suficientes para estimar la abundancia del stock en esta pesqueria.

4.42 El documento WG-FSA-06/48 present6 una evaluacion preliminar de la UIPE E de la
Subarea 88.2. Esta consistid de una actualizacion de la evaluacion de 2005 mediante la
captura revisada, la CPUE, la captura por edad y los datos de marcado y recaptura de Nueva
Zelandia y de todos los barcos. El grupo de trabajo estuvo de acuerdo en que el caso de
referencia descrito en el documento era idoneo para ser utilizado en la evaluacion.
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Evaluaciones preliminares de C. gunnari

443 En el documento WG-FSA-06/43 se presentd una evaluacion preliminar de la
estimacion del rendimiento precautorio del draco rayado en los alrededores de la Isla Heard
(Division 58.5.2) para la temporada 2006/07 de la CCRVMA. La evaluacion preliminar del
rendimiento presentada se baso en los nuevos datos de prospeccion (WG-FSA-06/42 Rev. 1)
y utilizé6 métodos estandar de proyeccion a corto plazo, previamente aplicados a los stocks de
draco rayado en esta division.

4.44 El grupo de trabajo indicd que la pequefia cohorte pronosticada en las evaluacion del
afio pasado fue identificada en la prospeccion de 2006 descrita en el documento WG-FSA-
06/43 Rev. 1. EI hecho de que no se reclutaron clases anuales abundantes a la poblacion
resultd en una gran disminucion de la biomasa estimada de C. gunnari. El grupo coment6 que
esta dinamica es caracteristica de este stock y estuvo de acuerdo que el caso de referencia
descrito en el documento era idoneo para ser aplicado en la evaluacion.

445 No se presentaron evaluaciones preliminares de C. gunnari para la Subarea 48.3 al
grupo de trabajo. No obstante, el grupo examind los resultados de una prospeccion de arrastre
realizada en la Subarea 48.3 (WG-FSA-06/51), y convino que la informacion de esta
prospeccion debera ser utilizada en una evaluacion de este stock para las temporadas de pesca
de 2006/07 y 2007/08.

Calendario de las evaluaciones por realizar

4.46 Los temas relativos a las evaluaciones examinados durante la reunion de WG-FSA
fueron identificados por el Comité Cientifico en la reunion anterior de la CCRVMA, la
reunion de WG-FSA-SAM, los documentos puestos a la disposicion de WG-FSA, y las
discusiones sobre el tema sostenidas en la reunion del subgrupo de trabajo de evaluaciones
efectuada paralelamente a la del WG-FSA.

4.47 En relacion con la evaluacion de D. eleginoides en la Subarea 48.3, el grupo de trabajo
seflald que se habian examinado y discutido documentos que presentaron dos enfoques
(CASAL y ASPM). El grupo tomo nota de la decision del Comité Cientifico del afio pasado
(SC-CAMLR-XXIV, parrafos 4.55 al 4.57), y lo solicitado por WG-FSA (SC-CAMLR-
XXIV, anexo 5, parrafo 12.13) y WG-FSA-SAM (WG-FSA-06/6, parrafo 2.75), pidiendo que
se incorporasen datos de marcado en el modelo ASPM. Debido a que por el momento esto no
es posible, el grupo de trabajo acordd que se utilizara solamente el modelo CASAL en las
evaluaciones integradas que servirdn de base para proporcionar el asesoramiento de
ordenacion de la pesqueria de D. eleginoides en la Subarea 48.3 durante la temporada de
pesca 2006/07.

4.48 Se consideraron dos documentos con evaluaciones del stock de Dissostichus spp. en el
Mar de Ross (Subarea 88.1 y las UIPE A y B de la Subarea 88.2), realizadas con el modelo
CASAL y TSVPA respectivamente. El grupo de trabajo recomendé que WG-FSA-SAM
estudiara y evaluara el modelo TSVPA, y convino que se utilizara la evaluacion integrada
mediante CASAL para la provision del asesoramiento de ordenacion correspondiente a
Dissostichus spp. en el Mar de Ross durante la temporada de pesca 2006/07.
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449 En relacion con la evaluacion de D. eleginoides en la Division 58.5.2, el grupo de
trabajo sefial6 que se disponia de dos métodos (GYM y CASAL). Si bien el grupo de trabajo
concluyo que ambos métodos proporcionan resultados similares bajo idénticas condiciones,
consideré que CASAL es mas conveniente que GYM, ya que el enfoque integrado permite
incluir una mayor cantidad de datos existentes en el proceso de evaluacion. El grupo estuvo
de acuerdo en que solamente se utilizarian las evaluaciones integradas efectuadas con CASAL
para la provision del asesoramiento de ordenacion de D. eleginoides en la Division 58.5.2
durante la temporada de pesca 2006/07.

4.50 El grupo de trabajo acordd que se realizara una evaluacion de C. gunnari en la
Subarea 48.3 para las temporadas de pesca 2006/07 y 2007/08 mediante proyecciones a corto
plazo similares a las empleadas en evaluaciones anteriores para este stock.

4.51 Toda la labor de evaluacion fue efectuada por los autores de las evaluaciones
preliminares originales, que fueron sometidas a continuacidén a una revision independiente.
Las tarecas de los revisores independientes figuran en el documento WG-FSA-06/6,
parrafo 6.3. Los resultados de las evaluaciones se describen en los Informes de Pesquerias.

4.52 Los informes de pesquerias que han sido revisados o desarrollados tras las discusiones
y los analisis de WG-FSA-06 son:

i)  Subarea 48.3 — D. eleginoides y C. gunnari

ii)  Division 58.5.1 — D. eleginoides

iii) Division 58.5.2 — D. eleginoides y C. gunnari

iv)  Subareas 58.6 y 58.7 — D. eleginoides (ZEE de Sudafrica)
v)  Subarea 58.6 — D. eleginoides (ZEE de Francia)

vi)  Subareas 88.1 y UIPE 882E — Dissostichus spp.

4.53 El grupo de trabajo identificé varias simulaciones (bajo diversas condiciones) y
analisis de sensibilidad que habia que llevar a cabo para las evaluaciones del stock antes de
poder determinar el caso que sera utilizado para estimar los limites de captura precautorios.
Estas simulaciones y andlisis se describen en los informes de cada pesqueria.

EVALUACIONES Y ASESORAMIENTO DE ORDENACION
Pesquerias nuevas y exploratorias en 2005/06 y notificaciones para 2006/07

5.1  En 2005 la Comisiéon aprobo la realizacion de siete pesquerias de palangre
exploratorias de Dissostichus spp. en la temporada 2005/06 (Medidas de Conservacion 41-04,
41-05, 41-06, 41-07, 41-09, 41-10 y 41-11). No se recibi6 ninguna notificacién de pesqueria
nueva para la temporada 2005/06. La tabla 4 resume las actividades de las pesquerias
exploratorias.

5.2 Las notificaciones de pesquerias exploratorias para 2006/07 se resumen en la tabla 5.
Doce miembros presentaron notificaciones de pesquerias de palangre exploratorias dirigidas a
Dissostichus spp. en las Subareas 48.6, 88.1 y 88.2 y en las Divisiones 58.4.1, 58.4.2, 58.4.3a
y 58.4.3b, y cumplieron con el pago correspondiente. No se presentaron notificaciones de
pesquerias nuevas, ni propuestas de pesquerias en areas cerradas.
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5.3 El grupo de trabajo estuvo de acuerdo en que no trataria de determinar si todas las
notificaciones de pesquerias exploratorias cumplian con los requisitos de notificacion de la
Medida de Conservacion 21-02, y opind que esto deberia ser evaluado por SCIC.

5.4  Enlatabla 6 se resumen los datos (sin normalizar) de la CPUE de Dissostichus spp. de
las pesquerias de palangre realizadas entre 1996/97 y 2005/06.

5.5  De acuerdo con la Medida de Conservacion 41-01, todos los barcos palangreros que
operan en las pesquerias exploratorias de Dissostichus spp. deben marcar y devolver al mar un
ejemplar de Dissostichus spp. por tonelada de peso fresco capturado en una temporada. En
2005/06, se marcaron y liberaron 4 451 ejemplares de Dissostichus spp. en las pesquerias
exploratorias (tabla 7), y se recuperaron 113 marcas (tabla 8).

Progreso logrado en las evaluaciones de las pesquerias
nuevas y exploratorias

5.6  Este ha sido el segundo afio en que el grupo de trabajo ha notado un progreso
substancial en la evaluacion de los stocks de Dissostichus spp. de las Subareas 88.1 y 88.2
(véase el apéndice F y los parrafos 5.54 al 5.62) para la formulacion del asesoramiento de
ordenacion.

5.7 El grupo de trabajo no pudo elaborar asesoramiento de ordenacidon basado en
evaluaciones del rendimiento para las demds areas y divisiones en las cuales se realizan
pesquerias exploratorias, y por lo tanto no pudo determinar limites de captura para estas
pesquerias. Las capturas notificadas para estas pesquerias se resumen en la tabla 9.

5.8  Dado el gran nimero de notificaciones para 2006/07, el grupo de trabajo reiterd la
urgente necesidad de crear métodos para estimar la abundancia y proporcionar evaluaciones
del estado del stock para las pesquerias exploratorias realizadas en otras areas fuera de las
Subareas 88.1 y 88.2.

Asesoramiento de ordenacion general para las pesquerias nuevas y exploratorias

5.9  El grupo de trabajo reiterd la necesidad de que los miembros que realizan pesquerias
exploratorias comerciales de Dissostichus spp. lleven a cabo la investigacion descrita en
Medida de Conservacion 41-01 y presenten los datos correspondientes de manera oportuna a
la Secretaria.

5.10 Ademas, el grupo de trabajo reiterd la importancia de que los miembros realicen el
marcado de peces y presenten los datos como parte del plan de investigacion y recopilacion de
datos (Medida de Conservacion 41-01). También se debera exhortar a los miembros a que
recalquen a la tripulacién de sus barcos la necesidad de detectar los peces marcados y vueltos
a capturar y de presentar datos exactos de marcado y captura a la Secretaria de manera
oportuna (ver también los parrafos 3.5 y 3.6).

5.11 El grupo de trabajo no tratdé de determinar si todas las notificaciones de pesquerias
exploratorias cumplian con los requisitos de la Medida de Conservacion 21-02.
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5.12  Con la excepcion de las Subareas 88.1 y 88.2, el grupo de trabajo no pudo asesorar
sobre los limites de captura de Dissostichus spp. o de ninguna especie de captura secundaria
para ninguna de las pesquerias exploratorias.

5.13 Para todas las otras areas y divisiones en las cuales se realizan pesquerias
exploratorias, el grupo de trabajo reiter6 la urgente necesidad de desarrollar un método para
estimar la abundancia y proporcionar evaluaciones del estado del stock. En este contexto,
indico que con la continuacion de los programas de marcado en varias areas, se podra obtener
— dentro de un plazo mediano a largo — estimaciones de la abundancia a partir de los datos de
marcado y captura, siempre que se marquen suficientes peces cada afo.

5.14 El grupo de trabajo sefiald a la atencion del Comité Cientifico el hecho de que hay
diferencias significativas en las tasas de marcado logradas por distintos miembros en algunas
areas, y no en otras. Es importante saber si esto se debe a limitaciones operacionales que
podrian sugerir que existen diferencias en los pardmetros de los modelos de marcado y
recaptura, o a otras razones.

5.15 Existen diferencias similares de las tasas de captura secundaria entre los miembros, y
entre distintas areas, que requieren una explicacion (parrafos 5.41 al 5.46).

Dissostichus spp. Subarea 48.6

5.16 Un barco (Japén) participé en la pesqueria exploratoria en la Subarea 48.6 en la
temporada 2005/06. El limite de captura precautorio de Dissostichus spp. fue de
900 toneladas, obteniéndose una captura total de 137 toneladas. La informacién de esta
pesqueria se presenta en el apéndice G.

5.17 La pesqueria se ha llevado a cabo en su mayor parte en la UIPE A y la principal
especie capturada ha sido D. eleginoides, si bien un 46% de la captura en 2005/06 fue de
D. mawsoni. El grupo de trabajo indicd que existen dudas acerca de la distribucion espacial
de las dos especies Dissostichus en la UIPE A. Este tema debera ser estudiado durante el
periodo entre sesiones para ayudar en el examen de esta pesqueria.

5.18 No se dispone de informacion sobre avistamientos o desembarques para estimar el
nivel de la pesca INDNR en la Subéarea 48.6.

5.19 Se han marcado y liberado 205 D. eleginoides y siete D. mawsoni (212 ejemplares en
total), la mayoria en la UIPE A. Se han capturado tres ejemplares marcados (todos
D. eleginoides).

5.20 Cuatro miembros (Japén, Republica de Corea, Nueva Zelandia y Noruega) han

notificado su intencion de participar en la pesqueria de Dissostichus spp. en la Subarea 48.6
en 2006/07 con un total de cinco barcos.
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Asesoramiento de ordenacion para la Subarea 48.6

5.21 El grupo de trabajo recomendd que todos los requisitos de la pesqueria, incluidos los
que se refieren a la investigacion efectuada en el curso de las operaciones de pesca (Medida
de Conservacion 41-01), los limites de la captura secundaria (Medida de Conservacion 33-03)
y otras medidas conexas se mantengan vigentes en la temporada 2006/07.

Dissostichus spp. Subarea 58.4
Dissostichus spp. Division 58.4.1

5.22 Cinco miembros (Chile, Republica de Corea, Nueva Zelandia, Espana y Uruguay)
participaron con seis barcos en la pesca exploratoria en la Division 58.4.1 durante 2005/06.
El limite de captura precautorio de Dissostichus spp. fue de 600 toneladas y la captura
declarada fue de 425 toneladas. El cierre de las UIPE C (15 de febrero 2006) y G (27 de
enero 2006) fue provocado por la captura de Dissostichus spp. y el grupo de trabajo indicod
que la razon de que el limite de captura fuera excedido en 50 toneladas en la UIPE C se debia
en parte a una enmienda de la captura notificada que fue enviada a la Secretaria después del
cierre de la pesqueria (CCAMLR-XXV/BG/3). La informacion de esta pesqueria se presenta
en el apéndice H.

5.23 La especie objetivo de la pesqueria que ha operado en las UIPE C, E y G es
D. mawsoni. La informacion de las actividades de pesca INDNR indica que extrajeron unas
689 toneladas de Dissostichus spp. en 2005/06. El grupo de trabajo observd que la mayor
parte de la captura notificada en 2005/06 provino de las UIPE C y G y que era posible que
estas UIPE también sean explotadas por la pesca INDNR. Si este fuera el caso, la extraccion
total de Dissostichus spp. de estas UIPE en 2005/06 habria sobrepasado el limite de captura
precautorio, y esto no seria sostenible.

5.24  Se han marcado y liberado 908 D. mawsoni y 23 D. eleginoides (931 ejemplares en
total); no se tiene informacion sobre la captura de ejemplares marcados. La mayoria de los
peces marcados y liberados provinieron de las UIPE C (427 peces), E (180 peces) y G
(324 peces).

5.25 Seis miembros (Australia, Republica de Corea, Namibia, Nueva Zelandia, Espaia y
Uruguay) notificaron su intencion de participar en la pesqueria de Dissostichus spp. en la
Divisién 58.4.1 durante la temporada 2006/07 con un total de nueve' barcos.

Dissostichus spp. Division 58.4.2

5.26 Tres miembros (Chile, Republica de Corea y Espafia) participaron con cuatro barcos
en la pesca exploratoria en la Division 58.4.2. El limite de captura precautorio de
Dissostichus spp. fue de 780 toneladas, y la captura notificada fue de 164 toneladas. La
informacion de esta pesqueria se presenta en el apéndice I.

El nimero de barcos fue revisado después que Nueva Zelandia notificé el retiro de un barco (COMM CIRC
06/114).
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5.27 La especie objetivo de la pesqueria que ha operado en las UIPE A, C y E en las
ultimas temporadas es D. mawsoni. La informacion de las actividades de pesca INDNR
indica que extrajeron unas 221 toneladas de Dissostichus spp. en 2005/06.

5.28 Se han marcado y liberado 463 ejemplares de D. mawsoni y 15 de D. eleginoides
(478 ejemplares en total); no se ha notificado la captura de ejemplares marcados. La mayoria
de los peces marcados y liberados provinieron de las UIPE A (237 peces) y E (190 peces).
Parece ser que la pesqueria extrajo peces pequefios y grandes en los primeros afios, pero los
peces de talla modal mas pequefia no han sido extraidos en los ultimos afios.

5.29 El grupo de trabajo indicéd que la captura de granaderos declarada en 2004/05, cuando
la pesca se localiz6 en la UIPE A, habia sido relativamente mayor (22% de la captura de
Dissostichus spp.) que en otras temporadas (2-10% de la captura de Dissostichus spp.)
cuando la pesca se habia localizado en la UIPE E.

5.30 Seis miembros (Australia, Republica de Corea, Namibia, Nueva Zelandia, Espaia y
Uruguay) han notificado su intencion de participar en la pesqueria de Dissostichus spp. en la
Division 58.4.2 en 2006/07, con un total de nueve barcos. El grupo de trabajo sefial6 a la
atencion del Comité Cientifico la probable duplicacion del esfuerzo pesquero de los miembros
en esta division. También hubo un rapido aumento de la pesca INDNR en esta division
(parrafos 5.94 al 5.105).

Dissostichus spp. Division 58.4.3a

5.31 Dos barcos (Espafia) participaron en la pesqueria exploratoria en la Division 58.4.3a.
El limite de captura precautorio de Dissostichus spp. fue de 250 toneladas, y la captura
declarada fue de 89 toneladas. La informacion de esta pesqueria se presenta en el apéndice J.

5.32 La especie objetivo de la pesqueria es D. eleginoides. El grupo de trabajo not6 que las
frecuencias de tallas ponderadas por la captura para esta especie eran similares a aquellas
notificadas para la pesqueria de palangre de D. eleginoides en la Division 58.5.2 (ver
apéndice N). La informacion de las actividades de pesca INDNR indica que se extrajeron
unas 98 toneladas de Dissostichus spp. en 2004/05; no hubo informacion sobre la pesca
INDNR en 2005/06.

5.33 Se han marcado y liberado 303 ejemplares de D. eleginoides en total. Se capturaron
seis peces marcados.

5.34 Tres miembros (Japon, Republica de Corea y Espafa) notificaron su intencion de
participar en la pesqueria de Dissostichus spp. en la Division 58.4.3a en 2006/07 con un total
de cuatro barcos.

Dissostichus spp. Division 58.4.3b
5.35 Tres miembros (Chile, Espana y Uruguay) participaron con cuatro barcos en la pesca

exploratoria en la Division 58.4.3b. El limite de captura precautorio de Dissostichus spp. fue
de 300 toneladas, y la captura declarada fue de 361 toneladas. La pesca se realiz6 fuera de la
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temporada prescrita y estuvo dirigida a D. mawsoni, de acuerdo con la Medida de
Conservacion 41-07. El cierre de la pesca (13 de marzo de 2006) fue provocado por la
captura de Dissostichus spp. y el grupo de trabajo indicd que la razon de que el limite de
captura fuera excedido en 61 toneladas se debia en parte a una enmienda de la captura
notificada que fue enviada a la Secretaria después del cierre de la pesqueria (CCAMLR-
XXV/BG/3). Lainformacion de esta pesqueria se presenta en el apéndice K.

5.36 La informacion sobre las actividades de pesca INDNR indicé que se habian extraido
1 015 toneladas de Dissostichus spp. en 2004/05, y 1 808 toneladas en 2005/06. El grupo de
trabajo expresd su preocupacion porque la extraccion total de Dissostichus spp. en las
temporadas 2004/05 y 2005/06 habia excedido el limite de captura precautorio en un factor de
4.4 y 7.2 respectivamente. El grupo de trabajo estuvo de acuerdo en que muy probablemente
estas tasas de extraccion son insostenibles.

5.37 Se han marcado y liberado 392 ejemplares de D. mawsoni y 14 de D. eleginoides
(406 ejemplares en total). Se capturaron siete peces marcados.

5.38 El grupo de trabajo observo que las tasas de marcado de los barcos que operaron en
esta area aparentemente fueron mucho mas bajas que las tasas obtenidas por los mismos
barcos en otras areas. El grupo de trabajo pidio6 a los barcos y observadores que trabajaron en
la Subarea 58.4 que dieran explicaciones de la menor tasa de marcado, que podria deberse a
limitaciones operacionales o a la mala condicién de las austromerluzas capturadas.

5.39 El grupo de trabajo recordd que una prospeccion de arrastre realizada por Australia en
1999 (SC-CAMLR-XVIII, anexo 5, parrafo 3.79) no habia encontrado juveniles de
Dissostichus spp. en esta division, y destaco que los datos de frecuencias de tallas ponderadas
por la captura de la pesqueria corroboraron estos resultados.

5.40 Seis miembros (Australia, Japon, Republica de Corea, Namibia, Espafia y Uruguay)
notificaron su intencion de participar en la pesqueria de Dissostichus spp. en la
Division 58.4.3b en 2006/07, con un total de ocho barcos. El grupo de trabajo indic6 que si
todos estos barcos participan en la pesca, el nimero de barcos de la flota aumentara al doble
comparado con la temporada 2005/06.

Vision general de las pesquerias de D. mawsoni en la Subarea 58.4

541 El grupo de trabajo notd el aumento de las actividades de pesca en la zona de
distribucién de D.mawsoni en el sector del Océano Indico (especialmente en las
Divisiones 58.4.1, 58.4.2 y 58.4.3b), en particular la concentracion del esfuerzo en la region
entre los paralelos 60°E y 110°E a lo largo del borde de la plataforma continental antértica y
del Banco de BANZARE. La captura total estimada de estas divisiones en 2005/06 fue de
3 668 toneladas (la pesca INDNR represent6 el 74% de este total). El grupo de trabajo estimo
que, dada la proximidad de estas pesquerias, podria resultar inapropiada su separacion cuando
se conozca la estructura del stock de la region. En vista de esto, la suma de las extracciones
excede el limite de captura para la Subarea 88.1, que se basa en la evaluacion del estado del
stock y del rendimiento anual a largo plazo.

5.42  Sobre la base de los informes de pesca de estas divisiones, el grupo de trabajo también
observo que:
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1)  las tasas de captura secundaria, en particular la de Macrourus spp., parecen ser
excepcionalmente bajas cuando se las compara con las tasas obtenidas en zonas
similares de las Subareas 88.1 y 88.2, y con la abundancia de estos peces
observada en una prospeccion de arrastre realizada anteriormente en el banco de
BANZARE (SC-CAMLR-XVIII, anexo 5, parrafo 3.79; van Wijk et al., 2000);

il)  se han marcado y liberado un total de 1 815 peces en estas divisiones, pero se
desconoce cuantos de ellos han sobrevivido ya que los observadores que
operaron en esta pesqueria informaron al grupo de trabajo que habian
experimentado grandes dificultades en el marcado de los peces grandes y que
muchos de ellos no se habian recuperado después de su liberacion, quedando en
la superficie vulnerables al ataque de los depredadores, como por ejemplo, los
petreles gigantes;

ii1) la tasa de marcado en la Division 58.4.3b — que es la region de donde se extrae la
mayor proporcion de la captura — no ha alcanzado el nivel requerido de un pez
por tonelada, en las tltimas dos temporadas.

543 El grupo de trabajo recordd que una prospeccion australiana en 1999 no habia
detectado ejemplares juveniles de Dissostichus spp. en la Division 58.4.3b. Los datos
comerciales (ver el informe de pesca) confirman que la talla promedio de D. mawsoni en esta
zona es de 140 cm, y la minima de 100 cm. La ausencia de peces mas pequefios y el area
relativamente pequena del banco de BANZARE y la baja CPUE en comparacion con las
Subéreas 88.1 y 88.2 indican que el tamafio del stock es pequeno, y que la dindmica (incluida
la estructura y productividad del stock) es completamente desconocida. Sobre la base de la
informacion disponible y los resultados de la evaluacién del Mar de Ross, que es para un area
mucho mas extensa, es muy poco probable que una captura de 2 000 toneladas de
Dissostichus spp. al afio sea sostenible.

5.44 El grupo de trabajo expresé una inquietud similar acerca de la productividad de las
poblaciones de D. mawsoni en las Divisiones 58.4.1 y 58.4.2, si bien aparentemente hay
algunos peces juveniles en la Division 58.4.2.

5.45 Dado el nivel relativamente alto de la extraccion total de estas tres divisiones, la
notificacion deficiente de las capturas (los datos disponibles dan cuenta del 26% de la captura
total estimada), y la posible incertidumbre asociada al programa de marcado, el grupo de
trabajo estimo que existia una necesidad urgente de examinar la manera de obtener
informacion sobre el estado de los stocks en la region, incluida la estructura del stock
(mediante estudios de otolitos por ejemplo) y como evaluar la productividad y el rendimiento
(por ejemplo, estructurando mejor la pesca experimental). Esto no serd posible hasta la
reunion del WG-FSA en 2007.

5.46 El grupo de trabajo coincidid en que se debia acelerar el programa de marcado.
Algunos barcos en estas tres divisiones han alcanzado tasas de marcado de tres peces por
tonelada o mas. Las tasas de marcado en la Division 58.4.3b han sido bajas, ninguna alcanzé
un pez por tonelada en los dos tltimos anos. El grupo de trabajo recomend6 aumentar esta
proporcion en las Divisiones 58.4.1 y 58.4.2 a tres peces por tonelada.
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Asesoramiento de ordenacion para D. mawsoni en la Subarea 58.4

5.47 El grupo de trabajo recomendé dar alta prioridad a la tarea de considerar como se
podrian adquirir los datos necesarios para las evaluaciones del estado y rendimiento del stock
de D. mawsoni en el sector del Océano Indico, debido a que (i) no se ha avanzado en las
evaluaciones en estas divisiones y (ii) las capturas en la region han aumentado rapidamente.

548 El grupo de trabajo pidi6 a los miembros que presentaran informacion sobre la
estructura del stock, los pardmetros biologicos (p.ej. crecimiento, relacién talla—peso,
madurez), el reclutamiento y los métodos de evaluacion de estos stocks.

5.49 El grupo de trabajo recomend6 aumentar a tres peces por tonelada las tasas de marcado
para las Divisiones 58.4.1 y 58.4.2.

Dissostichus spp. Subarea 88.1 y 88.2

5.50 Seis miembros (Argentina, Nueva Zelandia, Noruega, Rusia, Reino Unido y Uruguay)
participaron con 13 barcos en la pesca exploratoria en la Subarea 88.1. EI limite de captura
precautorio de Dissostichus spp. fue de 2 964 toneladas, obteniéndose una captura total de
2 952 toneladas. La pesqueria fue cerrada el 6 de febrero de 2006 (CCAMLR-XXV/BG/3) y
las siguientes UIPE fueron cerradas en el transcurso de la pesca:

« Las UIPE B, C y G fueron cerradas el 3 de enero debido al nivel de captura de
Dissostichus spp. alcanzado (captura total de 343 toneladas; 99% del limite de
captura);

* Las UIPE H, I y K fueron cerradas el 19 de enero debido al nivel de captura de
Dissostichus spp. alcanzado (captura total de 1976 toneladas; 104% del limite de
captura);

» La UIPE J fue cerrada el 5 de febrero debido al nivel de captura de Dissostichus
spp. alcanzado (captura total de 548 toneladas; 99% del limite de captura).

La captura INDNR estimada para la temporada 2005/06 fue cero. La informacion de esta
pesqueria y el asesoramiento de ordenacion se resumen mas adelante (parrafos 5.54 al 5.70).

5.51 Nueve miembros (Argentina, Republica de Corea, Nueva Zelandia, Noruega, Rusia,
Sudéfrica, Espafia, Reino Unido y Uruguay) notificaron su intenciéon de participar en la
pesqueria de Dissostichus spp. en la Subarea 88.1 con un total de 21 barcos en 2006/07.

5.52 Cinco miembros (Argentina, Nueva Zelandia, Noruega, Rusia y el Reino Unido)
participaron con siete barcos en la pesca exploratoria en la Subdrea 88.2. El limite de captura
precautorio de Dissostichus spp. fue de 487 toneladas, obteniéndose una captura total de
465 toneladas. La pesqueria fue cerrada el 15 de febrero de 2006 (CCAMLR-XXV/BG/3).
La captura INDNR de la temporada 2005/06 fue estimada en 15 toneladas. La informacion de
esta pesqueria y el asesoramiento de ordenacidon se resumen madas adelante (parrafos 5.54
al 5.70).
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5.53 Siete miembros (Argentina, Nueva Zelandia, Noruega, Rusia, Espafia, Reino Unido y
Uruguay) notificaron su intencion de participar en la pesqueria de Dissostichus spp. en la
Subarea 88.2 con un total de 16 barcos en 2006/07.

5.54 El informe de pesca de Dissostichus spp. en las Subareas 88.1 y 88.2 figura en el
apéndice F.

5.55 En sureunion de 2005, el grupo de trabajo recomendo separar las Subareas 88.1 y 88.2
en dos areas para efectuar la evaluacion del stock: (i) el area del Mar de Ross (Subérea 88.1 y
las UIPE 882A, By (ii) la UIPE 882E.

5.56  Como parte de un experimento a tres afios plazo se tuvieron que cambiar los limites de
captura para las UIPE de las Subarea 88.1 y 88.2 del Mar de Ross (SC-CAMLR-XXIV,
parrafos 4.163 al 4.166). A fin de facilitar la gestion de las UIPE, los limites de captura de las
UIPE 881B, C y G fueron agrupados en un area “norte” y los de las UIPE 881H, I y K fueron
agrupados en un area “talud”. Dentro de la Subarea 88.2, la UIPE 882E fue tratada como una
UIPE independiente con su propio limite de captura, mientras que las UIPE 882C, D, Fy G se
agruparon en un solo limite de captura.

5.57 El intervalo de tallas de D. mawsoni fue de 50-180 cm. Todos los afios se ha
observado una moda amplia de peces adultos entre 120-170 cm. En 2005/06, también se
observd una moda muy definida alrededor de los 60 cm en la Subarea 88.2, estando la

mayoria de los peces mas pequefios distribuidos al borde de la plataforma continental en las
UIPE 882F y G.

5.58 El analisis del indice CPUE normalizado de D. mawsoni de los tres caladeros
principales del Mar de Ross (Subarea 88.1 y las UIPE 882A y B) no mostr6 ninguna
tendencia clara de 1998/99 a 2002/03, pero si una disminuciéon en 2003/04, y un marcado
aumento en 2004/05 (WG-FSA-06/47). En general, los indices han aumentado en 50% desde
el inicio de las series cronoldgicas. Se cree que la disminucion de 2003/04 se debid a una
combinacion de las condiciones extremas de hielo y la gran convergencia de barcos que
operaron en una zona reducida. Estos factores no se dieron en 2004/05 o 2005/06. El grupo
de trabajo estimo que las condiciones mas favorables de hielo, la capacitacion y experiencia
de los pescadores y las mejoras a los artes de pesca eran las explicaciones mas razonables del
aumento de los indices de la CPUE.

5.59 De acuerdo con la Medida de Conservacion 41-01, todos los barcos palangreros que
operan en las pesquerias exploratorias de Dissostichus spp. deben marcar y devolver al mar un
ejemplar de Dissostichus spp. por tonelada de peso fresco capturado en una temporada.

5.60 En 2005/06, del total de los barcos solo cinco alcanzaron una tasa de marcado de mas
de un ejemplar por tonelada de peso capturado. Los barcos que no lograron alcanzar la tasa
de marcado requerida fueron: el Antartic Il (Argentina), el Volna (Rusia) y el Yantar (Rusia)
en las Subareas 88.1 y 88.2; el Viking Sur (Uruguay) en la Subarea 88.1; y el Frgyanes
(Noruega) en la Subarea 88.2.

5.61 Desde 2000/01, se han marcado mas de 11 000 ejemplares de Dissostichus spp. en las
Subareas 88.1 y 88.2 (WG-FSA-05/34) y se han vuelto a capturar 250 ejemplares. Desde
2000/01, barcos neocelandeses han marcado un total de 5 678 ejemplares de D. mawsoni en el
Mar de Ross (Subarea 88.1 y las UIPE 882A y B) y han vuelto a capturar 94 de ellos. Los
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datos de los barcos neocelandeses fueron utilizados como datos de entrada del caso base del
modelo, ya que no se contd con datos completos de otros barcos (algunos barcos divulgaron
datos de 2004) para la evaluacion (WG-FSA-06/34).

5.62  Se utiliz6 el modelo CASAL, con datos de captura por edad, de la CPUE, del marcado
y recaptura, y parametros biologicos de D. mawsoni para estimar el tamafio de la poblacion

actual e inicial, y para calcular el rendimiento anual a largo plazo que satisfaria los criterios de
decision de la CCRVMA.

Asesoramiento de ordenacion para Dissostichus spp.
en las Subareas 88.1 y 88.2

5.63 El valor de la captura constante para la cual se dio una mediana del escape igual a la
mitad de la mediana de la biomasa del stock desovante antes de la explotacion al final de la
proyeccioén de 35 afios para el Mar de Ross (Subarea 88.1 y las UIPE 882A y B), fue de
3 072 toneladas. A este nivel de rendimiento, la probabilidad de que la biomasa del stock
desovante disminuya a menos del 20% de la biomasa inicial es menor de 10%. Se
recomienda por lo tanto un rendimiento de 3 072 toneladas.

5.64 Para la UIPE 882E, suponiendo que la selectividad futura de la pesca es igual a la
ojiva de madurez, el valor de la captura constante para la cual hay una probabilidad de 10%
de que la biomasa del stock desovante disminuya a menos de un 20% de la biomasa inicial fue
de 353 toneladas. A este nivel de rendimiento, la mediana del escape de 50% del nivel de la
biomasa del stock desovante antes de la explotacion al final de la proyeccion de 35 afios, fue
de 61%. Se recomienda por lo tanto un rendimiento de 353 toneladas.

5.65 El grupo de trabajo no pudo brindar asesoramiento nuevo para las UIPE 882C, D, F y
G, pero indico que las capturas en estas areas habian proporcionado algunos datos bioldgicos
de las austromerluzas que podrian ser de utilidad. Por lo tanto, el grupo de trabajo recomendé
mantener los limites de captura vigentes en estas UIPE durante la temporada 2006/07.

5.66 Se recomend6 seguir utilizando el método empleado en 2005/06 para asignar limites
de captura para las UIPE de la Subarea 88.1 durante la temporada 2006/07.

5.67 El grupo de trabajo estuvo de acuerdo en que casi no cabe duda de que la actual
delimitacion de las UIPE en las Subéreas 88.1 y 88.2 no es Optima, pero una revision
minuciosa requeriria, como minimo, un modelo de desplazamiento de peces consolidado para
estas subareas — que por cierto no estd disponible. Una revision tal debera tomar en cuenta no
solo las especies objetivo principales, sino también las de la captura secundaria, ademas de
consideraciones relativas al ecosistema.

5.68 El grupo de trabajo recomend6 que los miembros contintien realizando el marcado de
peces de acuerdo con el plan de investigacion y recopilacion de datos (Medida de
Conservacion 41-01) y les exhortd a seguir marcando peces de acuerdo con las tasas
establecidas.
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5.69 Asimismo, WG-FSA considerd que si se adoptaban planes de investigacion mas
estructurados para las pesquerias exploratorias se podria lograr una recoleccion de datos de
investigacion mas eficaz. Recomendd por lo tanto considerar la formulacioén de tales planes
durante el periodo entre sesiones.

5.70  El grupo de trabajo recomend6 mantener la disposicién que permite una exencion del
limite de captura cero y la extraccion de 10 toneladas con fines de investigacion en todas las
UIPE pertinentes de las Subéreas 88.1 y 88.2, a fin de brindar nuevas oportunidades para
efectuar estudios y programas de marcado en areas para las cuales a menudo no se dispone de
suficientes datos. No obstante, los parrafos 12 y 13 de las Medidas de Conservacion 41-09 y
41-10 deberian modificarse a fin de:

 aclarar que la exencion relativa a las 10 toneladas con fines de investigacion sélo
seria otorgada para un barco en una UIPE, no para un barco por miembro. De esta
manera se limitaria a 10 toneladas la captura total en una UIPE que ha sido cerrada.
Al recibirse una notificacion de conformidad con la Medida de Conservacion 24-01
(anexo A) de un miembro que tiene intenciones de llevar a cabo investigaciones en
virtud de dicha exencion en una UIPE en particular, la Secretaria notificara de ello
a todos los miembros y no permitira notificaciones adicionales para pescar en dicha
UIPE en esa temporada;

* aclarar que los parrafos 12 y 13 de las Medidas de Conservacion 41-09 y 41-10
invalidan la interpretacion normal de la Medida de Conservacion 24-01 en lo que
respecta a las notificaciones multiples presentadas por los miembros para una
UIPE;

 aclarar que existe una disposicion que permite retener 10 toneladas de peso fresco
de Dissostichus spp.;

 aclarar que la captura secundaria y los ejemplares de Dissostichus spp. que se
marcan y devuelven al mar no se contabilizan en el limite de captura de
10 toneladas. Las capturas de Dissostichus spp. retenidas seran contabilizadas en el
limite de captura total del area mas extensa que contiene la UIPE;

« aumentar la tasa de marcado requerida en relacion con la exencion aplicable a las
10 toneladas extraidas con fines cientificos a un minimo de tres peces por tonelada,
y en lo posible, 10 peces por tonelada (parrafo 3.48). Esto también requerird un
cambio de la Medida de Conservacion 41-01, anexo C, parrafo 2(i).

Prohibicion provisional del uso de redes de enmalle en el Area de la Convencion

5.71 Se pidi6 la opinidon del grupo de trabajo con respecto a la propuesta de prohibir la
pesca con redes de enmalle de deriva en alta mar dentro del Area de la Convencién
(WG-FSA-06/46). Las redes de enmalle consideradas en el documento corresponden a las
descritas por la FAO e incluyen redes atrasmalladas. El grupo de trabajo indicd que existe
informacion que indica que se ha observado la presencia de barcos de pesca con redes de
enmalle en el Area de la Convencién. El grupo de trabajo estuvo de acuerdo en que estas
redes no son selectivas y que si no se utilizan correctamente son capaces de capturar
indiscriminadamente la fauna marina que encuentran a su paso. Ademas, si estas redes son
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arrastradas por el fondo pueden causar daiio, y si son descartadas o se pierden, pueden
contribuir a la pesca “fantasma” por mucho tiempo. El grupo de trabajo estuvo de acuerdo en
que era razonable establecer provisionalmente una prohibicion de la pesca de altura con redes
de enmalle en el Area de la Convencién hasta que el Comité Cientifico haya estudiado el
impacto potencial de este arte de pesca en el Area de la Convencion y la informacién haya
sido revisada por la Comision.

5.72  El grupo de trabajo también observo que la prohibicion temporal propuesta se aplicaria
solamente a los barcos de pesca comercial, y no a la pesca con fines de investigacion. En la
actualidad algunos miembros utilizan redes de enmalle en zonas costeras para tomar muestras
de las poblaciones de peces. Estos programas han sido realizados por varios afios de acuerdo
con los métodos aprobados. Si los miembros desean iniciar programas de investigacion con
redes de enmalle, deberan notificar primero al Comité Cientifico para que pueda revisar y
aprobar las propuestas antes de la realizacion de estos programas. El grupo de trabajo indico
que las medidas tomadas para reglamentar el uso de las redes de enmalle en el Area de la
Convencion no deberian entorpecer los programas de investigacion que se llevan a cabo en las
aguas costeras.

Dissostichus eleginoides Georgia del Sur (Subarea 48.3)

5.73 El informe de pesqueria de D. eleginoides para la Subareca 48.3 se presenta en el
apéndice L.

5.74 En 2005, la Subarea 48.3 fue subdividida en un area que contiene los stocks de las
Islas Georgia del Sur y de las Rocas Cormoran (SGSR), y otras areas hacia el norte y oeste
que no incluyen el stock de SGSR. La Comision defini6 tres areas de ordenacion (A, By C)
(Medida de Conservacion 41-02/A) dentro del area SGSR. Se fij6 un limite de captura cero
para las areas al norte y oeste durante la temporada 2005/06.

5.75 Los limites de captura de D. eleginoides en la temporada 2005/06 para las areas A,
B y C fueron 0, 1 067 y 2 489 toneladas respectivamente, con una captura total para el area
SGSR de 3 556 toneladas. La captura total notificada fue de 3 534 toneladas. No se
registraron capturas INDNR en la temporada 2005/06. Las capturas en las areas A, By C
fueron 10, 983 y 2 541 toneladas, respectivamente.

5.76 Se actualizaron los andlisis de la CPUE con el GLMM. La CPUE normalizada
mostr6 un leve aumento (en toda la pesqueria de SGSR) entre 2005 y 2006. Los datos de la
CPUE muestran un alto indice de variabilidad hasta 1995, y una variabilidad menor desde
1996 hasta ahora; esta aparente discontinuidad surgid durante un periodo de grandes y rapidos
cambios en la estructura de la flota y la ordenacién de la pesqueria. Los principales cambios
ocurridos entre 1993 y 1996 incluyen cambios en la distribucion geografica de la pesca, un
cambio en las naciones participantes, la introduccion de una cobertura total de observacion y
una tendencia al calado nocturno y la pesca en invierno.

5.77 El grupo de trabajo reconocid que los tres periodos de la pesqueria (1985-1992,
1993-1996, 1997-2006) tenian caracteristicas muy diferentes, y era imposible interpretar la
CPUE como un serie Unica. Por consiguiente, la evaluaciéon base de este afio utilizo el
modelo CASAL de dos flotas desarrollado el afio pasado.
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5.78 En 2005/06, se marcaron otros 4 660 ejemplares de Dissostichus spp. que fueron
liberados en el area SGSR, habiéndose alcanzado un total de 13 000 peces marcados y
liberados. En 2006 se notifico la captura de 364 peces marcados.

5.79 El grupo de trabajo decidié hacer una sola evaluacion con el modelo CASAL, de
estructura similar al modelo presentado en WG-FSA-05. Una simple actualizacion de esa
evaluacion (que incluyé bajos valores de M = 0.13 y de L, = 152.8 cm) result6 en una
estimacion de By reducida debido principalmente al efecto de las marcas recuperadas en 2006.
Se revisaron algunos parametros de entrada, de conformidad con las recomendaciones de
WG-FSA-SAM-06, incluidos nuevos valores para la pendiente, la variabilidad del
reclutamiento y la madurez por edad. La tabla 8 del apéndice L describe los datos y
parametros utilizados en el modelo de evaluacidn, asi como la estructura del modelo.

5.80 Se calcularon los margenes de probabilidad para el caso base. Los datos recientes
de la CPUE, asi como los datos de frecuencia de tallas y de marcado, concuerdan en lo que se
refiere al nivel minimo de By (alrededor de 70 000 toneladas). Esta claro que los datos de
marcado son la principal fuente de informacion sobre los limites superiores mas probables de
Bo (y, por ende, los valores absolutos de abundancia) y proporcionan una estimacion
consecuente de la abundancia actual, y por ende, de la abundancia histérica. De los margenes
de probabilidad también queda claro que, a medida que aumenta el nimero de peces marcados
y liberados, aumenta también la cantidad de informacién que se puede obtener de los datos de
marcado con respecto a los niveles absolutos de la abundancia.

5.81 En WG-FSA-06/53 se examino la sensibilidad a la pesca INDNR. Si se supone una
captura adicional de 10 000 toneladas de la pesca INDNR en 2005, se obtiene una reduccion
de un 10% de la biomasa actual y una diferencia de 1% solamente en el rendimiento a largo
plazo estimado.

5.82 El estado del stock y el rendimiento a largo plazo fueron calculados utilizando las
pasadas con muestras MCMC en el modelo de evaluacion, tal como en el afo pasado,
obteniéndose un valor apropiado de rendimiento a largo plazo de 3 554 toneladas. El criterio
de decision critico fue que la biomasa desovante al final del periodo de proyeccion de 35 afios
fuera igual al 50% de la biomasa desovante inicial. Esta regla fue implementada de acuerdo
con el nuevo procedimiento recomendado descrito en los informes de pesca para las
evaluaciones de austromerluza de la Subarea 48.3, del Mar de Ross y de la Division 58.5.2.

5.83 Como se describe en el informe de pesca (apéndice L), hubo algunas tendencias en
los ajustes de los datos de marcado y recaptura que podrian deberse a las complejas
interacciones entre las distintas suposiciones sobre la mortalidad natural por edad, los
parametros de marcado, el crecimiento y la selectividad. Durante el periodo entre sesiones
deberan analizarse los factores que provocaron estas tendencias. Se reconocidé que los
resultados de este estudio podrian afectar todas las evaluaciones vigentes.

Asesoramiento de ordenacidon

5.84 El grupo de trabajo recomend6 que el limite de captura de austromerluza en la
Subarea 48.3 (stock de SGSR) sea de 3 554 toneladas para la temporada de pesca 2006/07.

318



5.85 Los limites de captura para las areas de ordenacion A, B y C deberan ser ajustados
proporcionalmente a 0, 1 066 y 2 488 toneladas, respectivamente. Asimismo, los limites de
captura secundaria para las rayas y granaderos también deberdn ser aumentados a
177 toneladas para ambas especies.

Dissostichus eleginoides Islas Kerguelén (Division 58.5.1)

5.86 El informe de pesqueria de D. eleginoides en la Division 58.5.1 aparece en el
apéndice M.

5.87 La captura de D. eleginoides declarada para esta division al 31 de agosto de 2006 fue
de 3 045 toneladas. Solo se permite el uso de palangres en esta pesqueria. La captura
INDNR para la temporada 2005/06 se estimé en cero dentro de la ZEE francesa. Es posible
que se hayan realizado actividades de pesca INDNR fuera de la ZEE, segin se informé en
WG-FSA-06/11 Rev. 2.

5.88 Los analisis GLMM muestran una tendencia descendiente general en los valores de la
CPUE normalizados hasta 2003, pero éstos se han mantenido estables desde entonces. La
disminucién del peso promedio normalizado a medida que progresaba la temporada continud
en la temporada de 2005/06, y probablemente indica que las clases de mayor edad son menos
numerosas en el stock explotado.

5.89 Durante la prospeccion realizada por el BP Austral en Kerguelén desde el 30 de agosto
hasta mediados de octubre de 2006 se realizaron 205 arrastres y se marcaron 500 ejemplares
de austromerluza. El grupo de trabajo espera con entusiasmo los resultados de esta
prospeccion y pidio que se continuara el marcado de peces.

5.90 Las extracciones de captura secundaria son considerables en esta pesqueria, y la mayor
parte de esta captura se procesa. No obstante, no existe una evaluacion del stock para estimar
las repercusiones en las poblaciones afectadas.

Asesoramiento de ordenacidon

5.91 El grupo de trabajo alent6 la estimacion de pardmetros biologicos de la austromerluza
en las islas Kerguelén. Se sefialo ademas que se podria llevar a cabo una evaluacion
preliminar del stock si se contara con datos de la CPUE, de las frecuencias de tallas
ponderadas por la captura y parametros biologicos.

5.92 El grupo de trabajo recomend6 que, en lo posible, todas las rayas fueran liberadas
cortando la linea mientras permanecen en el agua, excepto cuando el observador pidiera lo
contrario. También se debera evitar la pesca especificamente en las zonas de altas tasas de
captura secundaria.

5.93 No se dispuso de informacioén nueva sobre el estado de las poblaciones de peces en la
Division 58.5.1 fuera de las areas de jurisdiccion nacional. Por lo tanto, el grupo de trabajo
recomend6 mantener en vigor la prohibicion de la pesca dirigida a D. eleginoides descrita en
la Medida de Conservacion 32-13.
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Dissostichus eleginoides Isla Heard (Division 58.5.2)

5.94 El informe de pesqueria de D. eleginoides en la Division 58.5.2 se presenta en el
apéndice N.

5.95 El limite de captura de D. eleginoides en la Division 58.5.2 al oeste de 79°20'E durante
la temporada 2005/06 fue de 2 584 toneladas (Medida de Conservacion 41-08) para el periodo
del 1° de diciembre de 2005 al 30 de noviembre de 2006. La captura de D. eleginoides
notificada para esta division al 5 de octubre de 2006 fue de 1 825 toneladas. De éstas, 1 097
toneladas (60%) fueron extraidas por arrastres y el resto por palangres. La captura INDNR
estimada para la temporada 2005/06 (112 toneladas), fue la mas baja desde que comenzaron
las actividades de pesca INDNR en 1995/96.

5.96 El vector talla por edad de 2005 fue modificado mediante un modelo lineal de dos
segmentos como se discutio en 2005. EIl nuevo vector estima mejor la talla de los peces
juveniles (<6 afios) de rapido crecimiento. El crecimiento de los peces mayores de 6 afios es
mas lento de lo que se pensaba anteriormente. Se supuso una mortalidad natural equivalente a
0.13 afio ', al igual que para otras evaluaciones de austromerluzas.

5.97 Es posible obtener muestras adicionales de la talla por edad para peces >20 afios de
edad, de la pesqueria de palangre. WG-FSA alent6 la recopilacion de estos datos a fin de
mejorar la capacidad del modelo de crecimiento para pronosticar con precision la talla
promedio por edad para estos peces de mas edad.

598 El grupo de trabajo adopté una nueva evaluacién basada en el modelo CASAL
aplicado a las Subdreas 48.3 y 88.1 y en la UIPE 882E. Esta evaluacion difiere de éstas
ultimas en:

* la utilizacion de datos de prospeccion como una fuente de datos de observacion de
peces juveniles;

* no se puede utilizar datos de marcado en la evaluacidon porque se subestimaria la
biomasa debido a la reducida area donde se realiza la liberacion y captura de los
peces marcados;

+ se simula el reclutamiento sin suponer una relacion entre el stock y el reclutamiento
y se estima la variabilidad del reclutamiento del vector abundancia de las cohortes
anuales estimadas en el modelo.

5.99 El grupo de trabajo también indicé que la evaluacion del rendimiento puede ser
sensible al ntimero de clases de edad de la poblacion, y estuvo de acuerdo en que la
evaluacion se basara en una poblacion con una clase mayor de 35 afios y no de 50 afios,
debido a que no hay indicaciones de que los peces crezcan mucho después de los 35 afios.

5.100 La evaluacion con CASAL utiliz6 datos de las frecuencias de tallas estimadas por las
prospecciones, composicion por tallas de las capturas comerciales y la serie cronologica del
indice de la CPUE normalizado para estimar el tamafio actual y el tamafio inicial de la
poblacion y la abundancia de las clases anuales desde 1981. Estos resultados fueron
utilizados a continuacion en las proyecciones para estimar el rendimiento anual a largo plazo
que satisface los criterios de decision de la CCRVMA para la austromerluza.
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5.101 Se efectuaron pruebas de sensibilidad para determinar la mejor manera de utilizar las
principales series de datos de prospecciones (2001, 2002, 2004, 2005, 2006) conjuntamente
con las de otras prospecciones de disefio y datos lo suficientemente distintos como para
indicar que los resultados de éstas probablemente no reflejarian la abundancia de los peces
juveniles de manera tan exacta como lo harian las prospecciones principales. El enfoque
empleado para proporcionar asesoramiento sobre el rendimiento fue suponer que las series
principales proporcionan estimaciones mds precisas de la abundancia de peces juveniles
(g=1) y permitir que el sesgo de las otras prospecciones (1990, 1993, 1999, 2003) fuese
estimado mediante el coeficiente de capturabilidad, . Los resultados demuestran que las
prospecciones de 1990, 1993 y 2003 probablemente subestimaron la abundancia de peces
mientras que la prospeccion de 1999 posiblemente la sobreestimo.

5.102 El rendimiento anual a largo plazo estimado fue de 2 427 toneladas, con un escape de
50% y una probabilidad de agotamiento de 0.06.

5.103 EIl grupo de trabajo subrayd el éxito logrado en el desarrollo de una evaluacion
integrada de D. eleginoides con CASAL. Estuvo de acuerdo en que se podria continuar
perfeccionando esta evaluacion mediante el examen de:

1)  la ponderacion relativa de los distintos conjuntos de datos;

i1)  la cuestion de si se debe seguir utilizando (y como) la prospeccion de 2003 en la
evaluacion;

iii) la estructura apropiada de la poblacion, incluido el nimero de clases de edad a
ser utilizado en el modelo y si se podria desarrollar el modelo para ambos sexos;

iv)  si la estructura del modelo podria ser mejorada para permitir la inclusién de
datos de marcado en la evaluacion;

v) las relaciones entre los parametros estimados, incluido la posible interaccion
entre las capturabilidades, g, de los distintos conjuntos de datos, particularmente
de las prospecciones, y de los otros parametros.

5.104 Asimismo, el grupo de trabajo recomendé que:

i)  dada la falta de modas definidas en los datos de densidad de tallas, seria
conveniente utilizar claves de edad-talla, en la medida de lo posible, como
método alternativo para estimar la densidad de las cohortes;

i1)  se apoyen los estudios sobre los métodos Optimos de muestreo para establecer
las claves de edad-talla.

5.105 El grupo de trabajo alent6 el examen de la evaluacion y de la estrategia de explotacion
para la Division 58.5.2, y el perfeccionamiento y evaluacion de las estrategias de ordenacion
para las pesquerias de austromerluza consideradas en general por el grupo de trabajo
(seccion 12). Senald que la estimacion del estado del stock desovante inicial (By) es mayor
que la mediana de la biomasa del stock desovante antes de la explotacion (es decir, el estado
es mayor que 1 en la figura 11 del apéndice L), habiéndose estimado ésta ultima de la
distribucion lognormal de reclutamientos basada en el reclutamiento promedio, Ry, y la
variabilidad del reclutamiento determinada de la serie cronoldgica de las estimaciones de la
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abundancia de las clases anuales. Esto subraya como las cantidades de los criterios de
decision pueden diferir de los objetivos. El grupo de trabajo alentd la evaluacion de estos
puntos de referencia distintos de los criterios de decision (mediante estimaciones de By o de la
mediana de la biomasa del stock desovante como se utiliza aqui) para determinar su robustez
en la consecucion de los objetivos basicos de la Comision.

Asesoramiento de ordenacion

5.106 El grupo de trabajo recomendd que el limite de captura de austromerluza en la
Division 58.5.2 al oeste de 79°20'E fuese de 2 427 toneladas para la temporada de pesca de
2006/07.

Dissostichus eleginoides Islas Crozet (Subarea 58.6)

5.107 El informe de pesqueria de D. eleginoides en la Subarea 58.6 (ZEE francesa) aparece
en el apéndice O.

5.108 La captura de D. eleginoides declarada para esta subarea al 31 de agosto de 2006 fue
de 641 toneladas. Solo se permite el uso de palangres en esta pesqueria. Se estimd una
captura INDNR de cero dentro de la ZEE francesa en la temporada 2005/06. Es posible que
se hayan efectuado actividades de pesca INDNR fuera de la ZEE, seglin se informé en WG-
FSA-06/11 Rev. 2.

5.109 La depredacion de la captura de austromerluza por parte de las orcas se esta
convirtiendo en un grave problema en esta pesqueria de palangre.

5.110 Los analisis GLM muestran una tendencia descendiente general en los valores de la
CPUE normalizados hasta 2002/03, un leve aumento en 2003/04 y 2004/05 y un aumento
substancial en la temporada 2005/06. La tendencia decreciente en el peso promedio estandar
desde 1998/99 hasta 2004/05 mostrd una leve alza en 2005/06.

5.111 Durante la temporada, los observadores a bordo de barcos de pesca comercial
marcaron un total de 1 240 austromerluzas. El grupo de trabajo anim¢é a Francia a continuar
su programa de marcado.

5.112 La captura de especies secundarias es importante en la pesqueria de palangre; la mayor
parte de esta captura se procesa, pero no existe una evaluacion del stock para evaluar las
repercusiones en las poblaciones afectadas.

Asesoramiento de ordenacion

5.113 El grupo de trabajo alent6 a realizar estimaciones de los parametros bioldgicos para el
stock de D. eleginoides en Islas Crozet. Se sefiald6 ademas que se podria llevar a cabo una
evaluacion preliminar del stock si se dispone de datos de la CPUE, de las frecuencias de tallas
ponderadas por la captura y de los pardmetros bioldgicos.
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5.114 Las extracciones totales estimadas han disminuido sistemdticamente en las ultimas
ocho temporadas y se encuentran a niveles considerablemente mas bajos que los obtenidos
anteriormente. La CPUE normalizada disminuyé substancialmente desde 1999/2000 hasta
2002/03, pero se ha observado un aumento a partir de entonces. A falta de una evaluacion del
stock, el grupo de trabajo estuvo de acuerdo en que no podia recomendar niveles adecuados
de captura para esta pesqueria.

5.115 El grupo de trabajo recomend6 que, en lo posible, se corten las lineas para liberar a
todas las rayas mientras aun se encuentran en el agua, excepto cuando el observador pidiera lo
contrario. También se debe tratar de evitar especificamente las zonas con altas tasas de
captura secundaria.

5.116 No se dispuso de informacidén nueva sobre el estado de las poblaciones de peces en la
Subarea 58.6 fuera de las areas de jurisdiccion nacional. Por lo tanto, el grupo de trabajo
recomendd mantener en vigor la prohibicion de pesca dirigida a D. eleginoides descrita en la
Medida de Conservacion 32-13.

Dissostichus eleginoides Islas Principe Eduardo y Marion
(Subéreas 58.6 y 58.7)

5.117 El informe de la pesqueria de D. eleginoides en las Subareas 58.6 y 58.7 dentro de la
ZEE de Sudafrica se incluye en el apéndice P.

5.118 El limite de captura de D. eleginoides en la ZEE de Sudafrica durante la temporada
2005/06 fue de 450 toneladas para el periodo del 1° de diciembre de 2005 al 30 de noviembre
de 2006. La captura notificada para las Subareas 58.6 y 58.7 al 5 de octubre de 2006 fue de
46.6 toneladas, extraida en su totalidad con palangres. Se supuso que la captura INDNR de la
temporada 2005/06 fue idéntica a la captura INDNR de 2004/05, es decir, 156 toneladas.

5.119 Se ha notificado que la magnitud de la depredacion de peces de los palangres por los
cetdceos es considerable, lo que significa que las extracciones superan las capturas estimadas
de la pesqueria. Se destacod que ya no se realiza la pesqueria con nasas, que evita este tipo de
depredacion.

5.120 La serie de la CPUE fue actualizada para la reunion, y se modificaron los parametros
biologicos para que concordasen con los parametros utilizados en la Subarea 48.3.

5.121 Se emple6 un modelo ASPM ampliado que utilizé los datos de captura, del indice de
la CPUE normalizado y los datos de captura por intervalo de talla para estimar el rendimiento
anual a largo plazo. Los resultados del modelo apenas fueron sensibles a la inclusién de la
depredacion de cetaceos en los célculos, y a la utilizacion de ponderaciones especificas por
afio en los indices de la CPUE. EIl modelo estim6 que la biomasa del stock desovante del
recurso estaba entre 36 y 44% de su nivel promedio previo a la explotacion, si bien la
incertidumbre en la evaluacion sigue siendo significativa.
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Asesoramiento de ordenacion para D. eleginoides
en las Islas Principe Eduardo y Marion (Subareas 58.6 y 58.7)
dentro de la ZEE

5.122 El Comité Cientifico tomo nota de que el asesoramiento sobre los futuros limites de
captura propuestos en WG-FSA-05/58 (véase asimismo WG-FSA-06/58) no se habia basado
en los criterios de decision de la CCRVMA. Por lo tanto, no pudo brindar asesoramiento de
ordenacion en relacion con la pesqueria en la ZEE sudafricana de las Islas Principe Eduardo.
El Comité Cientifico recomendo6 utilizar los criterios de decision de la CCRVMA en la
estimacion de rendimientos para esta pesqueria, y tomar nota de las inquietudes del WG-FSA
sobre la sensibilidad del ASPM a las ponderaciones utilizadas para las distintas fuentes de
datos y la estimacion de los niveles de reclutamiento en las proyecciones a largo plazo.

5.123 El Comité Cientifico tom6 nota ademas de las recomendaciones del grupo especial
WG-IMAF en relacion con la mitigacion de la mortalidad incidental de aves marinas
(SC-CAMLR-XXIII, anexo 5, parrafos 5.289 y 5.290).

Asesoramiento de ordenacion para D. eleginoides
en las Islas Principe Eduardo (Subareas 58.6 y 58.7 y Division 58.4.4)
fuera de la ZEE

5.124 No se cont6 con informacion nueva acerca de los stocks de peces en las Subareas 58.6
y 58.7 y en la Division 58.4.4, fuera de las zonas de jurisdiccion nacional. EI Comité
Cientifico por lo tanto recomend6é mantener vigente la prohibicion de la pesca dirigida a
D. eleginoides, descrita en las Medidas de Conservacion 32-10, 32-11 y 32-12.

Champsocephalus gunnari Georgia del Sur (Subarea 48.3)

5.125 El informe de pesqueria de C. gunnari en Georgia del Sur (Subarea 48.3) se incluye en
el apéndice Q.

5.126 El limite de captura establecido para C. gunnari en la Subarea 48.3 durante la
temporada de pesca 2005/06 fue de 2 244 toneladas, y se capturaron 2 171 toneladas. La
pesqueria se inicid el 15 de noviembre de 2005 y se cerrd, obedeciendo la instruccion de la
Secretaria, el 30 de septiembre de 2006.

5.127 En enero de 2006 el Reino Unido realiz6 una campaiia de arrastres de fondo
estratificada aleatoriamente en las plataformas de Georgia del Sur y las Rocas Cormoran
(WG-FSA-06/51). Las estimaciones en bruto de la biomasa del area estudiada indican que el
tamafio del stock de dracos era de 20 000 a 50 000 toneladas durante la década de los 90
(excepto la enorme poblacion observada en 1990), y ha aumentado constantemente desde
2000 hasta alcanzar 117 000 toneladas en 2006 (WG-FSA-06/51).

5.128 Las frecuencias de tallas ponderadas por la captura obtenidas de la pesqueria comercial
(WG-FSA-06/4) y de las prospecciones de arrastre (WG-FSA-06/51) indicaron que en la
poblacion predominaba una cohorte muy abundante de peces de edad 2+ de réapido
crecimiento, de talla mucho mayor (23.6 cm TL, comparado con 19.8 cm TL) que la esperada.
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5.129 El grupo de trabajo estuvo de acuerdo en que se deberd efectuar una proyeccion a
corto plazo con el GYM, utilizando el valor bootstrap del limite inferior del intervalo de
confianza de 95% de la biomasa obtenida de la prospeccion de 2006.

5.130 La mayoria de los pardmetros de entrada de la evaluacion no cambiaron desde 2005
excepto la relacion talla-peso que fue actualizada con los datos de prospeccion mas recientes,
y el cambio de la funcion de selectividad. Se utilizd un vector de selectividad lineal para
C. gunnari, comenzando a los 2 afios y suponiendo una seleccion total de esta clase anual.
Esta selectividad de peces de edad 2 es mayor que la que se elige habitualmente (por lo
general se supone que la selectividad de peces de 2 afios de edad es de 0.5). Este afio se
supuso que la selectividad era total porque la talla de los peces fue mayor de lo acostumbrado
para los peces de 2 afios de edad (véase el parrafo 5.128).

5.131 Se expreso cierta preocupacion ante el hecho de que la pesqueria estaba capturando
peces de dos afios de edad, generalmente considerados como inmaduros. En esta pesqueria se
aplican normas que regulan el tamaio de la luz de malla y también la regla de traslado cuando
se obtiene una captura abundante de peces de talla menor de 24 cm, y esto debiera proteger la
mayoria de los peces de la clase de edad 2 (por lo general de una talla modal de ~20 cm). En
2005/06 los peces fueron mas grandes de lo acostumbrado, y por lo tanto fueron
seleccionados por la pesqueria. Se expreso preocupacion asimismo ante la posibilidad de que
la pesqueria capture un niimero significativo de peces de 2 afios de edad en la temporada
2006/07, si nuevamente fueran de mayor tamafio de lo usual. No hay informacion sobre la
abundancia o tamafio de estos reclutas. Por otro lado, si los reclutas del proximo afio son de
tamafio normal, la pesqueria solo los seleccionara en parte.

5.132 El problema de la futura explotacion de cohortes que no han sido evaluadas y para las
cuales no hay ninguna otra estimacion del reclutamiento fue mencionado en 2005, y continua
representando una fuente de incertidumbre a la hora de establecer limites de captura para los
stocks de draco rayado (SC-CAMLR-XXIV, anexo 5, apéndice L, parrafo 30). EIl grupo de
trabajo recomend¢ estudiar més a fondo este problema.

Asesoramiento de ordenacion

5.133 El grupo de trabajo recomend¢ establecer un limite de captura de 4 337 toneladas para
C. gunnari en 2006/07 y de 2 885 toneladas en 2007/08, basandose en los resultados de la
proyeccion a corto plazo.

5.134 Todos los otros elementos de la Medida de Conservacion 42-01 deberan permanecer
en vigor, con un ajuste proporcional del limite de captura para la captura extraida en el
periodo del 1° de marzo al 31 de mayo (1 084 toneladas).

Champsocephalus gunnari Isla Heard (Division 58.5.2)

5.135 El informe sobre la pesqueria de C. gunnari en la Division 58.5.2 se presenta en el
apéndice R.
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5.136 EIl limite de captura de C. gunnari en la Division 58.5.2 en la temporada 2005/06 fue
de 1 210 toneladas para el periodo del 1° de diciembre de 2005 al 30 de noviembre de 2006.
La captura notificada al 5 de octubre de 2006 para esta division fue de 263 toneladas.

5.137 En las frecuencias de tallas ponderadas por la captura de la temporada 2005/06
predominé una sola clase anual de peces de edad 4+. Se observo que esta cohorte dominé la
poblacion muestreada por la prospeccion realizada en mayo-junio de 2006.

5.138 La evaluacion a corto plazo fue ejecutada en el GYM, utilizando el extremo inferior
del intervalo bootstrap de confianza del 95% de la biomasa total de la prospeccion de 2006.
Todos los otros parametros fueron iguales a los de afos anteriores.

Asesoramiento de ordenacion

5.139 EIl grupo de trabajo recomendd que el limite de captura de C. gunnari en 2006/07 no
sea mayor de 42 toneladas.

5.140 EI grupo de trabajo recomend6 que el Comité Cientifico considerara lo siguiente en su
asesoramiento a la Comision sobre la Medida de Conservacion 42-02:

i)  La dinamica de la poblacion de C. gunnari de la Division 58.5.2 en el pasado ha
sido tal que es muy poco probable que la clase dominante de 4+ afios de edad
pueda ser extraida en 2006/07. Por lo tanto, el grupo de trabajo estuvo de
acuerdo en proyectar los rendimientos para las clases menores de 4+ solamente.
Dado que la abundancia de estas clases es baja, el rendimiento proyectado para
préoxima temporada también fue bajo (42 toneladas) y para la temporada 2007/08
fue de 44 toneladas. El rendimiento levemente superior en el segundo afio se
debe al reclutamiento a la pesqueria en 2007/08 de la pequeia clase de edad 1+
que se pudo observar en la prospeccion de 2006. Al considerar esta situacion, el
grupo de trabajo notd que la baja estimacion de rendimiento no era del todo
inesperada puesto que:

a) el limite de captura de 2005/06 fue establecido en 2005 suponiendo que la
cohorte dominante de 4+ no estaria disponible para la pesqueria en
2006/07;

b) la ausencia de cualquier indicacidon de una clase anual abundante de 1+ ¢
2+ afios de edad en la prospeccion de 2006, indica que los rendimientos
probablemente sean bajos en el futuro, hasta que se pueda detectar una
cohorte tan abundante como la cohorte de edad 1+ detectada en la
prospeccion de 2003.

ii)  Es dificil para la pesqueria comercial evitar la pesca excesiva cuando el limite de
captura es tan bajo (42 toneladas). También hay un bajo riesgo de que la
pesqueria de arrastre de D. eleginoides en la Division 58.5.2 extraiga C. gunnari
como captura secundaria. No obstante, el grupo de trabajo indicé que la captura
secundaria de C. gunnari de la pesqueria de arrastre dirigida a D. eleginoides en
la Division 58.5.2 nunca ha sido cuantiosa (<0.1 toneladas en 2005/06;
WG-FSA-06/37 Rev. 1, tabla 5).
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5.141 El grupo de trabajo recomend6 que las otras disposiciones de la medida de
conservacion se mantengan vigentes.

5.142 El grupo de trabajo recomendd asignar alta prioridad a la tarea de continuar con la
elaboracion de un procedimiento de ordenacion para C. gunnari (SC-CAMLR-XXIV,
anexo 5, apéndice M, parrafo 26).

Evaluacion y asesoramiento de ordenacion para
otras areas y especies del Océano Atlantico

Peninsula Antartica (Subarea 48.1)
e Islas Orcadas del Sur (Subérea 48.2)

5.143 Después de la temporada 1989/90, la CCRVMA cerr6 la pesqueria comercial de peces
en la Peninsula Antértica (Subarea 48.1) y en las Islas Orcadas del Sur (Subarea 48.2). La
apertura de ambas subareas a la pesca comercial estd supeditada a los resultados de estudios
cientificos que demuestren que la condicion de los stocks de peces ha mejorado al punto que
se podria permitir la explotacion comercial.

5.144 Se dispone de muy poca informacion de relevancia sobre los stocks de peces en una de
las dos subareas: Argentina inform6 sobre un estudio de seguimiento a largo plazo dirigido a
los juveniles de Notothenia rossii, G. gibberifrons y N. coriiceps en Potter Cove (Isla Rey
Jorge/25 de Mayo, Subarea 48.1) desde 1983 hasta 2006 (WG-FSA-06/25). La abundancia de
N. coriiceps fluctu6é sin una tendencia aparente mientras que la abundancia de N. rossii
disminuy6 después de la pesca efectuada desde 1979/80 hasta finales de la década del noventa
en la Subarea 48.1, y luego aumentd sistematicamente a partir de ese entonces. La
abundancia de G. gibberifrons ha ido disminuyendo en forma constante en el tiempo. Hace
ya varios afios que su niimero se aproxima a cero.

5.145 Estados Unidos realiz6 una prospeccion de arrastre de fondo en la region norte de la
Peninsula Antartica en la Subarea 48.1, incluidos los caladeros donde se pesco draco rayado
(C. wilsoni) entre los anos 1978 y 1987 (WG-FSA-06/14, parrafo 3.27) El grupo de trabajo
concluyo que la biomasa de todas las especies de peces de la region no ha llegado atn al nivel
que permitiria la reapertura de la pesqueria.

Asesoramiento de ordenacion

5.146 El grupo de trabajo recomendd mantener vigentes las Medidas de Conservacion 32-02
y 32-04 que prohiben la pesca de peces en las Subareas 48.1 y 48.2 respectivamente.

Islas Sandwich del Sur (Subéarea 48.4)
5.147 Durante la temporada 2004/05, un barco de pabellon del Reino Unido comenz6 un

programa de marcado de peces en la Subarea 48.4. Los resultados preliminares del estudio
fueron presentados en el documento WG-FSA-05/57. Dos barcos del Reino Unido y Nueva
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Zelandia pescaron en el area durante la temporada 2005/06 y continuaron el programa de
marcado. El 99% de la captura de austromerluza fue de D. eleginoides. Se marcaron
134 ejemplares de D. eleginoides y 10 de D. mawsoni en total en la plataforma del norte. El
Reino Unido propuso continuar el experimento de marcado y recaptura en la Subarea 48.4
durante las temporadas de pesca de 2006/07 y 2007/08 de acuerdo con la Medida de
Conservacion 41-03, para tratar de determinar la estructura y tamafo de la poblacion de
austromerluza (WG-FSA-06/56).

5.148 Esta propuesta fue bien recibida por el grupo de trabajo, el cual reiter6 sus comentarios
del afio pasado (SC-CAMLR-XXIV, anexo 5, parrafos 5.143 al 5.145).

Asesoramiento de ordenacion

5.149 El grupo de trabajo recomendd continuar el programa de marcado y captura de
Dissostichus spp. durante los proximos 3 a 5 afios en la Subarea 48.4, estableciéndose un
limite de captura de 100 toneladas para D. eleginoides por temporada (Medida de
Conservacion 41-03), tomando en cuenta los comentarios incluidos en los parrafos 5.143 al
5.145 del anexo 5 de SC-CAMLR-XXIV, y la necesidad de velar porque este experimento no
sea afectado por otras actividades de pesca.

Centollas (Paralomis spp.) (Subarea 48.3)

5.150 No hubo pesca de centollas durante la temporada 2005/06. La CCRVMA no ha
recibido ninguin plan de pesca de este recurso para la temporada 2006/07.

Asesoramiento de ordenacion

5.151 La pesca de centollas estd sujeta a las Medidas de Conservacion 52-01 y 52-02 que
regulan la pesqueria comercial y experimental de este recurso. El grupo de trabajo recomendd
mantener estas medidas de conservacion en vigencia.

Calamar (Martialia hyadesi) (Subarea 48.3)
5.152 La pesca exploratoria de M. hyadesi estuvo supeditada a la Medida de Conservacion

61-01. No se contd con informacion nueva sobre esta especie. La CCRVMA no recibio
ninguna solicitud para continuar la pesca exploratoria de esta especie en 2006/07.

Asesoramiento de ordenacion

5.153 El grupo de trabajo recomend6 mantener la Medida de Conservacion 61-01 en vigor.
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CAPTURA SECUNDARIA DE PECES E INVERTEBRADOS

6.1  El estado a largo plazo de los grupos taxondmicos presentes en la captura secundaria
es un problema que requiere la atencion urgente del Comité Cientifico (SC-CAMLR-XXI,
anexo 5, parrafos 5.151 al 5.153). Los temas principales que se deben tratar son:

» las evaluaciones del estado de los grupos taxonomicos presentes en la captura
secundaria (particularmente las rayas y granaderos);

» las evaluaciones del posible impacto de las pesquerias en las especies de la captura
secundaria;

* la consideracion de medidas de mitigacion.

6.2  Entre los temas de importancia y de mutuo interés para el WG-FSA y el grupo especial
WG-IMAF identificados por el grupo de trabajo en 2004 (SC-CAMLR-XXIII, anexo S5,
parrafo 6.38) estaban:

1)  la evaluacion del estado de las especies y grupos de especies de la captura
secundaria;

i1)  la estimacion de los niveles y tasas de captura secundaria;

iii)  la notificacion de los datos de la captura secundaria;

iv) la evaluacion del riesgo en funcion del area geografica y de la demografia de la
poblacion;

v) las medidas de mitigacion.
Se acordo6 un plan de trabajo que abordo los temas descritos a continuacion.
6.3  Se acord6 que el grupo de trabajo no consideraria el tema de la captura secundaria de

la pesqueria de kril en 2005/06, pero esto seria discutido bajo la seccion 10 — consideraciones
pertinentes a la ordenacion del ecosistema.

Evaluacion del estado de las especies o grupos de especies
de la captura secundaria

6.4  No se realizaron evaluaciones nuevas de las especies de la captura secundaria, y no se
efectuaron recomendaciones para actualizar los limites de captura en 2006.

6.5  Las evaluaciones del estado de los granaderos y las rayas tienen prioridad, dado que

son los grupos taxonomicos preponderantes en la captura secundaria (SC-CAMLR-XXI,
anexo 5, parrafos 5.151 al 5.154).
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Rayas
Rajid spp. en el Mar de Ross (Subareas 88.1 y 88.2)

6.6 El documento WG-FSA-06/31 presentd detalles de los parametros bioldgicos
actualizados de Amblyraja georgiana y Bathyraja cf. eatonii, las dos especies de rayas mas
comunes en la captura secundaria de la pesqueria de las especies Dissostichus spp. efectuada
en el Mar de Ross. Se proporcionaron estimaciones de los siguientes parametros: talla-pesoy
talla de madurez para ambas especies, y crecimiento, longevidad y mortalidad natural para
A.georgiana. Los autores indicaron que aun urgia resolver la incertidumbre de la
clasificacion de las rayas antes de que se puedan hacer comparaciones fiables de los
parametros biologicos de los ejemplares de distintas regiones. EIl grupo de trabajo llamé a
continuar estimando parametros biolégicos para las rayas en el Area de la Convencion.

6.7 El documento WG-FSA-06/32 proporcion6 una actualizacion del programa de
marcado de rayas efectuado en el Mar de Ross (el parrafo 3.35 proporciona detalles
adicionales). El grupo de trabajo agradecio a Nueva Zelandia por la continuidad del programa
de marcado de rayas en el Mar de Ross. Australia y el Reino Unido informaron al grupo
sobre sus programas de marcado de rayas a largo plazo, en la Division 58.5.2 y en la
Subérea 48.3 respectivamente. En los parrafos 3.37 al 3.39 se dan mas detalles.

6.8  El Reino Unido y Nueva Zelandia informaron al grupo de trabajo que proyectaban
iniciar una evaluacion preliminar de los stocks de rayas durante el periodo entre sesiones.

Macrourus spp.

6.9 No se dispuso de nuevos datos en la reuniéon para basar nuevas evaluaciones de
Macrourus spp.

Estimacion de los niveles y tasas de la captura secundaria

6.10 En las tablas 10 y 11 se presentan las respectivas estimaciones de las extracciones
totales de la captura secundaria por area en las pesquerias de palangre y de arrastre en el Area
de la Convencién de la CCRVMA (derivadas de los datos a escala fina por lance).

6.11 Las tasas de la captura secundaria de granaderos (expresadas como porcentajes de la
captura de Dissostichus spp.) para la temporada de pesca 2005/06 oscilaron entre 0.8 y 20.8%,
y en general fueron similares a las obtenidas en la temporada 2004/05.

6.12 La captura total de granaderos solamente excedi6 el limite de captura en la
Subarea 88.2 (tabla 1) (véanse también los parrafos 6.42 al 6.50).

6.13 El grupo de trabajo sefalé que la tasa de captura secundaria de granaderos en la
Subérea 88.1 disminuy6 notablemente durante la temporada 2005/06. EIl Sr. Fenaughty
indico que la relajacion de algunos de los requisitos pertinentes a los lances de investigacion
habia contribuido mucho a dicha disminucion (SC-CAMLR-XXIV, parrafo 4.173). Indicod
que consideraba que los barcos ahora no se veian obligados a pescar en areas de alta densidad
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de granaderos por las disposiciones referentes a la distancia minima entre calados de los
palangres, numero de anzuelos, y la limitacion del area de pesca ya sea por el hielo o por otros
barcos. Se sefial6 que en 2005/06 ninguna de las UIPE de la Subarea 88.1 habia sido cerrada
por haberse excedido el limite de la captura secundaria, como ocurrié en 2004/05. El grupo
de trabajo estuvo de acuerdo en que la amenaza de la nueva norma de traslado de la Medida
de Conservacion 33-03 también habia contribuido a este resultado (parrafos 6.42 al 6.50).

6.14 La captura secundaria de rayas notificada como porcentaje de la captura de
Dissostichus spp. en las pesquerias de palangre efectuadas dentro del Area de la Convencion
en la temporada 2005/06 fue baja, excepto en aquellas dreas donde la mayoria de las rayas son
retenidas y procesadas (Division 58.5.1 y Subarea 58.6), como se destac6 en SC-CAMLR-
XXIV, anexo 5, apéndice N, parrafo 22. Nuevamente se indicd que las tasas de captura
secundaria de rayas en otras areas probablemente son subestimadas, ya que no incluyen las
rayas liberadas de las lineas o que se sueltan y caen del palangre.

6.15 Las tasas de captura secundaria estimadas para otras especies fueron generalmente
menores que las observadas en 2004/05. La mora Antimora rostrata fue la especie mas
comun de la captura secundaria de otras especies.

6.16 El grupo de trabajo indic6 que no se disponia de datos de la captura secundaria de
todos los lances efectuados en las Subareas 58.6 y 58.7 (ZEE de Sudafrica).

6.17  Se registraron bajos niveles de captura secundaria en todas las pesquerias de arrastre
del Area de la Convencidon en 2005/06 (tabla 11). Las tasas de captura secundaria fueron
mucho mas bajas que las observadas en las pesquerias de palangre. Las especies principales
de la captura secundaria en las pesquerias de arrastre fueron Channichthys rhinoceratus en las
pesquerias dirigidas a D. eleginoides y C. gunnari en la Division 58.5.2, Pseudochaenichthys
georgianus en la pesqueria de C. gunnari en la Subarea 48.3 y C. gunnari en la pesqueria de
arrastre de kril en la Subéarea 48.3.

Notificacion de la captura secundaria

6.18 Para poder evaluar de manera aceptable los niveles y tasas de la captura secundaria, es
necesario contar con una notificacion fidedigna de los datos sobre las extracciones totales de
los grupos taxonomicos de la captura secundaria para cada pesqueria.

Informacion presentada por los observadores cientificos

6.19 La Secretaria extrajo los datos de observacion de la captura secundaria de cada
pesqueria para la temporada 2005/06 y los present6é en forma resumida en WG-FSA-06/36
Rev. 2 (pesquerias de palangre) y WG-FSA-06/37 Rev. 1 (pesquerias de arrastre). Dichos
documentos incluyen tablas de la composicioén de especies en la captura observada y los datos
bioldgicos recopilados.

6.20 El grupo de trabajo recordd que durante la reunion de 2005 del WG-FSA fue muy
dificil estimar los niveles totales de la captura secundaria a partir de los datos de observacion
(SC-CAMLR-XXIV, anexo 5, apéndice N, parrafo 39). El problema recurrente mas comuin
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fue el registro incompleto de los datos de observacion, como lo demostrd el analisis de los
datos de las Subareas 88.1 y 88.2. Un motivo de especial preocupacion fue la imposibilidad
de extrapolar las extracciones totales, ya que se encontrd que a menudo faltaba rellenar los
datos del campo ‘“Porcentaje del lance en que se observd la captura secundaria” del
formulario. Ademads, no hubo congruencia entre barcos ni entre campafas con respecto al
numero de peces retenidos y descartados registrados en los formularios de observacion.

6.21 El Comité Cientifico recomendé modificar el formulario L5 (composicion de la
captura) agregando mas campos para incluir “el nimero de anzuelos observados para registrar
la captura secundaria”, y el nimero y peso total de cada especie retenida o desechada durante
el virado del palangre (es decir, el numero y peso observado, ajustado en proporcion al
nimero de anzuelos observados). Estos campos adicionales facilitarian la convalidacion y
verificacion cruzada de los datos de la captura secundaria que se estén registrando
(SC-CAMLR-XXIV, parrafo 4.192).

6.22  El grupo de trabajo tendra que examinar mas detalladamente los datos de observacion
registrados durante 2005/06 en el formulario L5 para evaluar si los cambios a dicho
formulario con respecto a la composicion de la captura y a los datos de observacion
correspondientes habian resultado en una mayor concordancia entre los datos en escala fina y
los datos de observacion de la captura secundaria.

6.23 La tabla 12 presenta un resumen de las tasas de captura secundaria para ciertas
especies extraidas de los datos de observacion registrados en el formulario L5. El nimero
promedio de anzuelos observados para registrar la captura secundaria vari6 significativamente
entre las areas estadisticas, de un 16.8% en la Division 58.5.2 a un 58.4% en la Subarea 58.4.
Las estimaciones de la extraccion total a partir de los datos de observacion, expresadas como
peso en vivo, y obtenidas de diversas fuentes (por ejemplo, estimaciones de la factoria, del
cuaderno de bitacora del barco, del peso de la captura total retenida etc.) (columna ‘a’) fueron
comparadas con las extrapolaciones de la extraccién total (columna ‘b’) obtenidas
multiplicando el peso de la captura secundaria observada en los anzuelos durante los periodos
de observacion por la fraccion del total de anzuelos observados.

6.24 Con respecto a los granaderos, rayas y otras especies de la captura secundaria, en
general los valores de la extraccion total estimados con distintos métodos fueron mas o menos
similares (tabla 3). Los valores coincidieron mejor en relaciéon con aquellas areas donde
habian operado menos barcos, reduciéndose asi la variabilidad entre los barcos/observadores.
El Dr. Agnew sefial6 que era probable que la varianza de cualquier estimacion extrapolada del
peso de la extraccion total (columna ‘b’) comprendiera el valor de la extraccion total estimada
por los observadores (columna ‘a’), ya que la variabilidad del porcentaje de anzuelos
observados para registrar la captura secundaria dentro de las areas estadisticas durante toda la
temporada era muy alta.

6.25 El Dr. Belchier indicé que no habia sido posible evaluar con precision la varianza del
promedio del nimero de anzuelos observados para registrar la captura secundaria a partir de
la informacion proporcionada en el formulario L5 para la flota entera de cada pesqueria.
Estaba claro que atn faltaban datos, habia campos incompletos en la base de datos, y habia
una incongruencia entre los datos de observacion de los distintos barcos y campanas.

6.26 El grupo de trabajo indic6 que habia menos concordancia entre las distintas
estimaciones de los observadores con respecto a la captura secundaria de rayas que para los
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otros grupos taxonomicos (tabla 12). Durante la reunion de WG-FSA en 2005 quedo claro la
dificultad de registrar exactamente la captura secundaria de rayas en las pesquerias donde se
requiere liberar las rayas en la superficie del mar (SC-CAMLR-XXIV, anexo 5, apéndice N,
parrafo 42). En respuesta a estas inquietudes, el grupo de trabajo habia reiterado la necesidad
de que los observadores rellenaran el formulario L11 correctamente. La discrepancia mayor
observada entre las dos estimaciones de la captura secundaria de rayas efectuadas por
observadores, indica que quedan todavia por resolver ciertos problemas relacionados con el
registro correcto de datos sobre la captura secundaria de rayas (parrafos 6.28 al 6.34).

6.27 En general, las tasas de captura secundaria de los granaderos derivadas de los datos de
captura y esfuerzo en escala fina concordaron con aquellas derivadas de los datos de
observacion extrapolados, en particular cuando se considera la posible varianza del promedio
(parrafo 6.24). La falta de concordancia entre las nuevas tasas registradas destaco las
dificultades experimentadas actualmente en el registro fiel de la captura secundaria de rayas.

Rayas liberadas

6.28 En respuesta a la inquietud sobre las incongruencias en la notificacion de la captura
secundaria de rayas en los formularios de observacion expresada en WG-FSA-05, el grupo de
trabajo recomend6 que los barcos recopilen informacion adicional sobre la misma (en
particular el numero de ejemplares liberados) utilizando el formulario de datos en escala fina
C2 (SC-CAMLR-XXIV, anexo 5, apéndice N, parrafo 51). Se esperaba que esta informacion
sirviera para comprobar los datos, dada la falta de coherencia en la notificacion de las rayas
liberadas de las lineas en los formularios de observacion.

6.29 La reunion dispuso por primera vez de datos en escala fina del formulario C2. El
grupo de trabajo se mostrd6 complacido por este avance tan importante y oportuno, que
facilitara en gran parte la evaluacion de los niveles de la captura secundaria de rayas.

6.30  Se efectu6 una comparacion preliminar de las estimaciones de la captura secundaria de
rayas derivadas de los datos en escala fina del formulario C2 de los barcos y aquellas
derivadas de los datos de observacion, que incluye informacion derivada de los formularios
L11 (rayas) y L5 (captura secundaria).

6.31 Se observaron grandes incongruencias tanto en los conjuntos de datos de observacion
como entre los datos de observacion y los datos en escala fina (C2) en todas las pesquerias
para las cuales se dispuso de informacion. El grupo de trabajo no identificd las causas
especificas de las incongruencias observadas, pero estuvo de acuerdo en que la causa mas
probable era la inexperiencia en cuanto a la notificacion de nuevos de datos. Se indicé que
este era el primer afio para el cual se disponia de tales datos y que posiblemente los barcos y
los observadores necesitaran de cierto tiempo para acostumbrarse a las nuevas exigencias de
notificacion de datos sobre la captura secundaria de rayas.

6.32 Se destacd que la posible confusion concerniente a la clasificacion del “destino” de las
rayas (es decir, liberadas al cortar el palangre, retenidas, subidas a bordo y luego descartadas,
etc.) era preocupante. La falta de concordancia entre la clasificacion del destino de las rayas
capturadas de los datos C2 y la clasificacion de los datos de observacion probablemente sea la
causa de las diferencias observadas en las bases de datos.
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6.33 La Secretaria confirm6é que la nueva clasificacion de cuatro categorias para la
evaluacion de la condicion de las rayas liberadas habia sido aplicada por los observadores
(SC-CAMLR-XXIV, anexo 5, apéndice N, parrafo 87).

6.34 Se propuso llevar a cabo experimentos de supervivencia devolviendo las rayas hasta el
fondo del mar en grandes jaulas para evaluar su supervivencia. Se acordd que la posibilidad
de efectuar evaluaciones cada dos afios proporcionaria mas tiempo para trabajar durante el
periodo entre sesiones en temas relacionados con las rayas y la captura secundaria.

Mejoras en la recopilacion de datos sobre la captura secundaria

6.35 Las observaciones descritas en los parrafos anteriores han subrayado las dificultades
experimentadas habitualmente por los observadores en la recopilacion de datos fidedignos
sobre el nivel de la captura secundaria de la pesca de palangre. El grupo de trabajo estuvo de
acuerdo en que la recopilacion de datos exigida de los observadores era considerable y que los
formularios para el registro de los datos se han vuelto muy complejos. La confusion en el
registro de los datos de la captura secundaria puede haber contribuido a las incongruencias
observadas en los mismos. El nimero adicional de campos que se debe rellenar ahora en el
formulario L5 es un motivo especial de preocupacion.

6.36 El grupo de trabajo recomendé relajar el requisito de obtener el peso total de cada
grupo taxonomico presente en la captura secundaria en cada lance. Se acotd que estos datos
ya estaban disponibles del formulario de datos C2 de los barcos.

6.37 Se recomendo6 ademas simplificar la recopilacion de datos sobre la captura secundaria.
En el periodo asignado a la observacion de los anzuelos para registrar la captura incidental de
aves se debiera contar el numero de peces e invertebrados presentes en la captura secundaria.
Se estuvo de acuerdo que seguia siendo Util mantener un recuento de las especies objetivo
durante este periodo. El periodo deberia ser empleado para registrar solamente el nimero de
ejemplares de la captura secundaria y no para recopilar informacion bioldgica adicional.

6.38 Se debera obtener el peso promedio de las especies de la captura secundaria de las
observaciones hechas durante el periodo de muestreo bioldgico, y no durante el periodo del
recuento. Se indico que era mucho mas conveniente utilizar los pesos promedio obtenidos de
las observaciones bioldgicas justo antes o después del periodo de recuento para extrapolar el
peso de la captura a partir de los recuentos de la captura secundaria. Asimismo, se indico que
era improbable obtener datos precisos sobre la condicion de las rayas liberadas durante el
periodo de recuento (particularmente en malas condiciones del tiempo) y, al igual que el afio
pasado, se recomendo efectuar una tanda de observaciones cada 48 horas por lo menos (SC-
CAMLR-XXIV, parrafos 4.204).

6.39 A continuacion se resumen las recomendaciones para simplificar las instrucciones para
los observadores en relacion con el muestreo de los palangres para registrar la captura
secundaria:

Periodo de recuento —

* El recuento debe efectuarse durante la observacion del 25% de los anzuelos al dia
» El periodo de recuento puede ser dividido en varios periodos mas cortos en el dia
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» El periodo de recuento incluye cuentas del numero de peces de la especie objetivo,
de peces de la captura secundaria, aves y de las interacciones con mamiferos
marinos.

Datos biologicos —

* El muestreo biologico debe ser llevado a cabo en un periodo inmediatamente antes
o después del periodo de recuento.

Rayas —

» La observacion de las rayas debe ser efectuada por lo menos una vez cada 48 horas,
y si es posible, deberia cubrir un 10% de los anzuelos del palangre durante el
virado.

6.40 El registro incompleto de la captura secundaria por parte de los observadores puede
deberse a confusiones relacionadas con los protocolos para registrar los datos. El grupo de
trabajo recomendd que los coordinadores técnicos instruyan detenidamente a los observadores
y que se cifian a las guias para registrar los datos de la captura secundaria de la manera mas
estricta posible. Ademas, el grupo de trabajo reiterd la importancia de utilizar las versiones
actualizadas de los formularios.

Asesoramiento de ordenacion

6.41 En la seccion 11 se describe el asesoramiento de ordenacion resultante de las
discusiones sobre la notificacion de la captura secundaria.

Medidas de mitigacion
Regla de traslado pertinente a la captura secundaria

6.42 En 2004/05, el limite de la captura secundaria para Macrourus spp. en la Subarea 88.1
fue excedido en las UIPE 1 y K, y el cierre de las UIPE G, I, J y K ocurri6 al alcanzarse el
limite de la captura secundaria de Macrourus spp. Los cierres se debieron, en algunos casos,
a un alto nivel de captura secundaria por unos pocos barcos. Para evitar que esto suceda en el
futuro, la Comisién adoptd una nueva regla de mitigacion de la captura secundaria para la
temporada de pesca de 2005/06 que exige el traslado del barco.

Medida de Conservacion 33-03, parrafo 5:

Si la captura de Macrourus spp. extraida por un solo barco en cualquiera de dos
periodos de 10 dias en una sola UIPE excede del 16% de la captura de Dissostichus
spp. de ese barco en esa UIPE en esos periodos, el barco debera cesar la pesca en esa
UIPE por el resto de la temporada de pesca.
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6.43 La Comision ha solicitado que el Comité Cientifico le presente un analisis de la
eficacia de esta regla en la reduccion de la captura secundaria de las Subareas 88.1 y 88.2
durante la temporada 2005/06 (CCAMLR-XXIV, parrafo 11.39).

6.44 Ninguna de las UIPE de la Subarea 88.1 fueron cerradas debido a la captura
secundaria, o a que se excedio el limite de ésta en 2005/06. Sin embargo, en la Subarea 88.2
el limite de la captura secundaria fue excedido en las UIPE C, D, E, F y G, y las UIPE C, D, F
y G fueron cerradas porque se excedid el limite de captura de granaderos. La captura
secundaria total de granaderos de la Subarea 88.1 equivalio al 88% del limite de captura de
granaderos en 2004/05 y al 54% del limite de captura de granaderos en 2005/06. La captura
secundaria total de granaderos excedio el limite de captura total de toda la Subarea 88.2. Por
lo tanto, la nueva regla de traslado parece haber contribuido a reducir los niveles de la captura
secundaria y el numero de cierres en la Subarea 88.1 pero no en la Subarea 88.2,
probablemente debido a la diferente configuracion de las UIPE en la Subérea 88.2, que no
ofrece muchas opciones para moverse de una UIPE a otra, y al requisito de efectuar mas
investigacion en esta area.

6.45 La regla de traslado permite que la captura secundaria de granaderos sea mayor que el
16% de la captura de Dissostichus spp. en dos periodos de 10 dias antes de que el barco deba
trasladarse. La primera vez que la captura excede del 16% actia por lo tanto como una
advertencia. El grupo de trabajo analizé el nimero de veces que un barco individual capturd
mas de un 16% de granaderos en un periodo de 10 dias, para cada UIPE, durante las
pesquerias exploratorias de las temporadas 2004/05 y 2005/06.

6.46 Considerando todas las pesquerias exploratorias (Subareas 48.6, 88.1, 88.2, Divisiones
58.4.1, 58.4.2, 58.4.3a), el primer periodo de advertencia de 10 dias ocurrido 25 veces en
2004/05 y 23 en 2005/06. Si esta regla hubiera sido aplicada en 2004/05, los barcos habrian
experimentado 14 veces el cierre de las UIPE. En 2005/06 el cierre de una UIPE para un
barco ocurri6 solamente siete veces.

6.47 Considerando solamente la Subérea 88.1, el primer periodo de advertencia de 10 dias
ocurrid 19 veces en 2004/05 y 13 veces en 2005/06. El cierre de ciertas UIPE ocurrid
12 veces en 2004/05 y 3 veces en 2005/06.

6.48 Esto representa una reduccion de la proporcion de periodos de advertencia que
hubieran podido resultar en el cierre (o que cerraron) de una UIPE para un barco, y demuestra
que los barcos tratan deliberadamente de evitar el cierre.

6.49 El grupo de trabajo concluyd que la nueva regla de traslado relativa a la captura
secundaria ya esta demostrando ser relativamente eficaz tanto en la reduccion de la captura
secundaria como del niimero de veces que se cierran las UIPE debido a una captura
secundaria excesiva.

6.50 Algunos barcos han experimentado el problema de llegar a una UIPE hacia el final de
un periodo de 10 dias, experimentando a continuacién altos niveles de captura secundaria en
caladeros atn no explotados durante esa temporada de pesca, cuando todavia no se ha
obtenido datos sobre la mezcla de las especies. Esto limit6 su capacidad para buscar las areas
de baja captura secundaria dentro de la UIPE. Por esta razon se incluy6 el periodo de
advertencia en la regla de traslado, para que los barcos no fuesen inmediatamente excluidos
de un area después de haber experimentado un alto nivel de la captura secundaria en una sola
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ocasion. La precaucion tomada por los barcos en respuesta a este problema ha sido evitar el
arribo a una nueva UIPE al final de un periodo de 10 dias, pero circunstancias tales como el
cierre de las areas y la cubierta de hielo no siempre permiten esta posibilidad. Si esta
dificultad persiste, podria resultar conveniente revisar la regla de traslado, como por ejemplo
incluir los periodos de 10 dias como periodos de advertencia solamente si un barco ha
pescado en la UIPE por mas de dos dias en ese periodo.

Asesoramiento de ordenacion

6.51 El grupo de trabajo recomendd que la regla se mantenga sin modificaciones por un afio
mas, y sea revisada en WG-FSA-07, y pidié que la Secretaria proporcione los datos para el
analisis de la captura secundaria (tablas 10 a la 12) antes del comienzo de la reunion.

Nuevos métodos de pesca

6.52 Los artes de pesca de palangre de fondo utilizados por los barcos rusos que pescan
Dissostichus spp. en el Area de la Convencién figuran en WG-FSA-06/5 y aquellos utilizados
por los barcos japoneses en la misma pesqueria se describen en WG-FSA-06/15. Las tasas de
captura secundaria de granaderos notificadas fueron mucho menores que las obtenidas con los
palangres tradicionales tipo “espafiol”. Sin embargo, el grupo de trabajo indicé que era
necesario efectuar pruebas experimentales para determinar si la reduccion de las tasas de
captura secundaria era significativa. La discusion mas a fondo de las metodologias figura en
el parrafo 3.14.

6.53  El grupo de trabajo sefial6 que ademas del nuevo arte mencionado en el parrafo 6.52,
se habian propuesto varias pruebas de medidas de mitigacion para la captura incidental de
aves marinas en los parrafos 7.37 al 7.41.

6.54 El grupo de trabajo estuvo de acuerdo en que era importante efectuar el seguimiento
del impacto en todas las especies (especies objetivo, peces e invertebrados presentes en la
captura secundaria, aves y mamiferos marinos) durante el desarrollo de nuevos aparejos de
pesca, incluidos aquellos a emplearse en la mitigacion (apéndice D, parrafos 113 y 186).

MORTALIDAD INCIDENTAL DE MAMIFEROS Y AVES
MARINAS CAUSADA POR LA PESCA
(ver ademas el apéndice D)

Asesoramiento para el Comité Cientifico

General
(ver también el apéndice D, parrafos 1 al 5)

7.1  El plan de trabajo intersesional para 2006/07 (SC-CAMLR-XXV/BG/28) resume la
informacion de importancia para la labor del grupo de trabajo solicitada a los miembros y
otros (apéndice D, parrafos 1 al 4). En particular, se invita a los miembros a revisar la
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composicion del grupo de trabajo, proponer nuevos integrantes y facilitar la asistencia de sus
representantes a las reuniones, en especial, a coordinadores técnicos y miembros
sudamericanos (apéndice D, parrafo 5).

Mortalidad incidental de aves y mamiferos marinos en
las pesquerias del Area de la Convencion
(véase ademas apéndice D, parrafos 6 al 62)

Aves marinas en la pesqueria de palangre

7.2 Solo se observé la muerte de un ave (un petrel de mentdn blanco) en la pesqueria de
palangre en la Division 58.4.3b. La mortalidad extrapolada total para 2005/06 fue dos aves
(tabla 3), comparado con las 97 aves que murieron en 2004/05 (apéndice D, parrafo 11).
Cuando se incluye la mortalidad de aves marinas registrada en las ZEE del Area de la
Convencidn el total extrapolado durante las operaciones de pesca de palangre en 2005/06 se
estimé en 2 589. Dicha estimacion incluye 235 aves en la Subarea 58.6, y 2352 en la
Division 58.5.1. Por primera vez no se observd la captura de albatros en la pesqueria de
palangre en el Area de la Convencion (apéndice D, tabla 8; WG-FSA-06/36 Rev. 2, tabla 3).

7.3 El numero total observado de aves marinas capturadas y liberadas ilesas fue 32
(apéndice D, tabla 1). El grupo de trabajo observd que la incidencia de aves capturadas
heridas e ilesas (es decir, aves que se capturan durante el virado) fue del 97% de las aves
capturadas en 2005/06 (apéndice D, tabla 1). Como el ano pasado, esta proporcion de aves
marinas capturadas durante el virado indica que se requiere un mayor énfasis en las medidas
de mitigacion para el virado (SC-CAMLR-XXIV, Anexo 5, parrafo 7.3; apéndice D,
parrafo 12).

ZEE francesa en la Subérea 58.6 y Division 58.5.1

7.4  En 2005/06, se contd con datos para 20 campafias realizadas en la Subarea 58.6, y
27 en la Division 58.5.1, y la proporcion de anzuelos observados fue de 25 y 24%
respectivamente (apéndice D, parrafo 13). En 2005/06, la mortalidad incidental total de aves
marinas notificada por los observadores fue 57 en la Subarea 58.6, y 592 en la Division 58.5.1
(apéndice D, tabla 4). Los indices correspondientes de mortalidad incidental fueron 0.0362 y
0.092 aves/mil anzuelos. Los totales extrapolados para la Subarea 58.6 y la Division 58.5.1
fueron 235 y 2 352 respectivamente (apéndice D, tabla 5). Todos los barcos palangreros que
operaron en la ZEE francesa en 2005/06 utilizaron el sistema de calado automatico con PLI de
50 g/m, comparado con un barco de este tipo en la temporada anterior. Dos tercios de las
aves fueron capturadas por dos barcos en la Subérea 58.6, y en la Division 58.5.1, tres barcos
capturaron 72% del total de la captura. Esto podria apuntar a un efecto individual de los
barcos, que habria que examinar para continuar reduciendo la captura de aves marinas en
estas areas (apéndice D, parrafo 14).

7.5 Al igual que el afio pasado, el grupo de trabajo observo que 28% de las aves marinas
fueron capturadas vivas (30% en 2004/05), lo que indica que se engancharon durante el virado
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(apéndice D, tabla 4). Esto recalca la necesidad de concentrarse en medidas de mitigacion
aplicables durante el virado para reducir la captura incidental de aves que atn ocurre en la
pesqueria de palangre del Area de la Convencion (apéndice D, parrafo 16).

7.6  El grupo de trabajo observd que Francia continua reduciendo en un 50% por afio su
total de captura incidental de aves marinas (77% en la Subdrea 58.6 y 57% en la
Division 58.5.1 con respecto a las tasas del afio pasado) (apéndice D, parrafos 15 y 19). No
obstante, el nivel de captura en la pesqueria de palangre de la ZEE francesa continlia muy por
encima del registrado en otras partes del Area de la Convencién. Las diferencias estacionales
en las modalidades de pesca entre un area y otra posiblemente expliquen las diferencias entre
las tasas de captura de la ZEE francesa y de otras areas. No se pesco con palangres en areas
con un alto nivel de riesgo similar durante el verano, que es el periodo mas critico.

7.7  El grupo de trabajo reconocié que algunas de sus recomendaciones acerca de las
investigaciones y el seguimiento futuro de la captura incidental de aves marinas en la ZEE de
Francia habian sido abordadas en 2005, y observoé que quedaban las siguientes para 2006
(apéndice D, parrafo 17). El grupo de trabajo recomendo que:

i)  se considere aumentar la proporcion de anzuelos observados (p.ej., a 40—-50%)
(apéndice D, parrafo 17);

il)  se efectue un analisis minucioso de los datos de las temporadas 2003/04 a
2005/06 (apéndice D, parrafo 17);

iii) se suministre informacion adicional sobre el tipo de capturas, los factores que
afectan las capturas, y los pormenores de los dispositivos de mitigacion
utilizados (apéndice D, parrafo 18);

iv) se presenten todos los datos pertinentes en bruto, como se hace para otras
subareas y divisiones del Area de la Convencidn, para permitir la notificacion de
la captura incidental total de aves marinas para toda el Area de la Convencién
(apéndice D, parrafo 20).

Aves marinas en las pesquerias de arrastre

7.8  El porcentaje de los arrastres observados en 2005 en la pesqueria del draco rayado en
la Subérea 48.3 fue de 78% (100% de los barcos). En la pesqueria de austromerluza/draco
rayado en la Division 58.5.2, se observo el 100% de los arrastres (100% de los barcos), y en la
pesqueria de kril en el Area 48, se observo el 15% de los arrastres (43% de los barcos)
(apéndice D, parrafos 22, 25 y 27). El grupo de trabajo reiteré su recomendacion de 2005 de
aumentar la cobertura de la pesqueria de kril para permitir un muestreo adecuado y
representativo de todas las pesquerias de arrastre y el seguimiento de la captura incidental y
de la eficacia de las medidas de mitigacion (apéndice D, parrafos 31, 60 y 121).

7.9  El grupo de trabajo not6 que contintia la tendencia a la disminucion de la mortalidad
de aves marinas registrada en la pesqueria del draco rayado en la Subarea 48.3 (apéndice D,
parrafo 23). En 2005 se observaron 33 casos de mortalidad de aves marinas (que incluy6
especies de albatros y petreles) en la pesqueria de arrastre del draco rayado en la Subarea
48.3; otras 89 aves fueron liberadas ilesas (apéndice D, tabla 12). Cuatro barcos notificaron la
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mortalidad de 11 albatros de ceja negra, 20 petreles de mentdn blanco, 1 albatros de cabeza
gris y otra especie de petrel desconocida. A titulo comparativo, en 2005 se registraron
11 aves muertas (y 14 liberadas vivas), y en 2004, 87 muertas (y 132 enredadas). La tasa de
mortalidad en esta subarea en 2006 fue 0.07 aves por arrastre, comparada con 0.14, 0.37 y
0.20 en 2005, 2004 y 2003 respectivamente (apéndice D, parrafo 24, tabla 14). No se notifico
ninguin caso de mortalidad de aves marinas en la pesqueria de arrastre de la Division 58.5.2
(apéndice D, tabla 12).

7.10 El grupo de trabajo observd que no se registr6 mortalidad de aves en el Saga Sea
mientras pescaba con arrastres continuos en la Subarea 48.1. Asimismo, no se registro
mortalidad alguna en el Atlantic Navigator que utilizd arrastres continuos o métodos
tradicionales de arrastre peladgico en la Subarea 48.1 (apéndice D, parrafo 28).

Aves marinas en la pesca con nasas

7.11 No se notificaron casos de mortalidad incidental de aves marinas durante tres
campanas dirigidas a D. eleginoides en las Divisiones 58.5.1 y 58.5.2 y Subarea 48.3
(apéndice D, parrafo 32).

Mamiferos marinos en la pesca con palangres, redes de arrastre y nasas

7.12  No se notificaron casos de mortalidad incidental de mamiferos marinos en la pesca con
palangres (WG-FSA-06/36 Rev. 2), a diferencia de la temporada 2004/05, cuando se registrd
la captura de pinnipedos (5) y cetaceos (2) (apéndice D, parrafo 33). Se notifico el enredo de
dos mamiferos marinos que fueron liberados vivos en la pesqueria de palangre (un lobo fino
antartico en la Division 58.5.2. y un elefante marino austral en la Subarea 88.1/88.2;
WG-FSA-06/38, tabla 2) (apéndice D, parrafo 33).

7.13  En 2005/06, se notifico la captura y muerte de un lobo fino antartico en la pesqueria de
arrastre de kril en la Subarea 48.1 (apéndice D, tabla 12). El grupo de trabajo observo que
este nivel de mortalidad habia disminuido considerablemente desde 2004/05, cuando se
observo la captura de 96 lobos finos antarticos durante las operaciones de pesca del kril en el
mismo lugar (Area 48). El grupo de trabajo observd que el Saga Sea no registrd casos de
mortalidad de mamiferos marinos mientras realizaba arrastres continuos en la Subarea 48.1 en
2005/06 (apéndice D, parrafo 34). Los métodos notificados que fueron utilizados para evitar
la captura de mamiferos marinos fueron mallas protectoras y un dispositivo de exclusion de
pinnipedos (WG-FSA-06/37 Rev. 1). El grupo de trabajo llam6 a los miembros a que
continuen presentando informacién sobre la aplicacion de las medidas de mitigacion y la
experiencia adquirida, ya que es tutil hacer andlisis comparativos anuales de las tasas de
captura de distintos aparejos, con miras a identificar métodos que puedan resultar eficaces a
largo plazo (apéndice D, parrafo 35).

7.14  Una foca leopardo fue capturada y murié en la pesqueria de arrastre de austromerluza
en la Division 58.5.2 (en comparacion con un lobo fino antartico en 2004/05) (apéndice D,
parrafo 36 y tabla 12).
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7.15 No se notificaron casos de mortalidad incidental de mamiferos marinos en las
pesquerias con nasas (apéndice D, parrafo 37; WG-FSA-06/39 Rev. 1).

Informacion relacionada con la implementacion de
las Medidas de Conservacion 25-01, 25-02 y 25-03

7.16  El nivel de cumplimiento notificado este afio fue mejor, alcanzdndose un nivel de
implementacion de 100% en casi todas las medidas, con la excepcion de las relativas al
disefio y utilizacion de lineas espantapdjaros, y al desecho de anzuelos en los restos de

pescado.

En lo que respecta a la Medida de Conservacion 25-02, esto se detalla a

continuacion:

i)

i)

iii)

lastrado de la linea (sistema espafiol) — se registré un cumplimiento de 100% en
todas las subareas y divisiones (apéndice D, parrafo 40 y tabla 10);

lastrado de la linea (sistema automatico) — todos los barcos de pesca que
operaron en las Subareas 88.1, 88.2 y en la Division 58.4.2 al sur de los 60°S
durante el dia lograron mantener la tasa minima de hundimiento de la linea como
se describe en la Medida de Conservacion 24-02. Tal como en afios anteriores,
todos los barcos cumplieron plenamente con este requisito. Para 2005/06, el
grupo de trabajo observd que s6lo un barco (Protegat en la Subarea 48.3) que
utilizd6 una variacion del sistema automatico utilizd pesos desmontables para
lograr la tasa de hundimiento requerida. El resto de los barcos con palangres
automaticos ahora utilizan PLI. El grupo de trabajo menciond que el Shinsei
Maru No. 3, que utilizé un palangre artesanal (sistema ‘trot-line’) cumplié con
los requisitos de la tasa de hundimiento en la Subarea 48.6 (apéndice D,
parrafo 40);

calado nocturno y vertido de desechos de pescado — se obtuvo un cumplimiento
de 100% de las disposiciones relativa al calado nocturno y al vertido de
desechos, en todas las areas donde se debian aplicar (Subareas 48.3, 48.4, 58.6,
58.7, 88.1 y 88.2) (apéndice D, parrafo 41 y tabla 10);

anzuelos desechados — en 6 de 36 campafias de pesca de palangre se desecharon
anzuelos en los restos de pescado; en tres de ellas se notificod que esto era poco
comun. No obstante, el informe de observacion de las naves Globalpesca | en
las Divisiones 58.4.1, 58.4.2, 58.4.3a y 58.4.3b, Protegat en la Subdrea 48.3, y
Punta Ballena en las Subareas 88.1/88.2, indico6 que esto ocurrio a diario
(apéndice D, parrafo 42; WG-FSA-06/38, tabla 1);

lineas espantapajaros — el numero de campafias que cumplieron con las
disposiciones relativas a las lineas aumentd de 74 a 80% este afio (apéndice D,
tabla 9), aunque no llego6 al 92% (34 de 37 campanas) alcanzado en 2003. No
obstante, la mayoria de los barcos que no cumplieron, solamente cometieron
infracciones menores. En los casos en que no se cumpli6 con los requisitos de
las lineas espantapdjaros se fall6 en la longitud de las cuerdas secundarias
(5 campanas), longitud total de la linea espantapéjaros (3 campafias, pero en s6lo
una el largo era més de 3 metros de la longitud requerida), y espaciamiento de
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las brazoladas (1 campafia). Cuatro barcos fallaron en otra especificacion
relativa a la linea espantapajaros (Globalpesca 11, Insung No. 2 y Galaecia en las
Divisiones 58.4.1, 58.4.2, 58.4.3a y 58.4.3b; Frgyanes en las Subdreas
88.1/88.2), y dos barcos fallaron en otras dos especificaciones (Koryo Maru
No. 11 en las Subareas 58.6/58.7; Viking Sur en las Subareas 88.1/88.2). Hubo
un cumplimiento de 100% con respecto a la altura de sujecion (apéndice D,
parrafo 43 y 44 y tabla 9);

vi) dispositivos para espantar a las aves durante el virado — en la Subdrea 48.3,
cuatro barcos (Protegat (78%); Jacqueline (46%), Argos Georgia (90%) y
Viking Bay (98%)) no utilizaron dichos dispositivos en todos los virados. En la
Division 58.5.2, se notificaron dos campanas del Janas que cumplié con este
requisito en un 100 y 94% respectivamente. En la Subarea 58.6 fuera de la ZEE
francesa y en la Subarea 58.7, hubo un cumplimiento del 100% (un barco
participo en la pesqueria) (apéndice D, parrafo 46 y tabla 9).

7.17  El grupo de trabajo not6 que se habia registrado un aumento en el desecho de restos de
aparejos. Esto ocurrid en tres barcos: uno en la Subarea 48.3, y dos en las Divisiones 58.4.1,
58.4.2, 58.43a y 58.4.3b. Hubo un cumplimiento total (100%) del requisito relativo al
desecho de basura inorgénica en los palangreros, pero un arrastrero en la Subarea 48.3 no
acatd dicha disposicion. Ningun barco vertid petroleo (apéndice D, parrafo 47; WG-FSA-
06/38, tabla 1).

7.18 El grupo de trabajo volvidé a manifestar su inquietud acerca de la necesidad de una
recopilacion rigurosa de los datos por parte de los observadores ya que la notificacion
imprecisa podia afectar la evaluacion del comportamiento de los barcos en las pesquerias
(apéndice D, parrafo 49).

7.19 La Medida de Conservacion 25-01 prohibe el uso de zunchos plasticos para embalar
las cajas de carnada. Limita ademads el uso de otras cintas plasticas de embalaje a barcos que
utilizan incineradores, y todas las cintas deben ser cortadas y desechadas por ese medio. Los
informes de observacion reflejan una aplicacion de 100% de esta medida, en comparacion con
el afio pasado en que 1 de cada 10 barcos no acataron dichas disposiciones (apéndice D,
parrafo 39; WG-FSA-06/38, tabla 1).

7.20  Con respecto a la Medida de Conservacion 25-03, 1 de 9 barcos (11%) en el Area de la
Convencién no cumplié con la prohibicion del vertido de desechos de pescado durante el
calado o virado de la red de arrastre en la Subarea 48.3 (apéndice D, parrafo 56; WG-FSA-
06/38, tabla 5). Este nivel de cumplimiento es mayor que el de 2005, cuando 2 de 8 barcos
(22%) cometieron dicha infraccion.

7.21  Se notificd el uso de cables de la sonda de red por parte de tres barcos (Cabo de
Hornos y Betanzos en la Subarea 48.3; Konstruktor Koshkin en la Subarea 48.1). No quedd
claro si se trataba de cables de sonda de red o de paravanes, como habia sido el caso en afios
anteriores. Por lo tanto, el grupo de trabajo solicité informacion adicional de los observadores
cientificos (apéndice D, parrafos 48).

7.22  El grupo de trabajo notd que algunos informes de observacion sugerian que la menor
mortalidad de aves marinas registrada durante el calado de la red se debia a mejores medidas
de mitigacion, por ejemplo, el uso de redes limpias, y el efecto combinado de pesos
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adicionales y amarres de la red. So6lo en dos informes de campafia provenientes de la Subarea
48.3 se presentaron detalles de las amarras de la red. Esto tal vez se deba en parte a la falta de
un campo especifico en el cuaderno de observacion cientifica para registrar el uso del método.
El grupo de trabajo recomendd hacer cambios al cuaderno de observacion a fin de recopilar
dichos datos en el futuro (apéndice D, parrafos 51 y 58).

7.23  La notificacion sobre la adopcion de medidas de mitigacion en la pesqueria de arrastre
del draco rayado no fue uniforme. El grupo de trabajo recomend6 hacer cambios al cuaderno
de observacion para mejorar la recopilacion de estos datos (apéndice D, parrafo 57).

7.24 El grupo de trabajo recomendd encarecidamente el uso de redes amarradas en la
pesqueria de C. gunnari de la Subarea 48.3, y en otras pesquerias de arrastre pelagicas en el
Area de la Convencion, seglin procediera, y proporcioné pautas para asistir en la aplicaciéon
uniforme de esta medida de mitigacion (apéndice D, parrafo 59).

7.25 El grupo de trabajo recomendé agregar una nota a la Medida de Conservacion 42-01
para asistir en la implementacion de esta medida (apéndice D, parrafo 60), de la siguiente
manera:

Agregar la siguiente oracion al parrafo 7 sobre mitigacion:

Se recomienda a los barcos utilizar redes amarradas para reducir la interaccion con las
aves marinas. Véase SC-CAMLR-XXYV, anexo 5, apéndice D, parrafo 59, sobre las
pautas para atar la red.

7.26 Tomando nota del éxito logrado hasta la fecha con el amarre de la red en la pesqueria
del draco rayado (apéndice D, parrafos 54 y 58), el grupo de trabajo examinard los datos
obtenidos en el futuro, entre ellos, los que se obtengan a través de la mayor cobertura de
observacion recomendada para las pesquerias de kril (apéndice D, parrafo 31) a fin de evaluar
la utilidad de esta medida de mitigacion en otras pesquerias de arrastre pelagicas (apéndice D,
parrafo 61).

7.27 El grupo de trabajo reconocio que la captura incidental de aves y mamiferos marinos
en el Area de la Convencién continuaba disminuyendo, pero que el problema en varias zonas
aun era motivo de preocupacion: en la ZEE francesa de la Subarea 58.6 y en la Division
58.5.1, en las Subareas 48.3, 58.6 y 58.7 durante las operaciones de virado en la pesca con
palangre, y en la Subdrea 48.3 durante las operaciones de arrastre dirigidas al draco rayado.
Las recomendaciones del grupo de trabajo abarcan cada una de estas dreas y en general
contemplan una vigilancia continua y mejores formas de seguimiento y presentacion de datos.
El continuo éxito en la reduccion y mitigacion de la captura incidental de aves marinas en las
pesquerias de palangre en el Area de la Convencidén ha sido producto de un enfoque
sistemdtico y adaptable en la aplicacion de medidas de mitigacion. El éxito y la adopcion de
este enfoque han dependido del altisimo y sostenido nivel de cobertura de observacion
(100%) en el Area de la Convencién (apéndice D, parrafo 63).
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Mortalidad incidental de aves marinas fuera del Area de la Convencion
(véase también apéndice D, parrafos 64 a 75)

Pesca de palangre

7.28 Como se solicité en 2005 (SC-CAMLR-XXIV/BG/28), Nueva Zelandia suministrd
datos nuevos sobre la mortalidad de aves marinas fuera del Area de la Convencién
relacionadas con las pesquerias y/o especies de aves marinas del Area de la Convencion. Se
observaron campafias realizadas en 2003/04 y 2004/05 en barcos de Nueva Zelandia, y entre
las aves capturadas se encontraron especies del Area de la Convenciéon (apéndice D,
parrafos 64 y 65).

7.29 El grupo de trabajo sefiald que pese a su pedido, ningin otro miembro habia
presentado informacion sobre la captura incidental de aves marinas en la pesca de palangre
fuera del Area de la Convencion. El grupo de trabajo llamo a presentar nuevos datos en 2006.

Pesca de arrastre

7.30 Nueva Zelandia y Sudéfrica proporcionaron datos nuevos sobre la mortalidad de aves
marinas fuera del Area de la Convencién relacionados con pesquerias y/o aves marinas del
Area de la Convencion (apéndice D, parrafos 67 y 68). Los datos suministrados indican que
el nivel de la mortalidad de aves marinas que ocurre fuera del Area de la Convencion son
mucho maés elevados que los que ocurren dentro de ella, lo cual es muy preocupante. Los
datos presentados por Sudéfrica se refieren al albatros de ceja negra, posiblemente
proveniente del Area de la Convencion y que se reproduce en Georgia del Sur.

7.31 En los tltimos afios se ha notado la naturaleza enigmatica de la mortalidad de aves
marinas que ocurre cuando chocan con el cable de arrastre, y la necesidad de contar con
observadores designados especificamente a la tarea de registrarla y cuantificarla (apéndice D,
parrafo 71). El grupo de trabajo recalc6 nuevamente que la mitigacion eficaz de la captura
incidental de aves marinas en las pesquerias de arrastre es muy necesaria (apéndice D,
parrafo 70). Asimismo, recomendd ampliar la recopilacion de datos empleando observadores
dedicados exclusivamente a la observacioén de las aves marinas para determinar el grado de
esta interaccion (apéndice D, parrafos 62, 71 y 73) y manifestd que si se restringe la
eliminacion de restos de pescado durante las operaciones de arrastre se reduciria
considerablemente la captura incidental observada en esta pesqueria.

Elaboracién de un protocolo para la recopilacion de datos sobre los
choques con el cable de arrastre dentro del Area de la Convencion

7.32  El grupo de trabajo prepard formularios y un protocolo para recopilar datos sobre el
choque de las aves con el cable de arrastre, y recomend6 utilizarlos en todas las pesquerias de
arrastre en el Area de la Convencion. El objetivo es evaluar el grado de interaccién de las
aves con el cable de arrastre en las pesquerias del Area de la Convencion, y esto se realizara
en tres etapas (apéndice D, parrafo 74). La primera, recomendada para 2006/07, requiere el
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muestreo en una alta proporcion de los barcos que operan en la pesca de arrastre con el objeto
de documentar si en el Area de la Convencion ocurren interacciones de las aves con el cable
de arrastre (apéndice D, parrafo 75).

Mortalidad incidental de aves marinas durante la pesca
de palangre no reglamentada en el Area de la Convencion
(véanse también los parrafos 76 al 87 del apéndice D)

7.33 La captura total de aves estimada para toda el Area de la Convencién en 2005/06
indica una posible captura incidental de 4 583 aves marinas en la pesqueria no reglamentada
(IC del 95% de 3 756 a 12 237) (SC-CAMLR-XXIV/BG/27). En la tabla 17 del apéndice D
se resumen los valores de este afio y de afios anteriores para las distintas partes del Area del
Convencioén (apéndice D, parrafo 81).

7.34  Si se efectia una comparacion con las estimaciones de anos anteriores, calculadas de
la misma forma, la captura total para 2005/06 es similar a la captura total estimada para
2004/05 (SC-CAMLR-XXIV/BG/27). Estos son los valores mas bajos obtenidos desde que
comenzaron los calculos en 1996. Se supone que esto refleja una reduccion conmensurable
en las extracciones de austromerluza y/o que las areas donde ocurre la pesca INDNR han
cambiado (apéndice D, parrafo §82).

7.35 El grupo de trabajo indico que las fardelas grises han comprendido entre 5y 11% de la
captura de la pesqueria reglamentada en la Division 58.5.1 en los ultimos tres afios, y se
comprometid a examinar los métodos de estimacion de la captura incidental de esta especie
por los barcos de pesca INDNR durante el periodo entre sesiones, con miras a evaluar el nivel
de la captura incidental de fardelas grises en el futuro (apéndice D, parrafo 84).

7.36  Sin embargo, el grupo de trabajo reiter6 sus conclusiones de los ultimos afios en el
sentido de que estos niveles de mortalidad incidental de aves marinas en la pesca INDNR
todavia siguen siendo extremadamente preocupantes y que probablemente son insostenibles
para algunas de las poblaciones de aves capturadas (parrafo 86 del apéndice D). Se alento a la
Comision a seguir tomando medidas con respecto a la mortalidad incidental de aves marinas
causada por la pesca INDNR (apéndice D, parrafo 87).

Estudios y experiencias con relacion a las medidas de mitigacion
(véanse asimismo los parrafos 88 al 115 del apéndice D)

Palangres

7.37 Dado el éxito logrado hasta la fecha en la mitigacion de la captura incidental de aves
marinas en el Area de la Convencion, el grupo de trabajo recordé que las medidas pertinentes
siguen sujetas a mas refinamiento a fin de poder pescar a cualquier hora del dia sin el cierre
forzado de las zonas de pesca (SC-CAMLR-XIX, parrafos 4.40 y 4.41). Por otra parte, dado
que las medidas y practicas de mitigacion de la CCRVMA han sido consideradas como
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modelos de conducta aplicados eficazmente en pesquerias fuera del Area de la Convencion, la
investigacion dedicada al refinamiento de dichas medidas sigue teniendo prioridad, con miras
a una aplicacion mas amplia de las mejores practicas de mitigacion (apéndice D, parrafo 89).

7.38 El grupo de trabajo tomo6 nota de los estudios en curso para seguir refinando los
regimenes de lastrado de las lineas y la utilizacion de las lineas espantapéjaros, tanto por los
palangreros que usan el sistema espafiol como aquellos que utilizan el sistema de calado
automatico (apéndice D, parrafos 89 al 102). A la larga, el grupo de trabajo espera poder
desarrollar un conjunto de medidas de mitigacion de la captura incidental de aves marinas
para los barcos con palangres tipo espafiol (apéndice D, parrafo 90) y con palangres de calado
automatico (apéndice D, parrafo 102), que representen las “mejores practicas de mitigacion”.

7.39  En relacion con las mejoras futuras de las Medidas de Conservacion 24-02 y 25-02, el
grupo de trabajo recomendo:

1)  probar la eficacia del nuevo régimen de lastrado de la linea para barcos con
palangres tipo espafiol en lo que respecta a mantener alejadas a las aves y en
relacion con sus caracteristicas operacionales (apéndice D, parrafo 89);

ii)  realizar estudios adicionales de la utilidad y los costes de los sistemas
mecanizados para desplegar las lineas espantapéjaros (apéndice D, parrafo 97);

iii) probar la eficacia del uso de dos lineas espantapdjaros en las condiciones
imperantes en el Océano Austral, de cara a grupos de aves comuinmente
observados (parrafo 102);

iv) modificar el cuaderno de observacion y el informe de campafia para mejorar la
recopilacion de datos sobre la mitigacion de la captura incidental durante el
virado del palangre, las tasas de hundimiento del palangre, y sobre las
caracteristicas del despliegue de la linea espantapajaros que permiten el acceso a
las aves (velocidad del barco, tasa de hundimiento y 4rea cubierta por la linea).

7.40 En relacion con el sistema de palangres de fondo del barco Shinsei Maru No. 3, el
grupo de trabajo determiné que el riesgo para las aves marinas del Area de la Convencién de
la CCRVMA durante las operaciones del calado del palangre seria minimo, y potencialmente
menor que con los palangres de tipo espafiol. La notificacion continua de los datos sobre la
utilizacion de esta metodologia proporcionaria valiosa informacién sobre su funcionamiento
en relacion con la captura incidental de aves marinas (apéndice D, parrafos 92 al 94;
parrafos 6.52 al 6.54).

7.41 Dado el alto porcentaje de aves marinas que fue capturado sistematicamente durante el
virado de los palangres en el Area de la Convencion en la temporada 2005/06 (97% de las
interacciones con aves marinas) (apéndice D, parrafo 12 y tabla 1), el grupo de trabajo sefialo
dos dispositivos de mitigacion muy efectivos — la ventana de virado interna o “Moon Pool” y
la cortina espantapdjaros (Brickle Curtain) (apéndice D, parrafos 113 y 114). EIl grupo de
trabajo llamo a los coordinadores técnicos a instruir a los observadores en la recopilacion de
informacion sobre los dispositivos de mitigacion de la captura incidental utilizados durante el
virado de los palangres en el Area de la Convencién (apéndice D, parrafos 107 y 109).
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Recopilacion de datos de observacion
(véanse también los parrafos 117 al 124 del apéndice D)

742 El grupo de trabajo examind la informacion que se debe recopilar sobre varios
aspectos de las interacciones de las aves y mamiferos marinos y de la mitigacion de su
captura, y recomendo ciertos cambios o adiciones a los cuadernos de observacion y a los
informes de campaiia, a saber:

1)  mejoras en la notificacion de datos sobre la utilizacion de cables de la red
(apéndice D, parrafo 48);

i1)  notificacion de datos sobre el amarre de la red (apéndice D, parrafos 51 y 58);

ii1) adopcion de medidas de mitigacion para la pesqueria de arrastre dirigida al draco
rayado (apéndice D, parrafo 57);

iv)  un protocolo para enfrentar el problema de los choques con los cables de arrastre
(apéndice D, parrafos 62, 71, 122 y 123);

v)  informacion sobre los dispositivos de mitigacion utilizados durante el virado del
palangre en el Area de la Convencion (apéndice D, parrafo 107);

vi) mejoras de la notificacion para determinar la ventana de acceso (distancia de la
popa a la cual se hunden los palangres fuera del alcance de las aves: los datos
pertinentes son velocidad del barco, tasa de hundimiento del palangre y éarea
cubierta por la linea espantapdjaros) (apéndice D, parrafos 105, 118 y 119).

Estudios sobre el estado y la distribucion de las aves marinas
(véanse también los parrafos 125 al 130 del apéndice D)

7.43  El grupo de trabajo agradecio un informe de ACAP sobre las poblaciones de albatros y
petreles. Reiterd que era mas conveniente que este tipo de informacion fuera compilada y
revisada por ACAP y sefalé que los de resimenes proporcionados este afio habian sido
extremadamente Utiles (apéndice D, parrafo 127).

7.44 Un informe de ACAP describio una propuesta para realizar Evaluaciones de la
Conservacion de Especies para todas las especies que figuran en la lista de ACAP. Se
propuso incorporar las evaluaciones de especies en la web, en el sitio de ACAP, facilitando
asi el acceso a los miembros de la CCRVMA que quisieran considerarlas. La reunion de las
Partes de ACAP, que se celebrara en Nueva Zelandia en noviembre de 2006, se encargard de
considerar esta propuesta. El grupo de trabajo se alegré por la propuesta relativa a las
evaluaciones de la conservacion de las especies, y convino en que serian de utilidad para la
labor del grupo especial WG-IMAF (apéndice D, parrafo 126).

7.45  Se incorporaron nuevos datos sobre la distribucion de los petreles gigantes antarticos y

subantarticos en las evaluaciones del riesgo para las subareas de la CCRVMA (apéndice D,
parrafo 130; SC-CAMLR-XXV/BG/26).
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Mortalidad incidental de aves marinas en las pesquerias nuevas y exploratorias
(véanse también los parrafos 131 al 148 del apéndice D)

7.46  Se examino la evaluacion del riesgo potencial de interacciones entre las aves marinas y
las pesquerias de palangre para todas las 4reas estadisticas del Area de la Convencion, y fue
incorporada con modificaciones en el asesoramiento brindado al Comité Cientifico y a la
Comision en SC-CAMLR-XXV/BG/26. Este aio no hubo cambios en los niveles de riesgo
(apéndice D, parrafos 131 al 134).

7.47 El grupo de trabajo tomo nota de la descripcion de la evaluacion del riesgo realizada
por WG-IMAF y estim6 que seria util ampliar este informe, con miras a hacer que las
metodologias y enfoques alli descritos fueran mas accesibles a los grupos fuera del ambito de
la CCRVMA que efectiian evaluaciones similares, particularmente aquellos responsables de la
ordenacion de pesquerias que capturan aves fuera del Area de la Convencion de la CCRVMA.
La labor seria llevada a cabo por el grupo de trabajo durante el periodo entre sesiones
(apéndice D, parrafos 135 al 137).

7.48 De las 39 pesquerias de palangre exploratorias propuestas para 2005/06, solamente se
realizaron 22 (apéndice D, parrafo 138). No se observo mortalidad de aves marinas en las
pesquerias de las Subareas 48.6, 88.1 y 88.2 y Divisiones 58.4.1, 58.4.2, 58.4.3a y 58.4.3b.
Se observo la muerte de un ave marina en la Division 58.4.3b (apéndice D, parrafo 139).

7.49 Las 41 propuestas presentadas por 12 miembros para realizar pesquerias exploratorias
en siete subareas y divisiones del Area de la Convencidn para 2006/07 fueron consideradas en
relacion con el asesoramiento presentado en el apéndice D, figura 2 y tabla 18 y en
SC-CAMLR-XXV/BG/26. Los resultados, resumidos en el apéndice D, tabla 19, las
clasifican en dos categorias: aquellas que brindan suficiente informacion y se considera que
cumplen con el asesoramiento relacionado con la mortalidad incidental de aves marinas
(apéndice D, parrafo 143(i)); y aquellas que no contienen suficiente informacion para
determinar si cumplen con el asesoramiento relacionado con la mortalidad incidental de aves
marinas (apéndice D, parrafo 143(ii)). Las propuestas de Argentina (CCAMLR-XXV/17),
Republica de Corea (CCAMLR-XXV/20), y Uruguay (CCAMLR-XXV/28) son de la
segunda categoria. El grupo de trabajo indico que, al igual que el afo pasado (SC-CAMLR-
XXIV, parrafo 5.33) las discrepancias debian resolverse durante la reunion del Comité
Cientifico (apéndice D, parrafos 140 al 144).

7.50  El grupo de trabajo se alegr6 con las mejoras observadas en las notificaciones de este
afio y pidi6 que los miembros pusieran mayor cuidado en sus notificaciones futuras para
asegurar que la intencién de cumplir con las medidas de mitigacion de la captura incidental de
aves marinas quedara en claro (apéndice D, parrafo 105).

7.51 El grupo de trabajo acogi6 la presentacion del documento CCAMLR-XXV/29 que
proponia mejoras adicionales al formulario y a la lista de verificacion preparados para ayudar
a los miembros a cumplir con los requerimientos de las notificaciones, y sefialo que el
enfoque propuesto deberia mejorar la informacion disponible para el WG-FSA en el futuro.
Recomend6 que el resumen de una pagina incluido en las notificaciones también debia incluir
una lista de verificacion que especificara los cuatro elementos evaluados, a fin de comprobar
que los miembros tienen intenciones de cumplir con ellos: Medida de Conservacion 25-02;
Medida de Conservacion 24-02 si se requiere una exencion del calado nocturno, o la pesca
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fuera de las temporadas especificadas; los niveles especificados de la captura incidental de
aves marinas; y los requisitos que deben cumplir los observadores cientificos (apéndice D,
parrafo 147).

7.52  WG-FSA reiter6 su recomendacion de que cualquier barco que opera bajo las
disposiciones de la Medida de Conservacion 24-02, y que captura mas de tres (3) aves, como
se define en SC-CAMLR-XXII, anexo 5, parrafos 6.214 al 6.217, debera volver al calado de
sus palangres por la noche, de conformidad con la Medida de Conservacion 25-02
(apéndice D, parrafo 148).

Iniciativas internacionales y nacionales relacionadas con la mortalidad
incidental de las aves marinas ocasionada por la pesca de palangre
(véanse también apéndice D, parrafos 149 al 177)

7.53  Se presentd informacion sobre las iniciativas internacionales recientes auspiciadas por:
1)  ACAP —aspectos de pertinencia para la CCRVMA (apéndice D, parrafo 150);

i)  FAO (PAN-Aves marinas) — se indicd que los planes de Brasil y Chile estan
terminados, Uruguay se encuentra trabajando en el suyo, y el de Sudafrica esta
en sus ultimas etapas (apéndice D, parrafos 153 al 155);

ii1) OROP — se recibid una respuesta de IOTC a la Resolucion 22/XXIII de la
CCRVMA; se avanzd con IATTC, IOTC, SEAFO y WCPFC (apéndice D,
parrafos 163 al 173);

iv) ONG - actualizacion del equipo de trabajo sobre el albatros de BirdLife
International (apéndice D, parrafo 59) y de su iniciativa PAN-Aves marinas
(parrafo 156);

v)  un taller sobre la mitigacion que se celebré en Hobart, Australia, para ayudar a
refinar un programa experimental encaminado a la identificacion y el desarrollo
de medidas de mitigacion efectivas para las pesquerias de palangre pelagicas
(apéndice D, parrafo 158).

7.54  El grupo de trabajo sefiald el progreso considerable conseguido en WCPFC, SEAFO,
IOTC, IATTC e ICCAT, y las oportunidades para trabajar en cooperacién con la CCRVMA.
Sin embargo, se reconocid que para cierto tipo de palangres para la pesca pelagica no existe
actualmente una estrategia de mitigacion representativa de las mejores practicas, probada
meticulosamente, para ser implementada por las principales OROP que operan en el rango de
distribucion de la aves marinas que se reproducen y alimentan en el Area de la Convencién de
la CCRVMA (apéndice D, parrafo 174). El grupo de trabajo estimoé que se debe seguir dando
prioridad al desarrollo de medidas cuya eficacia para mitigar la captura incidental de aves
marinas de las pesquerias de palangre pelégicas fuera del Area de la Convencion ha sido
comprobada (apéndice D, parrafos 158 y 175), y recomend6 que los miembros que también
estan afiliados a WCPFC participen en las deliberaciones de ésta tltima en diciembre de 2006
en lo que respecta a su adopcion por esta organizacion (apéndice D, parrafos 171 y 175).
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7.55 Dado el impacto que tiene la captura incidental de las pesquerias de las OROP
adyacentes en las aves que se reproducen y alimentan en el Area de la Convencion, el grupo
de trabajo recomendd que las Partes de ACAP y los miembros de la CCRVMA promuevan la
colaboracion con las OROP, fomenten el intercambio de informacion y reforzaran su aporte a
las reuniones de las OROP incluyendo a expertos en aves marinas en sus delegaciones a las
mismas. Asimismo, se convino en que una funcién esencial de las Partes y los miembros era
participar en el desarrollo e implementacién de las resoluciones pertinentes a las aves, y de
otras medidas para reducir la captura secundaria de albatros y petreles dentro de las areas bajo
la jurisdiccion de las OROP (apéndice D, parrafo 151).

7.56  El grupo de trabajo recomend6 que la CCRVMA y sus miembros apoyen la iniciativa
de BirdLife International en COFI-27, para avanzar en el establecimiento de guias de las
mejores practicas para los PAN-Aves marinas (apéndice D, parrafo 156).

7.57  WG-FSA recomend6 al Comité Cientifico que la Comision estuviese representada en
la reunion de las OROP responsables de la ordenacion del atin a realizarse en enero de 2007
en Kobe, Japon, y que la Secretaria redacte un documento de trabajo que describa los
procesos cientificos y de otra indole que la CCRVMA ha seguido para desarrollar e
implementar medidas efectivas para la mitigacion de la captura incidental de aves marinas.
Este documento subrayaria, entre otras cosas, la necesidad de una extensa y continua
cobertura de observacion cientifica ademas de investigaciones aplicadas sobre medidas de
mitigacion adaptables, con miras a reducir la mortalidad incidental de aves marinas
ocasionada por las operaciones de pesca (apéndice D, parrafo 126).

Racionalizacion de la labor del Comité Cientifico
(véanse también los parrafos 181 al 197 del apéndice D)

7.58 El grupo especial WG-IMAF indicdé que la racionalizacion de su agenda para la
reunion de este afo representd una mejora. Asimismo, hizo otras recomendaciones para
seguir mejorandola en el futuro (apéndice D, parrafo 181) e indico que su revision periddica y
la iniciativa de finalizar algunas tareas en dos o tres afios, permitiria refinarla aun mas en el
futuro (apéndice D, parrafo 182).

7.59  Sefialando que sus interacciones actuales con el WG-FSA permitian una transferencia
muy util de conocimientos sobre tecnologias y practicas pesqueras, un didlogo continuo sobre
temas de interés mutuo y la oportunidad de efectuar revisiones paritarias durante las
reuniones, WG-IMAF recomend6 mantener sus vinculos con el WG-FSA para poder realizar
su labor de manera eficaz (apéndice D, parrafos 183 y 184). Asimismo, subray¢ las areas de
interés mutuo del WG-IMAF y del WG-EMM vy alenté el didlogo entre los dos grupos
(apéndice D, parrafo 187). El grupo de trabajo estuvo de acuerdo en que era preferible que el
Comité Cientifico recibiera asesoramiento de una fuente, en lugar de recibir recomendaciones
que podrian ser contradictorias si esta relacion no existiera, y acotd que esta interaccion
contribuiria a la racionalizacion de la labor del Comité Cientifico.

7.60 WG-IMAF tomd6 nota de las propuestas para reestructurar los grupos de trabajo del
Comité Cientifico (parrafos 14.1 al 14.9) y noté ademas su apoyo a tales propuestas
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(apéndice D, parrafo 185). Expres6 también la necesidad de mantener un didlogo continuo
entre los grupos de trabajo en relacion con cambios en el futuro y con el contenido de los
planes de investigacion de otros grupos de trabajo (apéndice D, parrafo 187).

7.61 El grupo de trabajo sefial6 los excelentes resultados logrados en la minimizacién de la
captura incidental de aves y mamiferos marinos en el Area de la Convencion en los tiltimos
afios. Recomendo que, a pesar de las disminuciones sistematicas de la captura incidental en el
Area de la Convencién, era necesario mantenerse atentos, seguir controlando la captura
incidental y aplicando las medidas de conservacion, y continuar esforzdndose por reducir al
minimo la captura incidental de aves y mamiferos marinos en todas las pesquerias realizadas
en el Area de la Convencion (apéndice D, parrafos 188 al 190).

7.62 El grupo de trabajo indicd que, dada la responsabilidad de la CCRVMA por los
recursos vivos marinos antarticos (Articulo I de la Convencidn), correspondia centrar la
atencion en la captura incidental de aves y mamiferos marinos que ocurre fuera del Area de la
Convencién. Hasta ahora, las medidas y practicas de la CCRVMA han sido consideradas
como modelos ejemplares de conducta fuera del ambito del Area de la Convencion, y las
medidas de mitigacién adoptadas para su implementacién dentro de dicha area han sido, o
estan siendo adoptadas por OROP responsables de areas vecinas (apéndice D, parrafo 191).

7.63  WG-IMAF revis6 su cometido original (SC-CAMLR-XII, parrafo 10.19). WG-FSA
deliber6 sobre las modificaciones del cometido propuestas e hizo sugerencias adicionales para
ser consideradas durante el periodo entre sesiones, con miras a que WG-IMAF haga las
recomendaciones pertinentes a su cometido revisado en 2007 (apéndice D, parrafo 192).

7.64 El grupo de trabajo recomendd que el grupo especial WG-IMAF formule su plan de
investigaciones a mediano plazo, y menciond la posibilidad de realizar talleres conjuntos en el
futuro durante la reunion anual de WG-IMAF para abordar los temas principales del plan. El
grupo subrayo que la participacion de expertos invitados en tales talleres seria esencial para su
éxito (apéndice D, parrafos 193 al 195).

7.65 El grupo de trabajo discutio el tema del tiempo requerido para efectuar la labor
esencial del grupo WG-IMAF y sefiald que actualmente necesita los cinco dias que le son
asignados para llevar a cabo su programa de trabajo, pero indicd que tenia la intencion de
revisar mas a fondo este tema durante la reunidon de 2007 (apéndice D, parrafos 196y 197).

Otros asuntos
(véanse también los parrafos 198 al 212 del apéndice D)

Propuesta de Australia para prolongar la temporada de
pesca de los barcos palangreros en la Division 58.5.2

7.66  Australia pidid6 que se considerara una propuesta para prolongar en siete meses la
temporada de pesca de los barcos palangreros en la Division 58.5.2. Dicha peticion se baso
en el hecho de que el limite de la captura incidental de aves marinas del barco conjuntamente
con los métodos restantes especificados en las medidas de conservacidon pertinentes serian
suficientes para lograr el nivel requerido de mitigacion. El grupo de trabajo indic6 que:
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1)  las medidas de mitigacion actuales — sin limites en una temporada —
probablemente no bastaban para reducir lo suficiente la captura de petreles de
menton blanco durante la temporada estival en areas de alto riesgo;

i1)  cuando se considera una prolongacién de la temporada de pesca, esto se debe
hacer por etapas para poder revisar los resultados y responder de manera
apropiada;

ii1) es necesario contar con dos observadores para poder asegurar que los limites
establecidos de mortalidad de aves marinas no se excedan;

iv) es preferible prolongar la temporada a la primavera austral, ya que los petreles
de mentén blanco son menos vulnerables a la captura accidental en esta época
(apéndice D, parrafos 202 al 204).

7.67 El grupo de trabajo acotd que anteriormente se habia establecido un limite de captura
de tres aves marinas, como medida precautoria para prolongar la temporada de pesca en un
mes en la Division 58.5.2 (Medida de Conservacion 41-08, parrafo 3). Sin embargo, esto no
significaba que este mecanismo fuese el apropiado para la mitigacion de la mortalidad
incidental de aves marinas en esta pesqueria, para la cual se ha propuesto prolongar en siete
meses la temporada de pesca (apéndice D, parrafo 205).

7.68 El grupo senald que el barco puede capturar mas de tres aves en un solo calado durante
la época de reproduccion, y como los barcos palangreros por lo general realizan varios
calados antes de empezar a virar las lineas, esta propuesta tiene el potencial de aumentar
significativamente la mortalidad incidental de aves marinas en la Division 58.5.2 (apéndice D,
parrafos 206 al 208).

7.69 El grupo de trabajo expresé que preferiria una reduccion gradual y estrictamente
controlada de la duracion de la temporada de pesca en la Division 58.5.2, y no una iniciativa
conducente a una subita prolongacion de la pesca a todo el ano (apéndice D, parrafo 210).

7.70  WG-FSA sefal6 que convendria presentar un documento de trabajo para considerar
los posibles riesgos que la prolongacion del periodo de pesca representaria para las aves, y
determinar coémo se podrian reducir estos riesgos, incluyendo por ejemplo:

* una evaluacion del posible impacto, expresado en mortalidad de aves marinas, que
incorpore informacion de apoyo con detalles de las posibles tasas y totales de la
captura incidental de aves marinas;

* una descripcion de las medidas adicionales que se podrian aplicar (si
correspondiera) y de su eficacia para reducir el riesgo adicional de mortalidad para
las aves marinas (apéndice D, parrafo 211).

Propuesta para probar tasas de hundimiento de la linea en la Subarea 48.6

7.71  En relacion con la propuesta de Japoén que solicitaba una exencion de la regla de
abandonar el Area de la Convencion para controlar las tasas de hundimiento de los palangres
al fin de la temporada de pesca y antes de comenzar la temporada de pesca siguiente en la
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Subérea in 48.6 (CCAMLR-XXV/32), el grupo de trabajo indicé que esta propuesta no
presentaba riesgos adicionales para las aves marinas siempre que se cumpliera con la tasa de
hundimiento descrita en la Medida de Conservacion 24-02 (apéndice D, parrafo 212).

General

7.72  El grupo de trabajo declar6 que la calidad de su asesoramiento es mejor cuando
dispone de documentos técnicos detallados, presentados con antelacion a la reunidn, en apoyo
de los cambios propuestos de las medidas de conservacion. Més atn, cuando no se presentan
documentos técnicos de apoyo, y la informacion es insuficiente, el grupo de trabajo tiene que
postergar la provision de asesoramiento hasta el afio siguiente.

EVALUACION DE LA AMENAZA QUE REPRESENTAN
LAS ACTIVIDADES DE PESCA INDNR

Estimaciones actuales de las capturas INDNR

8.1  El grupo de trabajo examino las estimaciones de la pesca INDNR de la Secretaria para
la temporada 2005/06 (WG-FSA-06/11 Rev. 2). Como en afios anteriores, y sujeto al
perfeccionamiento de una nueva metodologia propuesta por el JAG (CCAMLR-XXV,
anexo 6; SCIC-06/9), la estimacion de las capturas INDNR se realizd utilizando la
metodologia estandar. Esta se basa en informacion proporcionada por los miembros a la
Secretaria tal como el numero de barcos de la pesca INDNR activos en un area, las
estimaciones de la duracion de la campafia que pudiera realizar un barco INDNR en esa area,
el nimero de campanas basado en los avistamientos, y la posible tasa de captura INDNR en
dicho lugar.

8.2  El grupo de trabajo acordo utilizar los datos presentados en las tablas 2 y 3 en sus
evaluaciones. De conformidad con lo acordado en WG-FSA-05 (SC-CAMLR-XXIV,
anexo 5, parrafo 8.3), solo considerd estimaciones de la pesca INDNR utilizando los datos
recibidos hasta septiembre de 2006, y no presentd extrapolaciones de estos datos hasta el fin
de la temporada de pesca. Observd que las estimaciones de la pesca INDNR en 2004/05,
presentadas a WG-FSA-05 hasta el 30 de septiembre de 2005, habian sido actualizadas
utilizando informacién presentada entre el 30 de septiembre y el 30 de noviembre de 2005.
Esto solo afect6 a la Division 58.4.3b, agregando 100 toneladas de captura INDNR. La
estimacion inicial de 336 toneladas de captura desembarcada no documentada y no asignada
fue reducida en 70 toneladas luego de reconsiderar la fecha de un incidente.

8.3 A la fecha de la reunion, Australia divulgé los detalles del cuaderno de pesca del BP
Taruman, confiscado el 6 de septiembre de 2005. EIl cuaderno indicaba que se habian
extraido 145 toneladas, cifra muy similar a la estimacion original de la Secretaria de
144 toneladas (SC-CAMLR-XXIV, anexo 5, tabla 3.2), pero que la captura, en su mayor
parte, provenia de zonas fuera del Area de la Convencién. Por lo tanto, se enmendé la
estimacion de la captura INDNR para la temporada 2005/06 a fin de incluir 28 toneladas de
D. eleginoides extraidas por dicho barco en la Subarea 88.1 (tabla 3).
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Elaboracion de una nueva metodologia para la estimacion de la captura INDNR

8.4  JAG habia propuesto dos cambios a la metodologia de evaluacion de la pesca INDNR
empleada por la CCRVMA: la inclusion de un factor que indica el nivel de confianza en los
diversos tipos de avistamientos para determinar si se trata o no de actividad INDNR; y la
adopcidn de distribuciones en lugar de estimaciones puntuales de algunos de los parametros
utilizados en la evaluacion, por ejemplo, el nimero de dias por campaiia, y la captura por dia
(CCAMLR-XXYV, anexo 6, parrafos 4.1 a 4.11). EI grupo de trabajo expresé que actualmente
no existia una forma mejor de estimar un tercer componente de la metodologia — el
entendimiento de la relacion entre avistamientos confirmados y actividades INDNR no
avistadas — que la propuesta por Agnew y Kirkwood (2005) y Ball (2005). No obstante, se
puntualizé que la metodologia podria proporcionar estimaciones robustas de actividades no
avistadas con un nivel determinado, pero no definido atin, de actividades de vigilancia en el
area afectada.

8.5  Se ha avanzado en los dos aspectos mencionados. SCIC-06/9 present6 los resultados
de la aplicacion inicial de la escala de confianza propuesta para el tratamiento de los datos de
avistamiento, que incluy6 algunos cambios de las definiciones de las categorias. Al aplicar la
ponderacion resultante a las estimaciones del nivel de las capturas INDNR, se obtuvieron
reducciones de 4 a 33% de dichas estimaciones para las areas y anos analizados. El grupo de
trabajo manifestd que tales reducciones soOlo serian aplicables a valores estimados
estadisticamente. Recomend6d que SCIC considerara si la ponderacion de las distintas
categorias era adecuada, si el nimero de niveles en cada categoria era correcto y si habia otras
categorias tutiles que se pudieran incluir sin complicar demasiado el analisis.

8.6 El grupo de trabajo reiteré6 nuevamente su pedido (SC-CAMLR-XXIV, anexo S5,
parrafo 8.10) y el de JAG (CCAMLR-XXV, parrafo 4.13) de que SCIC determine la
vulnerabilidad de las distintas areas a la pesca INDNR, basando esa evaluacion en el nivel,
tipo y calidad de la vigilancia de la pesqueria, el potencial de las oportunidades de pesca y la
presencia de elementos de disuasion. El grupo de trabajo propuso que el documento SCIC-
06/9 podria proporcionar a SCIC la matriz necesaria para completar esta tarea.

8.7  El grupo de trabajo examin6 brevemente los datos disponibles (de captura por dia y
dias por campana) con el objeto de realizar una descripcion estadistica de la incertidumbre en
términos de la distribucion de las posibles tasas de captura de los barcos de pesca INDNR. Se
concluyo6 que el método mas adecuado para derivar la distribucion de estos datos y utilizarlos
en la estimacion de la pesca INDNR era aplicar el método de bootstrap a los datos existentes
de la CPUE en los dias de pesca de cada campafia. Desafortunadamente, las areas de mayor
importancia actual para la Comision (Divisiones 58.4.1, 58.4.2, 58.4.3) son aquellas para las
cuales se cuenta con menos datos fidedignos. Se pueden efectuar ciertas extrapolaciones
entre las subdreas/divisiones, pero son limitadas debido a las diferencias entre distintas areas
en términos de latitud, clima, densidad de austromerluzas y otros factores. Existen algunas
circunstancias bajo las cuales la CPUE de la pesca INDNR podria ser inferior a la CPUE de la
pesca reglamentada (cuando los barcos INDNR operan con temor de ser apresados) o superior
a la CPUE reglamentada (cuando pueden hacer caso omiso de las restricciones impuestas por
las medidas de conservacion, tales como el calado nocturno).

8.8  El grupo de trabajo estuvo de acuerdo en que la labor sobre la incertidumbre tiene por
objeto tratar de describir los intervalos de confianza de la posible captura INDNR que
abarquen el nivel real de dicha captura. En lugar de pedir al WG-FSA-SAM que determine el
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nivel de incertidumbre en las estimaciones de la pesca INDNR que produciria un efecto
considerable en la evaluacion, seria mejor presentar los margenes determinados a partir de la
estimacion de la pesca INDNR a los grupos de evaluacion, y pedirles que determinen si estos
margenes afectarian las evaluaciones en forma substancial.

8.9  Este tipo de enfoque fue utilizado en los estudios descritos en los documentos
WG-FSA-06/53 y 06/45 Rev. 1, que investigaron el efecto de la incertidumbre en la captura
INDNR de la Subarea 48.3 y Division 58.5.2 respectivamente. Estos estudios demostraron
que la adicion o substraccion de una captura INDNR incierta a mediados y fines de la década
de los noventa afecté muy poco la estimacion de la biomasa y del rendimiento sostenible.

Revision de las tendencias histdricas en las actividades de pesca INDNR

8.10 El grupo de trabajo observd que el nivel de pesca INDNR alrededor de las islas
subantarticas continia disminuyendo. No obstante, expresd gran preocupacion por el
aumento de la actividad INDNR en la Division 58.4.3b (un 62% desde 2004/05) y en la zona
adyacente al continente en las Divisiones 58.4.1 (689 toneladas en 2005/06, 0 toneladas en
2004/05) y 58.4.2 (221 toneladas en 2005/06, 86 toneladas en 2004/05).

8.11 El grupo de trabajo se encuentra elaborando un programa de trabajo que deberia
derivar en una evaluacion de todas las pesquerias nuevas y exploratorias. Se ha restringido el
esfuerzo de pesca y de marcado a unas pocas UIPE en las Divisiones 58.4.1 y 58.4.2, y los
analisis futuros probablemente se concentraran en estas dreas, para las cuales existen datos
sobre la pesca y el marcado. En consecuencia, cualquier analisis de estos datos también
debera incorporar la informacion sobre la pesca INDNR en la misma resolucion espacial.

8.12 El grupo de trabajo pidi6 al SCIC que proporcionara asesoramiento indicando
exactamente donde esta ocurriendo la pesca INDNR en las Divisiones 58.4.1 y 58.4.2.

8.13 Dados los antecedentes relativos a la pesca INDNR de estas tres areas, el grupo de
trabajo destaco la urgente necesidad de revisar su programa de investigacion en ellas. Esto no
sera posible hasta su reunion de 2007, pero acordd acelerar el programa de marcado.

Asesoramiento de ordenacion

8.14 El grupo de trabajo recomendd continuar perfeccionando la nueva metodologia
propuesta por el JAG de la siguiente manera:

i)  SCIC debera considerar si la ponderacion de las distintas categorias es adecuada,
si el naimero de niveles en cada categoria es correcto y si existen otras categorias
que se podrian utilizar sin complicar demasiado el analisis.

i1)  El grupo de trabajo solicitdé a SCIC que determine la vulnerabilidad de las

distintas 4areas a la pesca INDNR, por ejemplo, utilizando la matriz
proporcionada por SCIC-06/9.
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ii1)  El grupo de trabajo formulara distribuciones de las posibles tasas de captura de
los barcos de la pesca INDNR por area, utilizando los datos de los barcos
autorizados. Se sefiala a la atencion del Comité Cientifico y de SCIC el hecho
de que actualmente hay menos datos de las zonas donde se dan los niveles mas
altos de la pesca INDNR.

8.15 En el futuro, la determinacion de los intervalos de confianza de las estimaciones de la
pesca INDNR debera preceder el estudio de las consecuencias de esta incertidumbre en las
evaluaciones.

BIOLOGIA, ECOLOGIA Y DEMOGRAFIA DE
LAS ESPECIES OBJETIVO Y DE CAPTURA SECUNDARIA

Resumen de la informacién bioldgica contenida
en los documentos de trabajo del WG-FSA

9.1  Ademas de la informacion de pertinencia para las evaluaciones de los stocks tratada en
los informes de las pesquerias y en los parrafos 3.57 al 3.73, muchos documentos contenian
datos bioldgicos importantes sobre las especies objetivo y otras especies, que no se
relacionaban directamente con las evaluaciones pero que mejoraron notablemente el
conocimiento sobre la biologia de dichas especies. Los resumenes de estos documentos de
trabajo con informacion biologica seran incluidos en los Reslimenes Cientificos de la
CCRVMA, y por ende no seran incluidos en este informe. Estos documentos trataron los
siguientes temas:

 estadios de madurez de D. mawsoni observados en el Mar de Ross (WG-FSA-
06/9);

» composicion de especies de peces en el contenido estomacal de D. mawsoni en el
Mar de Ross, siendo M. whitsoni la especie presa predominante (WG-FSA-06/10);

* dieta de D. mawsoni en el Mar de Ross (WG-FSA-06/17, 06/27);
* carga de ectoparasitos de D. mawsoni en el Mar de Ross (WG-FSA-06/28);

« biologia de D. eleginoides extraido en el Area 41 de la FAO, fuera de las aguas de
la Convencion de la CCRVMA (WG-FSA-06/13);

 contenido de mercurio en D. eleginoides de las cuencas de los Océanos Pacifico,
Indico y Atlantico (WG-FSA-06/24);

* biomasa instantdnea, distribucion geografica y caracteristicas biologicas de la
ictiofauna demersal frente al extremo de la Peninsula Antartica (WG-FSA-06/14);

+ estado de los stocks de N. rossii, G. gibberifrons y N. coriiceps cercanos a las
costas de las Islas Shetland del Sur (WG-FSA-06/25);

» condicién reproductora y alimentacion del draco rayado, de la prospeccion de peces
demersales realizada en 2006 frente a las Georgias del Sur (WG-FSA-06/51);
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* parametros bioldgicos de las rayas del Mar de Ross (WG-FSA-06/31);

» desplazamiento de las rayas, a partir del programa de marcado efectuado en el Mar
de Ross (WG-FSA-06/32).

Temas surgidos de los documentos sobre biologia y ecologia

9.2 i)  Contenido de mercurio en D. eleginoides extraido en tres cuencas oceanicas del
Océano Austral. Se encontré un alto contenido de mercurio en los peces de las
cuencas de los Océanos Pacifico e Indico, similar a los niveles comunmente
encontrados en tiburones, peces espada y en el carite lucio. En contraste, el
contenido de mercurio de los ejemplares de la cuenca del Océano Atlantico fue
bajo (WG-FSA-06/24). El grupo de trabajo respondid advirtiendo que no se podia
generalizar esta observacion al contenido de mercurio de los tejidos de
D. eleginoides en todo el océano, dado el reducido tamafio de las muestras y del
area muestreada. La hipdtesis de que la Convergencia Antartica forma una
barrera para el mercurio merece ser estudiada en mas detalle, a pesar de que no es
apoyada por el disefio experimental del estudio descrito en WG-FSA-06/24.
Datos no publicados de la pesqueria australiana de austromerluza en la
Division 58.5.2 indican que los niveles de mercurio en D. eleginoides de ~60 cm
de longitud varian entre 0.10 y 0.33 ppm, valores mucho menores que los del
estudio anterior, para los peces en el limite inferior del intervalo de tallas medido.

ii)  Estado de los stocks de N. rossii, G. gibberifrons y N. coriiceps cerca de la costa,
derivado de los datos de un programa de seguimiento a largo plazo (1983-2006)
en Potter Cove (Islas Shetland del Sur). Las poblaciones de N. rossii y
G. gibberifrons disminuyeron en la década de los ochenta y en la primera mitad
de los noventa. A partir de entonces, la biomasa de N. rossii aumentdé mientras
que la de G. gibberifrons permanecié cercana a cero, y la de N. coriiceps
permaneciod estable durante todo el periodo de estudio (WG-FSA-06/25).

i)  Revision de los pardmetros biologicos de las rayas del Mar de Ross — es necesario
aclarar la clasificacion taxondémica de varias especies de rayas del Océano
Austral, como por ejemplo A. georgiana y B. eatonii. Se han observado grandes
diferencias en los parametros biologicos (p.ej. relacion talla-peso y talla por edad)
de individuos de una misma especie provenientes de areas muy diferentes, como
el Mar de Ross y Georgia del Sur (WG-FSA-06/31).

9.3  Con el objeto de destacar las brechas en el conocimiento y ayudar a enfocar las
discusiones en el futuro, el grupo de trabajo propuso tres temas de discusion para la reunion
del WG-FSA en 2007. Afiadio que esto no debiera impedir la presentacion de otros trabajos
biologicos. Los temas comprenden:

* la reproduccion de austromerluzas
* la estructura de los stocks de austromerluza
* la taxonomia de las rayas antarticas.
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Resefias de especies

9.4  El Dr. 1. Everson (RU) elabor6 resenas de las especies Dissostichus spp. y C. gunnari
a principios de la década del 2000. En la reunion del WG-FSA del afo pasado se
identificaron tres especies para las cuales se necesitaban estas resefias:

« D. mawsoni (Dr. Hanchet)
» D. eleginoides (Dres. M. Collins (RU) y Belchier)
» C. gunnari (Dres. K.-H. Kock (Alemania) y Belchier).

9.5  Laresefia de D. mawsoni fue finalizada y el grupo de trabajo agradecio al Dr. Hanchet
por el trabajo de preparacion realizado durante el periodo entre sesiones. Las resefas de
D. eleginoides y C. gunnari probablemente estaran listas a principios de 2007, y se espera
efectuar su revision en la segunda mitad de 2007. El grupo de trabajo alent6 la preparacion de
resefas para los granaderos y las rayas.

9.6  El grupo de trabajo decidiod limitar las resefias de especies a una compilacion y analisis
de los parametros bioldgicos de las especies en cuestion. Toda la informacion requerida para
las evaluaciones de los stocks estd contenida en el informe de pesqueria de la especie en
particular, y no necesita ser repetida en sus resefias. Estas resefias deberan ser publicadas
posteriormente en la revista CCAMLR Science, y divulgadas al publico a través de “Fishbase”
u otro medio para asegurar su divulgacion lo méas ampliamente posible. El grupo de trabajo
actualizard periddicamente las resefias de especies a medida que reciba nueva informacion.
Las discusiones especificas del grupo de trabajo sobre los parametros biologicos le ayudaran a
realizar las actualizaciones de un afio a otro. El grupo de trabajo destaco que se debera prestar
especial atencion a hacer la mencién correspondiente a los autores de los documentos de
trabajo y de los informes no publicados utilizados por los grupos de acuerdo con las normas
de acceso de los datos.

Red de Otolitos de la CCRVMA

9.7  La Red de Otolitos de la CCRVMA (CON) no recibié informaciéon nueva durante el
periodo entre sesiones con respecto a la variabilidad entre los laboratorios que trabajan en la
determinacion de la edad de D. eleginoides. El Dr. Belchier propuso que se circule un
conjunto de referencia de otolitos entre los laboratorios interesados a fin de evaluar la
precision de las estimaciones de los laboratorios que trabajan rutinariamente en la
determinacion de la edad de austromerluza, y de aquellos que estarian interesados en efectuar
este trabajo en el futuro.

9.8  AtlantNIRO llevo a cabo un taller de determinacion de la edad de C. gunnari en
Kaliningrado, Rusia, del 19 al 23 de junio de 2006 (WG-FSA-06/7). El taller concluy6 que la
evaluacion exhaustiva de la precision del método de lectura de otolitos enteros requiere
efectuar un programa de calibracion en los distintos laboratorios previo al intercambio de
otolitos frescos. Después del taller se mandaron otolitos frescos de la prospeccion inglesa
realizada en enero de 2006 frente a las Georgias del Sur (WG-FSA-06/51) a AtlantNIRO en
Rusia y al Instituto Espafiol de Oceanografia en Espafia, para su andlisis posterior. Estos
otolitos formaran la base de un programa de intercambio de otolitos en el futuro entre todos
los laboratorios interesados.
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Informe del segundo taller de determinacion de la edad del draco rayado
(Champsocephalus gunnari)

9.9  El segundo taller de determinacién de la edad del draco rayado (Champsocephalus
gunnari), patrocinado por AtlantNIRO, fue realizado del 19 al 23 de junio de 2006 en
Kaliningrado, Rusia. El taller concentrd su atencion en la zona de Georgia del Sur, incluidas
las Rocas Cormoran, puesto que s6lo se contdé con otolitos de esa region. El cometido del
taller fue acordado en WG-FSA-05 y se detalla en el parrafo 4.33 de SC-CAMLR-XXIV. El
vocabulario cominmente utilizado para describir las estructuras y las caracteristicas de los
otolitos de C. gunnari y los problemas relativos al control de la calidad son muy similares a
los empleados para los otolitos de D. eleginoides, con modificaciones y simplificaciones
menores (SC-CAMLR-XX, anexo 5, apéndice H; Informe de Pesca No. 685 de la FAO,
2001). El informe del taller figura en WG-FSA-06/7.

9.10 La falta de tiempo durante el taller s6lo permitié el uso de otolitos enteros para la
determinacion de la edad. Sin embargo, el taller indicé que la convalidacion de la edad de la
especie podria efectuarse mediante otros métodos que ya han sido utilizados anteriormente
(ver los anexos 3 y 4 de WG-FSA-06/7) o que necesitan ser estudiados mas a fondo en el
futuro, a saber:

* analisis de la frecuencia de tallas

* progresion de las clases anuales abundantes

» progresion de modas discretas en las tallas muestreadas para determinar la
estructura de edades de la poblacion

* analisis del incremento marginal

* analisis del incremento diario

* integracion numérica de los incrementos diarios en las bandas de crecimiento.

Dadas las caracteristicas biologicas de C. gunnari, se hace muy dificil el uso de experimentos
de marcado y cria para estimar y convalidar la edad de ejemplares de esta especie.

9.11 Se confirm6 que la fecha de nacimiento utilizada anteriormente (1° de julio) era la mas
apropiada para la mayor parte de la poblacion de C. gunnari de Georgia del Sur. Se realizd
una prueba de calibracion de rutina entre distintos laboratorios para determinar la precision de
las estimaciones de la edad de los distintos lectores. Se discutio extensamente si los otolitos
debian leerse “a ciegas”, es decir, sin previo conocimiento de las tallas individuales de los
peces y otra informacion bioldgica. La informacion a priori sobre las tallas ayudaria a que el
lector estime edades “verosimiles” de los peces. Los participantes del taller finalmente
decidieron que a los efectos del ejercicio de evaluacion de la precision y de acuerdo con el
taller de determinacion de la edad de D. eleginoides (SC-CAMLR-XIX, anexo 5, apéndice H),
la lectura de los otolitos debe hacerse “a ciegas”.

9.12 En resumen, los resultados de los anélisis entre lectores (WG-FSA-06/7, parrafos 4.2.5
al 4.2.8) demostraron las diferencias esperadas entre la precision de las lecturas de otolitos por
lectores experimentados y aquellos sin experiencia. El lector mas experimentado logré un
85% de concordancia entre lecturas consecutivas mientras que el lector menos experimentado
solo logré un 30% de concordancia en lecturas consecutivas. Los lectores coincidieron en la
capacidad para ubicar el primer y segundo anillo. En general, las lecturas de los otolitos de
peces jovenes coincidieron, pero se observd una discrepancia creciente a medida que
aumentaba la edad del pez.
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9.13 El taller decidi6 que, dada la edad de las muestras de otolitos disponibles y la
disminucion de la legibilidad de los otolitos de C. gunnari a medida que aumenta el tiempo de
almacenamiento, se debe efectuar otro intercambio de otolitos frescos para hacer una
calibracion cruzada entre laboratorios antes de que se pueda evaluar cabalmente la precision
del método de lectura de otolitos enteros. Por ahora, el Dr. Belchier aceptd enviar a los
laboratorios participantes una muestra de nuevos otolitos recolectados de las prospecciones
mas recientes en las Georgias del Sur. Los otolitos utilizados en el ejercicio de calibracion
cruzada seran mantenidos como un conjunto de referencia, para mantener la precision y
ayudar a la capacitacion de nuevos lectores sin experiencia en la lectura de otolitos. Una vez
que todos los institutos hayan finalizado sus lecturas de edades, se efectuaran analisis
adicionales (como se describe en WG-FSA-06/7, parrafo 4.2.4).

9.14  El taller decidié que la Dra. Z. Frolkina (AtlantNIRO, Kaliningrado, Rusia) trabajara
en estrecha colaboracion con el Dr. Belchier para desarrollar un protocolo detallado para la
lectura de otolitos enteros, que incluya imagenes de otolitos para ayudar a identificar las
estructuras anuales. Se propuso que, antes de efectuar el intercambio de otolitos, se enviara a
AtlantNIRO una submuestra de nuevos otolitos de la prospeccion inglesa realizada
recientemente (enero—febrero 2006) alrededor de Georgia del Sur. Se efectuaria alli la lectura
de los mismos y se tomarian fotografias con anotaciones mostrando la ubicacion de las
estructuras anuales. Luego los otolitos serian enviados a otros laboratorios participantes en el
programa de intercambio, donde se repetiria el procedimiento. Deberd efectuarse un
intercambio de imdgenes e informacion sobre la edad entre los institutos participantes, y se
deberan analizar y resolver los aspectos divergentes antes de que el programa de intercambio
de otolitos pueda implementarse cabalmente. Los cinco institutos presentes en el taller
manifestaron su deseo de participar en dicho programa, y otros institutos podran sumarse a
medida que se presente la oportunidad.

9.15 Cuando se recojan muestras de otolitos para estudiar el crecimiento de los peces, el
taller recomend6 que en lo posible se recoja un minimo de 10 otolitos de cada talla,
centimetro a centimetro, para cada sexo. En vista de la diferencia en el crecimiento y/o
desove observada entre los peces de las Rocas Cormoran y de Georgia del Sur, se recomienda
que este protocolo de muestreo sea aplicado por separado en cada regién. Se reconocid que
esto podria ser dificil en las clases de tallas mayores, por lo tanto, se deberdn recolectar tantos
otolitos como sea posible. La toma de muestras de la pesqueria comercial se debera realizar
de acuerdo con el protocolo estindar de la CCRVMA (véase el Manual del observador
Cientifico de la CCRVMA).

9.16 Se recomend6 encarecidamente integrar toda la informacion disponible sobre el
crecimiento de C. gunnari, incluido el crecimiento de larvas y juveniles, la época y zona de
desove, y posiblemente los datos disponibles durante todo el afio de los estudios de
depredadores mayores, a fin de apoyar el desarrollo de modelos verosimiles de crecimiento
para esta especie.

9.17 El grupo de trabajo agradeci6 a AtlantNIRO por la organizacion y celebracion del
taller, y a los huéspedes rusos por el inagotable apoyo brindado durante el curso del taller.
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Presencia de stocks explotables de tiburones en el Area de la Convencion

9.18 JAG tomo nota de los informes sobre el uso de redes de enmalle por las Partes no
contratantes en la Subdrea 58.6 y en la Division 58.4.3 (CCAMLR-XXV, anexo 6,
parrafos 5.12 al 5.15). Se ha informado que los barcos de pesca con redes de enmalle
capturan tiburones y austromerluzas. No se dispone de informacién sobre las especies de
tiburones que son objeto de la pesca ni de sus tasas de captura. JAG sugirié que el WG-FSA
podria considerar, a la luz de la informacién disponible en las publicaciones cientificas, si
existen reservas explotables de tiburones en el Area de la Convencion.

9.19 Se sabe que existen cinco especies de tiburones (Lamna nasus, Somniosus antarcticus,
Etmopterus cf. granulosus, Centroscymnus coelolepis y Squalus acanthias) al norte del Area
de la Convencion frente a las Islas Georgias del Sur, Crozet (Subdrea 58.6) y Kerguelén
(Division 58.5.1). Queda por confirmar la presencia de una sexta especie (Halaelurus
canescens) de los informes de observacion en las Georgias del Sur. Solamente las tres
primeras especies mencionadas parecen ser lo suficientemente abundantes como para atraer el
interés de la pesca comercial (Duhamel et al., 2005). Hasta ahora, no se ha notificado la
presencia de tiburones en la Division 58.4.3.

9.20 Dada la escasa informacion disponible sobre tiburones en el Area de la Convencién, el
grupo de trabajo no se sintio habilitado como para evaluar su potencial de explotacion
comercial.

CONSIDERACION DE LA ORDENACION DEL ECOSISTEMA
Arrastres continuos de kril

10.1  El grupo de trabajo discuti6 el tema del registro de datos sobre las larvas y ejemplares
juveniles de peces presentes en la captura secundaria de la pesqueria de kril (WG-FSA-06/24,
06/57) que utiliza la tecnologia de bombeo continuo (WG-FSA-06/20). Se subrayd que
actualmente no hay datos disponibles para evaluar el impacto de los arrastres continuos de kril
en las larvas y juveniles de peces, y en el recurso mismo. Se reconocioé que la presencia de
larvas y juveniles de peces probablemente es afectada en gran medida por la época del afio, la
hora del dia, el area y la profundidad de la pesca, y que todos estos factores complicarian la
realizacion de analisis comparativos. Si bien en el pasado se han recopilado algunos datos
sobre la captura secundaria de larvas de peces (p.ej. Iwami et al., 1996), éstos no son
suficientes para caracterizar totalmente la captura o estimar su nivel en toda la flota.

10.2 A pesar de que el nivel actual de la pesqueria de kril es bajo en comparacion con los
limites de captura, la preocupacion por un eventual aumento ha llevado a que el WG-EMM
intensifique su programa de estudios para entender el efecto de tal aumento en el ecosistema,
y de desarrollar procedimientos de ordenacion para manejarlo. Estos esfuerzos alin no han
incluido estudios del efecto de un aumento del nivel de pesca de kril en la dinamica de las
poblaciones de peces, en particular, de las especies de peces explotadas, como C. gunnari.

10.3 El grupo de trabajo recomendd al Comité Cientifico exigir a los miembros que
aumenten el nivel de la cobertura de observacion cientifica en la flota de pesca de kril, y
desarrollen medios para incluir las especies objetivo y de captura secundaria en dicho
seguimiento. Para facilitar el registro correcto de la captura secundaria de larvas de peces, el
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grupo de trabajo pidid que la Secretaria se pusiera en contacto con todos los coordinadores
técnicos de la CCRVMA para que compilen una metodologia de muestreo estandar para
evaluar la captura secundaria de peces, y una guia de identificacion para las larvas y peces
juveniles que pueden ser capturados en los arrastres de kril.

Interacciones ecoldgicas
Captura secundaria del bentos

10.4 En el curso de la campafia de Estados Unidos en el norte de la Peninsula Antartica
(WG-FSA-06/14), se separaron las larvas y juveniles de la captura secundaria de cada lance,
se identificaron 44 posibles grupos taxondmicos y se pesaron y contaron los ejemplares,
continuando con la labor realizada en las Islas Shetland del Sur desde 2001 (WG-FSA-01/33
Rev. 1, 03/38). Con la excepcion de algunos de los lances mas profundos, las muestras de las
estaciones a lo largo de la plataforma de la Peninsula Antartica y de las situadas directamente
al norte de las Islas Joinville-D’Urville muestran cantidades considerables de biomasa del
bentos, lo que indica que existen comunidades establecidas hace ya mucho tiempo. Por el
contrario, las estaciones mas al norte y lejos de la costa de la Isla Joinville estaban muy poco
pobladas.

10.5 La amplia variacion en la densidad de las comunidades bénticas posiblemente se debe
a la influencia de cambios de los regimenes oceanograficos en esa area. Las estaciones muy
al norte posiblemente son mas afectadas por las aguas del Mar de Weddell y el nimero de
icebergs que acarrean que, cuando encallan, pueden tener un gran impacto en el bentos. Las
regiones del Estrecho de Bransfield sustentan grandes comunidades de esponjas. En
particular, las enormes esponjas de la clase Hexactinélidas (esponjas silicosas) indican un
medio ambiente estable. La predominancia de esponjas en muchas estaciones es tal que
minimiza la contribuciéon de otros grupos taxondémicos a estas comunidades. En las
estaciones sobre la plataforma a lo largo del norte de la Peninsula Antartica se encontraron
vastas y diversas comunidades de urocordados o tunicados.

Captura secundaria de peces juveniles en la pesqueria de kril

10.6  En 1996 se proporciond la ultima revision del problema de la captura secundaria de
ejemplares de peces en la etapa post-larval y juveniles en la pesqueria de kril (WG-FSA-
96/19). Desde entonces, solamente se ha enviado informacion muy limitada a la CCRVMA.

10.7 Los cuatro barcos pesqueros que operaron en la temporada de 2004 proporcionaron
nuevos datos sobre la captura secundaria de peces (WG-EMM-06/7). La mayoria de los
arrastres (67%) contenian peces pequefios, y la composicion de la captura varid segin el
lugar, la hora del dia y la profundidad del agua, pero no con la profundidad de la pesca o la
densidad de kril. La captura secundaria de peces incluyd ejemplares de C. gunnari,
Lepidonotothen larseni, de la familia Muraenolepididae, y los mictéfidos Krefftichthys
anderssoni y Gymnoscopelus nicholsi estuvieron presentes en la mayoria de los lances, con
una captura promedio de 7-26 x 10~ ejemplares m .
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10.8 Dada la captura secundaria potencialmente elevada de peces juveniles, el grupo de
trabajo recomendo recopilar muchos mas datos de la pesqueria de kril en el futuro para poder
evaluar mejor el impacto de la pesca de kril en las especies de peces.

Interacciones de los mamiferos marinos con las pesquerias de palangre

10.9 La CCRVMA atn no ha desarrollado un sistema para evaluar cuantitativamente las
interacciones de los mamiferos marinos con las pesquerias de palangre. Purves et al. (2004) y
Kock et al. (2005) proporcionaron informes que resumian las interacciones con cetaceos (en
particular orcas y cachalotes). Se obtuvo nueva informacioén de los caladeros de pesca de
Crozet y Kerguelén desde 2003 hasta 2005 (WG-FSA-06/63) (parrafos 3.66 al 3.73). La
captura incidental de lobos finos antarticos ha sido un problema por varios afios. En 2005/06
solo se capturd una foca.

Desarrollo de modelos del ecosistema

10.10 El grupo de trabajo indicé el avance logrado en el desarrollo de un modelo trofico del
flujo de carbono para estudiar los efectos de la pesqueria de D. mawsoni del Mar de Ross en
el ecosistema (WG-EMM-06/14), que fue notificado por WG-EMM (anexo 4, parrafos 6.8 al
6.11). WG-EMM indicé que aun no es posible arribar a conclusiones sobre el efecto de la
pesca de D. mawsoni en el ecosistema, pero alentd a continuar trabajando en este modelo para
adquirir un mayor conocimiento sobre la dindmica del sistema del Mar de Ross ¢ identificar
los vinculos troficos importantes a través de los cuales las pesquerias podrian afectar
indirectamente la trama alimentaria de la regién.

10.11 EI Dr. Constable inform6 que se estaba desarrollando actualmente un modelo para
estudiar los efectos de las pesquerias de C. gunnari y de D. eleginoides de la Division 58.5.2
en el ecosistema. El Dr. Belchier sefialdo que se habia efectuado una labor considerable en el
pasado sobre el rol de C. gunnari en la dindmica tréfica de la Subarea 48.3. Se disponia ahora
de una cantidad substancial de datos de entrada para los modelos de los efectos de la pesca en
el ecosistema de esta subarea.

10.12 El grupo de trabajo estuvo de acuerdo en que seria conveniente reunir a los diferentes
grupos que trabajan en modelos de los efectos de la pesca de peces en el ecosistema para
discutir métodos comunes y encontrar maneras para perfeccionarlos. En particular, esta labor
deberia enfocar su atencion en los métodos y estrategias que utilizan modelos de evaluacion
de una sola especie para simular los efectos en el ecosistema, y viceversa.

10.13 El grupo de trabajo recomendd que se celebrara un taller de un dia de duracioén para
discutir las estrategias de formulacion de modelos para estudiar los efectos de las pesquerias
de peces en el ecosistema. Se indico que el taller debia concentrarse en C. gunnari como
especie presa caracteristica y en D. eleginoides y D. mawsoni como especies tipicas de
depredadores. Se recomend¢ realizar el taller en julio de 2007, entre las fechas propuestas
para las reuniones de WG-FSA-SAM y de WG-EMM. Esto daria una oportunidad para la
interaccion de los participantes de ambas reuniones y fomentaria una fructifera colaboracion.
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SISTEMA DE OBSERVACION CIENTIFICA INTERNACIONAL

11.1 De conformidad con el Sistema de Observacion Cientifica Internacional de la
CCRVMA, se asignaron observadores cientificos a todos los barcos en todas las pesquerias de
peces realizadas en el Area de la Convencion.

11.2 La informacion recopilada por los observadores cientificos se resume en WG-FSA-
06/36 Rev. 2, 06/37 Rev. 1, 06/38 y 06/39 Rev. 1.

11.3  Se efectuaron 37 campafias de pesca de palangre durante la temporada 2005/06, con
observadores cientificos (internacionales y nacionales) a bordo de todos los barcos. Se
llevaron a cabo 10 campafias en la Subarea 48.3 (10 barcos), dos campafas en la Subarea 48.4
(dos barcos), dos en la Subarea 48.6 (un barco), seis en las Divisiones 58.4.1, 58.4.2, 58.4.3a
y 58.4.3b (cinco barcos), dos en la Division 58.5.2 (un barco), dos en las Subdreas 58.6 y 58.7
(un barco), y 13 en las Subareas 88.1 y 88.2 (13 barcos).

11.4 Durante la temporada de pesca 2005/06, seis barcos realizaron nueve campafas de
arrastre de peces. Todos los arrastreros que participaron en la pesqueria de peces llevaron
observadores cientificos a bordo. En total, tres observadores cientificos nacionales y cinco
internacionales participaron en estas operaciones. Por otra parte, se realizaron cinco
programas de observacidn cientifica que estuvieron a cargo de un observador nacional y
cuatro internacionales a bordo de barcos de la pesca del kril que operaron en el Area de la
Convencion (43% de los barcos).

11.5 En la temporada 2005/06 también se realizaron tres campafas de pesca con nasas,
todas dirigidas a D. eleginoides. En la Division 58.5.2, el barco South Princess, de pabellon
australiano, realizé dos cruceros con observadores cientificos nacionales a bordo, y el barco
uruguayo Punta Ballena llevo a cabo otra campaiia en la Subarea 48.3 con un observador
cientifico internacional.

11.6 Los datos de observacion presentados fueron de alta calidad. El grupo de trabajo
felicité a todos los observadores que trabajaron en la Area de la Convencion de la CCRVMA
en 2005/06 por su ardua labor, y a la Secretaria por la recopilacion y compilaciéon minuciosa
de los datos.

11.7  El grupo de trabajo considerd que tal vez se podria utilizar el Sistema de Observacion
Cientifica Internacional para determinar el nivel de notificacién y deteccion de episodios de
marcado y captura de peces a bordo de barcos pesqueros. Recomendd asimismo que los
miembros estudiaran, durante el periodo entre sesiones, la posibilidad de determinar la
manera de utilizar el sistema para este fin.

11.8 EI grupo de trabajo ofrecid sugerencias para enmendar el cuaderno de observacion a
fin de facilitar el seguimiento de la depredacion en las pesquerias de Dissostichus spp. dentro
del Area de la Convencion de la CCRVMA. Los cambios propuestos tienen por objeto
permitir que los observadores registren el nimero y especie de los mamiferos marinos
observados durante el recuento y sus interacciones con la operacion de pesca.
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11.9 El grupo de trabajo noté que el volumen de trabajo de los observadores continia en
aumento y que convendria revisar todas las tareas de observacion. Senaldé que si el
observador tenia que realizar demasiadas tareas, la calidad de los datos recogidos podria
disminuir.

11.10 Se inform¢ al grupo de trabajo que Francia habia creado un archivo electronico de
fotografias para ayudar a los observadores en la identificacion de aves marinas y peces en el
Area de la Convencién. Este fichero se podra descargar de la seccion dedicada al sistema de
observacién en el sitio web de la CCRVMA a principios del proximo afio.

11.11 Otros asuntos relacionados con el Sistema de Observacion Cientifica Internacional se
tratan en diversas secciones de este informe, a saber:

1)  Depredacion (parrafos 3.66 al 3.72);

ii)  Captura secundaria (parrafos 6.35 al 6.40);

ii1) Mortalidad incidental en las pesquerias (parrafos 7.8 y 7.42 y apéndice D,
parrafos 117 al 124);

iv)  Pesca de arrastre de kril (parrafo 10.3);

v)  Marcado (parrafo 3.41).

Asesoramiento para el Comité Cientifico

11.12 El asesoramiento proporcionado al Comité¢ Cientifico por el grupo de trabajo
relacionado con los temas mencionados fue el siguiente:

i)  El grupo de trabajo recomendo elaborar protocolos en el marco del Sistema de
Observacion Cientifica Internacional para poder estimar los niveles de
depredacion en las pesquerias de Dissostichus spp. en el Area de la Convencion
de la CCRVMA (pérrafo 3.72):

a)  Esto incluye modificar el cuaderno de observacion de manera que los
observadores puedan registrar el niimero y especie de los mamiferos
marinos observados durante el recuento, y sus interacciones con las
operaciones de pesca (parrafo 11.8).

i1)  Simplificar las instrucciones para el muestreo de palangres con respecto a la
captura secundaria de la siguiente manera (parrafo 6.39):

a)  Periodo de recuento —

» se debera observar el 25% de los anzuelos en el recuento diario

* el periodo de recuento podra dividirse en varios periodos durante el dia

* en el periodo de recuento se incluirdn el conteo de peces, la captura
secundaria de peces, ¢ interacciones con aves y mamiferos.

b)  Datos bioldgicos

* El periodo de muestreo deberd ocurrir inmediatamente antes o después
del periodo de recuento.
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c¢) Rayas

» Las observaciones de rayas deberan realizarse cada 48 horas como
minimo, y en lo posible, deberan cubrir aproximadamente el 10% de los
anzuelos izados.

ii1) Los observadores deben ser instruidos detalladamente por los coordinadores
técnicos, y las pautas para el registro de datos de la captura secundaria deberan
seguirse lo mas estrictamente posible. El grupo de trabajo reiterd ademas la
importancia de utilizar formularios actualizados (parrafo 6.40).

iv)  El grupo de trabajo reiter6 su recomendacion de 2005 de aumentar la cobertura
de la pesqueria del kril a fin de permitir un muestreo adecuado y representativo
de todas las pesquerias de arrastre para el seguimiento de la captura secundaria y
la eficacia de las medidas de mitigacion (parrafo 7.8).

v)  El grupo de trabajo examiné los datos requeridos en relacidon con varios temas
relacionados con las interacciones de aves y mamiferos marinos y con la
mitigacion, y recomend6 enmiendas a los cuadernos e informes de campafia
segun se detallan en el parrafo 7.42.

vi)  El grupo de trabajo recomend6 al Comité Cientifico exigir a los miembros que
aumenten el nivel de cobertura de observacion cientifica en toda la flota de pesca
del kril, y formulen objetivos para que este seguimiento incluya las especies
objetivo y de captura secundaria. Para facilitar el registro correcto de la captura
secundaria de larvas de peces, el grupo de trabajo pidio a la Secretaria que se
pusiera en contacto con todos los coordinadores técnicos de la CCRVMA para
elaborar un método estandar para el muestreo de peces de la captura secundaria
y una guia de identificacion de las larvas y los juveniles de peces que puedan
encontrarse en los arrastres de kril (parrafo 10.3).

vii) El grupo de trabajo recomend6 que los observadores continuen recopilando y
registrando datos de marcado en sus formularios de observacion, y que se los
faciliten al barco periédicamente, cuando éste los solicite (parrafo 3.42).

viii) El grupo de trabajo recomendd que los miembros consideraran, durante el
periodo intersesional, si se podria formular algin método para utilizar el sistema
de observacion en la determinacion de los niveles de notificacion y deteccion de
los episodios de marcado y captura a bordo de barcos pesqueros (parrafo 11.7).

EVALUACIONES FUTURAS

12.1 El grupo de trabajo consider6 la futura labor de evaluacion a la luz de los debates y
resultados de la reunidon de este afo. Mas adelante se detallan los asuntos que el grupo
decidi6 incluir en su programa de trabajo futuro, que incluye temas generales para avanzar el
trabajo del WG-FSA y otros que ayudaran al desarrollo de evaluaciones especificas.

12.2 Al establecer el programa de trabajo a futuro, el grupo de trabajo considerd los asuntos
de importancia para refinar los procedimientos de evaluacion, los datos necesarios y el trabajo
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que debia efectuarse antes de que un método de evaluacion pudiera ser utilizado por el
WG-FSA para brindar asesoramiento sobre las estrategias de explotacion (incluidos los
limites de captura) al Comité Cientifico.

12.3  El grupo de trabajo confirmé su asesoramiento previo (SC-CAMLR-XXIV, anexo 5,
parrafos 12.2 y 12.3) de que todos los nuevos métodos de evaluacion deben ser revisados por
WG-FSA-SAM antes de ser considerados por el grupo de trabajo.

Estudios generales para refinar las evaluaciones

12.4  El grupo de trabajo estuvo de acuerdo en que los métodos de evaluacion en general
podrian refinarse mediante:

La elaboracién de un modelo pro forma para la presentacion de las evaluaciones de
los stocks en los informes de pesca;

La elaboracion de un método para describir el estado actual del stock en relacion
con su estado pristino; esto se podria utilizar para identificar las tendencias en la
pro-ductividad de las poblaciones y para asesorar al Comité Cientifico sobre el
estado de los stocks. Este método también podria generalizarse para estudiar el
efecto relativo de distintas pesquerias en un stock en particular (WG-FSA-06/6,
parrafo 7.2);

El refinamiento de los modelos operacionales para generar datos a ser utilizados en
las futuras simulaciones para probar los distintos métodos de ordenacién propuestos
y para la formulacion de asesoramiento sobre los limites de captura;

El establecimiento de pruebas adicionales para evaluar la sensibilidad en todos los
métodos de evaluacion que examinan las suposiciones estructurales del
crecimiento, mortalidad natural y selectividad de la pesca;

El desarrollo de otros métodos para estimar la mortalidad natural;

El examen de los métodos de ponderacion de datos utilizados en las evaluaciones
actuales;

El envio a la Secretaria de los archivos de pardmetros y del cddigo completo del
modelo o la documentaciéon de los modelos de evaluacion presentados a WG-FSA-
SAM;

El desarrollo de un método de ordenacion a largo plazo para C. gunnari.

Desarrollo de métodos para evaluar las estrategias de ordenacion

12.5 El grupo de trabajo acord6 dar urgente prioridad al examen de los métodos de
evaluacion de austromerluza. Ya se han considerado marcos para examinar las estrategias de
ordenacion tanto dentro como fuera de la CCRVMA (p.ej. edicion especial de ICES 1999;
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SC-CAMLR-XX]I, anexo 5, parrafos 9.6 y 9.7, WG-FSA-02/80). EI grupo de trabajo exhorto
a los miembros a examinar las estrategias de ordenacion de los stocks de austromerluza

(reglas de control de la explotacion, adquisicion de datos y evaluaciones) y a presentar sus
andlisis al WG-FSA-SAM.

12.6  El grupo de trabajo alent6 el examen de los métodos de evaluacion y las estrategias de
explotacion asi como el refinamiento y evaluacion de las estrategias de ordenacion de las
pesquerias de austromerluza consideradas en general por el grupo de trabajo (parrafo 5.105).
Indico que en la evaluacion de la Division 58.5.2, la biomasa estimada del stock desovante al
inicio de la serie cronologica (By) es mayor que la mediana de la biomasa del stock desovante
antes de la explotacidn (es decir, el estado es >1), siendo la estimacion de ésta tltima derivada
de una distribucion lognormal de los reclutamientos en base al reclutamiento promedio, R, y
la variabilidad del reclutamiento determinada de la abundancia de las clases anuales de las
series cronologicas. Esto destaca el hecho de que los valores en los criterios de decision
pueden diferir de los objetivos. El grupo de trabajo apoyd la evaluacion de estos distintos
puntos de referencia en los criterios de decision (utilizando estimaciones de By o la mediana
de la biomasa desovante previa a la explotacién, como se hace aqui) para determinar su
capacidad para cumplir los objetivos basicos de la Comision.

12.7 El grupo de trabajo indicé que se podria continuar el trabajo de refinamiento de los
objetivos operacionales para la ordenacion de las pesquerias del Area de la Convencion.
Anim6 a los participantes a presentar trabajos basados en la informacion sobre el ecosistema
marino antértico acumulada desde que se iniciaron las primeras discusiones sobre este asunto.
También indico que las discusiones acerca del desarrollo de objetivos operacionales y de los
indices de rendimiento por el grupo de trabajo de la Comision encargado del desarrollo de
enfoques de conservacion (1986—1988) y el desarrollo de criterios de decision para el kril
(especies presa) y austromerluza (depredadores tope) por parte del WG-Krill y del WG-FSA
respectivamente, podrian servir de base para este trabajo.

Subarea 48.3 — D. eleginoides

12.8 El grupo de trabajo estuvo de acuerdo en que los siguientes puntos podrian contribuir
al refinamiento de la evaluacion de D. eleginoides en la Subarea 48.3:

 continuar el desarrollo de los modelos de evaluacion utilizando la captura por edad;
 estimacion fidedigna de la abundancia de las clases anuales;
+ estudio de la posibilidad de utilizar un modelo que incluya ambos sexos;

+ examen de un modelo seudo-espacial de la pesqueria, que separa las Georgias del
Sur y las Rocas Cormoran,;

* estudios adicionales y refinamiento de los datos para obtener un subconjunto basico

de datos de captura y esfuerzo que podria ser utilizado para generar indices
normalizados de la CPUE.
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Division 58.5.2 — D. eleginoides

12.9 El

grupo de trabajo not6 los avances en el desarrollo de una evaluacion integrada de

D. eleginoides con CASAL. Reconocio que se podrian emprender estudios adicionales para
refinar esta evaluacion, incluido el examen de:

la ponderacion relativa de distintos conjuntos de datos;

si se debe seguir utilizando la prospeccion de 2003 en las evaluaciones y coémo
se debe proceder en este sentido;

la estructura de la poblacion (incluido el numero de clases de edad) apropiada
para ser utilizada en el modelo, y si el modelo puede incorporar ambos sexos;

las relaciones entre los parametros estimados, incluida la posible interaccion
entre la capturabilidad (), de los distintos conjuntos de datos, en particular de
las prospecciones, y los parametros restantes.

12.10 El grupo de trabajo también recomendé que:

i)

dada la falta de modas definidas en los datos de densidad de tallas, seria
conveniente utilizar, siempre que se pueda, las claves edad-talla como método
alternativo para estimar la densidad de las cohortes;

se deberdn fomentar los estudios de los métodos Optimos de muestreo para
establecer las claves edad-talla.

Subareas 88.1 y 88.2 — D. mawsoni

12.11 El
al refinam

grupo de trabajo estuvo de acuerdo en que los siguientes puntos podrian contribuir
iento de la evaluacion de D. mawsoni en las Subareas 88.1 y 88.2:

refinamiento de los datos de marcado y recaptura de todos los paises que pescan en
las Subareas 88.1 y 88.2 y posible utilidad de su inclusion en las evaluaciones;

estudios sobre el desplazamiento y estructura del stock;

examen de la solidez de la evaluacion con CASAL a las suposiciones sobre el
reclutamiento y el equilibrio;

evaluacion de la importancia relativa de los datos de marcado para las evaluaciones;

evaluacion de la importancia relativa de los datos de captura por edad y de la CPUE
para las evaluaciones;

presentacion y revision del modelo TSVPA para WG-FSA-SAM. Evaluacion de
los aspectos técnicos y de los datos de entrada de dicho modelo. Esto incluye el
efecto de un aumento de la CPUE (a medida que se desarrolla la pesqueria) y el
efecto en las estimaciones de la biomasa del stock desovante.
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Otras pesquerias exploratorias — Dissostichus spp.

12.12 El grupo de trabajo estuvo de acuerdo en que los siguientes puntos podrian contribuir
al refinamiento de las evaluaciones de otras pesquerias exploratorias de Dissostichus spp.
(parrafos 5.41 al 5.49):

+ examen del efecto del esfuerzo de marcado en las UIPE, y desarrollo de programas

de marcado que podrian ayudar a las evaluaciones de las UIPE;

estimacion de parametros bioldgicos y productividad potencial de los stocks en las
Subareas 58.4 (todas las divisiones) y 48.6;

fomento del trabajo que contribuye a un mayor conocimiento de la estructura del
stock de D. mawsoni, en particular en el sector del Océano Indico;

estudio de otros métodos aparte del marcado que podrian generar informacion sobre
el estado del stock y la dinamica de la poblacion;

identificacion de los datos minimos requeridos para las evaluaciones.

Subarea 48.3 — C. gunnari

12.13 El grupo de trabajo estuvo de acuerdo en que los siguientes puntos podrian contribuir
al refinamiento de la evaluacion de C. gunnari en la Subarea 48.3:

 estudio de las consecuencias de establecer limites de captura que pueden resultar en

altas tasas de captura de clases anuales poco abundantes que se estan reclutando a la
pesqueria y para las cuales no se cuenta con evaluaciones, y posibles soluciones a
este problema;

refinamientos del protocolo para la evaluacion acustica de la biomasa;

evaluacion continua de la exactitud y precision de las estimaciones de la edad a
partir de los otolitos.

Division 58.5.2 — C. gunnari

12.14 El grupo de trabajo estuvo de acuerdo en que el siguiente punto podria contribuir al
refinamiento de la evaluacion de C. gunnari en la Division 58.5.2:
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LABOR FUTURA
Labor durante el periodo entre sesiones

13.1 En la tabla 14 y en SC-CAMLR-XXV/BG/28 se resume la labor futura identificada
por el grupo de trabajo, indicando las personas o los subgrupos que se encargaran de
continuar la labor. Se incluyen ademas remisiones a las distintas secciones de este informe en
las que se describen las tareas. El grupo de trabajo observo que estos resumenes enumeran las
tareas identificadas en la reunion o que se relacionan con los procedimientos establecidos con
relacion a las reuniones, y no incluyen tareas en curso realizadas por la Secretaria, como el
tratamiento y la convalidacion de datos, publicaciones y demads tareas normales relacionadas
con los preparativos para las reuniones.

13.2 El grupo de trabajo revisé las actividades de los subgrupos que habian trabajado
durante 2005/06. Con el apoyo de la Secretaria, dichos subgrupos habian generado resultados
e informacion que habian contribuido considerablemente a las evaluaciones y revisiones de la
informacion a disposicion de esta reunion y a la de WG-FSA-SAM. El grupo de trabajo
agradecié a todos los coordinadores de los subgrupos por sus esfuerzos, en particular, al
Dr. Jones por coordinar WG-FSA-SAM vy guiar la formulacién de modelos de evaluacion.

13.3  El grupo de trabajo alent6 a los subgrupos a continuar su labor en el proximo periodo
intersesional, concentrandose en lo posible en un nimero pequeio de temas importantes
identificados en la reunion. Ademds, los subgrupos son una fuente de informaciéon sobre una
amplia gama de estudios afines. EIl grupo de trabajo recordd a los presentes que la
participacion en los subgrupos estaba abierta a todos los miembros.

13.4 El grupo de trabajo acordd el siguiente plan de trabajo de los subgrupos para el
periodo entre sesiones (los nombres de los coordinadores aparecen entre paréntesis):

* WG-FSA-SAM (Dr. Jones). El subgrupo examinard y continuard perfeccionando
los métodos de evaluacion y las evaluaciones preliminares (ver a continuacion).

* Subgrupo de la captura secundaria (Dr. Belchier). Este grupo examinard y
continuard perfeccionando la evaluacion del estado de las especies y los grupos de
especies de la captura secundaria, la estimacion de los niveles y las tasas de captura
secundaria, la evaluacion del riesgo tanto en términos de zonas geograficas como
de la demografia de las poblaciones, la estimacion de los limites de captura
secundaria y las medidas de mitigacion.

* Subgrupo de marcado (Sr. Dunn, Dres. Agnew y D. Welsford (Australia) y la
Secretaria). Este subgrupo examinara y continuara perfeccionado los programas de
marcado y el tratamiento de los datos recogidos, la estructura de la base de datos de
marcado y el protocolo para el marcado, y la caracterizacion de programas de
marcado en el Area de la Convencion, que incluyen rayas y el marcado en las
distintas ZEE. Ademas, se pidi6 al subgrupo que guiara a la Secretaria en la
coordinacion de los programas de marcado en las pesquerias exploratorias, que han
sido puestos a cargo de ésta ultima.
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* Subgrupo de observacion cientifica (Dres. E. Balguerias (Espafia) e 1. Ball
(Australia)), que examinard y continuara perfeccionando los protocolos de
observacion, el Manual del Observador Cientifico y las prioridades de los
observadores cientificos en las distintas pesquerias.

* Subgrupo de biologia y ecologia (Dres. Collins y Kock). Este grupo realizard un
estudio bibliografico, identificard brechas en el conocimiento y actualizard y
coordinara la formulacion de las resefias de especies, y el avance de CON.

* Subgrupo de interacciones del ecosistema (Dr. Kock) que realizara un estudio
bibliografico y preparara un plan de trabajo para el subgrupo; y otro para el taller
intersesional (parrafos 13.12 al 13.14).

* Subgrupo de pesca INDNR (Dr. Agnew, Sr. Dunn y la Secretaria). Este subgrupo
examinara y continuard perfeccionando métodos para mejorar la estimacion de la
pesca INDNR y de las extracciones totales, y formulara una serie cronoldgica de las
capturas INDNR estimadas.

13.5 Se pididé a cada subgrupo que preparara un plan de trabajo para el periodo entre
sesiones, en consulta con colegas, miembros del WG-EMM si procede, el coordinador del
WG-FSA y el Presidente del Comité Cientifico.

13.6 Por otra parte, el grupo de trabajo asignd otras tareas a la Secretaria y/o a los
miembros.

13.7 Las responsabilidades respecto a la coordinacion de las actividades para el periodo
entre sesiones del WG-IMAF se establecen en SC-CAMLR-XXV/BG/28.

Reunidén de WG-FSA-SAM

13.8 El grupo de trabajo convino en llevar a cabo una reunion del WG-FSA-SAM de una
semana en 2007, conjuntamente con la reunion WG-EMM. El plan de trabajo general para
WG-FSA-SAM se describe en la seccion 12. El grupo de trabajo reconocid que tal vez este
plan se extienda, si se realiza la reorganizacion propuesta del plan de trabajo del Comité
Cientifico y la reestructuracion del WG-FSA-SAM (parrafos 14.1 al 14.9).

13.9 El grupo de trabajo convino en invitar a un experto externo a la reunién del WG-FSA-
SAM de 2007. El cometido para su participacion fue el siguiente:

i)  examinar y evaluar el uso de enfoques alternativos para la evaluacion de la
austromerluza en aguas de la CCRVMA, entre ellos:

a) CASAL
b) métodos de marcado y recaptura
c)  otros modelos o métodos cuantitativos;

i1)  proporcionar informacion sobre el modo de abordar la evaluacion de las
estrategias de ordenacion.
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13.10 El grupo de trabajo examin6 el procedimiento para seleccionar a un experto invitado.
Se acordd que el coordinador del WG-FSA-SAM identificaria al candidato adecuado en
consulta con el coordinador del WG-FSA, el Presidente del Comité Cientifico, y participantes
del WG-FSA-SAM.

13.11 EI grupo de trabajo sefiald que el Comité Cientifico debera considerar un presupuesto
en 2007 para el experto invitado.

Taller para incorporar modelos ecologicos
en las evaluaciones de las pesquerias de peces

13.12 El grupo de trabajo convino en realizar un taller de un dia, conjuntamente con las
reuniones del WG-FSA-SAM y WG-EMM en 2007, para estudiar como incorporar los
modelos de ecosistema en las evaluaciones de las pesquerias de peces (parrafos 10.12 y
10.13).

13.13 Se anticip6 que el taller atraeria a participantes del WG-FSA, WG-FSA-SAM vy
WG-EMM. Por lo tanto, el grupo de trabajo dejé en manos del Comité Cientifico la
formulacion de los objetivos del taller y el nombramiento de un coordinador.

13.14 El grupo de trabajo estuvo de acuerdo en que no se requeriria invitar a expertos a este
taller.

Reunidon de SG-ASAM

13.15 EI grupo de trabajo tom6 nota del progreso logrado por SG-ASAM en cuestiones
relacionados con los métodos actisticos para evaluar la biomasa de C. gunnari (parrafos 4.1
al 4.6).

13.16 EI grupo de trabajo recomend6 que el Comité Cientifico considerara nuevamente el
siguiente cometido para el subgrupo SG-ASAM, que fuera propuesto por el WG-FSA en 2005
(SC-CAMLR-XXIV, anexo 5, parrafo 13.9):

1)  Formular, examinar y actualizar, seglin se requiera, los protocolos para:

a) el disefio de las prospecciones acusticas para estimar los indices de la
abundancia de las especies designadas;

b) el andlisis de datos de prospeccion acustica para estimar la biomasa de las
especies designadas, incluida la evaluacion de la incertidumbre (sesgos y
varianza) de las estimaciones;

c) el archivo de datos acusticos, incluidos los datos recopilados durante las
prospecciones acusticas, observaciones acusticas durante las prospecciones
de arrastre, y mediciones in situ del indice de reverberacion del blanco;
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i1)  evaluar los resultados de las prospecciones acusticas realizadas en el Area de la
Convencion de la CCRVMA en afios anteriores;

ii1)  estimar el indice de reverberacion del blanco y las caracteristicas estadisticas del
mismo para las especies clave del Area de la Convencién de la CCRVMA;

iv)  utilizar datos de prospecciones acusticas para estudiar interacciones ecologicas y
generar informacion para el seguimiento y la ordenacion del ecosistema.

13.17 EIl grupo de trabajo sefial6 que el énfasis del SG-ASAM en lo relacionado con la labor
del WG-FSA debia continuar siendo la resolucion de las dificultades identificadas en la
estimacion de la abundancia del draco rayado. No obstante, también se reconocia que se
necesitaban estimaciones de la abundancia y distribucion de especies pelagicas (en particular
de Pleuragramma spp., y de mictofidos), para la elaboracion de modelos del ecosistema
(SC-CAMLR-XXIII, anexo 4, parrafo 6; SC-CAMLR-XXIV, anexo 4, apéndice D).

13.18 EI grupo de trabajo sefaldé que un problema de pertinencia para el WG-FSA que el
SG-ASAM debia seguir considerando inmediatamente era el protocolo de métodos acusticos
para evaluar las poblaciones de C. gunnari en la Subarea 48.3. Esto incluia:

i)  clasificacion de la reverberacion volumétrica atribuida a C. gunnari en
comparacion con la atribuida a otros taxones, prestando especial atencion a los
métodos acusticos de multiples frecuencias;

ii)  continuar mejorando las estimaciones del indice de reverberacion de C. gunnari
utilizando una variedad de métodos, incluidos modelos basados en parametros
fisicos y modelos empiricos, mediciones in situ y ex situ;

i) combinacidn de indices de arrastre y acusticos para la evaluacion del stock;

iv) evaluacion de la incertidumbre en la biomasa de C. gunnari y los indices de
abundancia, al combinar prospecciones de arrastre y acusticas;

v)  protocolos para el archivo de datos.

13.19 El grupo de trabajo recomend6 que los temas relativos a la aplicacion de métodos
acusticos para las evaluaciones de peces pelagicos sean remitidos al SG-ASAM, incluidos:

i) la definicion del indice de reverberacion acustica de las especies de mictofidos
empleando distintas frecuencias;

ii)  clasificacion de la reverberacion volumétrica de las especies de mictofidos en
comparacion con la atribuida a otros taxones, prestando especial atencion a los
métodos acusticos de frecuencias multiples.

13.20 EI grupo de trabajo indico que el grupo ICES-WGFAST se reunird en Dublin, Irlanda,
del 23 al 27 de abril de 2007 (y los subgrupos pertinentes se reuniran el 21-22 y 28-29 de
abril). El grupo de trabajo recomend6 al Comité Cientifico investigar la posibilidad de llevar
a cabo una tercera reunion del SG-ASAM conjuntamente con la reunion de ICES-WGFAST.
Los representantes de varios miembros tienen proyectado asistir a la reunion de
ICES-WGFAST.
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13.21 EIl grupo de trabajo recomendé al Comité Cientifico que considerara invitar a expertos
a la reunion, y que el cometido de estos expertos sea el mismo que el de 2006 (SC-CAMLR-
XXI1V, parrafo 13.31).

13.22 El grupo de trabajo recomendé que el Administrador de Datos de la CCRVMA
asistiera a las reuniones futuras de SG-ASAM, y que el costo administrativo relacionado con
la asistencia a reuniones fuera de Hobart se incluyera en el presupuesto del Comité Cientifico.

Informes de pesquerias

13.23 El grupo de trabajo revis6 su procedimiento para la preparacion y actualizacion de los
informes de pesquerias. Como parte de los preparativos futuros para las reuniones del
WG-FSA, se pidi6 a la Secretaria que actualizara las tablas, las figuras y el texto de los
informes, en la medida de lo posible, antes de cada reunion.

13.24 El grupo de trabajo acord6 que los informes de pesquerias aprobados en su reunion y
remitidos al Comité Cientifico para su consideracidon no incluirian la seccidon sobre
asesoramiento de ordenacion, sino que apareceria, para cada pesqueria, en el informe mismo
del grupo de trabajo. No obstante, el grupo de trabajo sefial6 que se debia copiar la seccion de
asesoramiento de ordenacion en los informes de pesquerias antes de que éstos fueran
publicados en el sitio web de la CCRVMA.

13.25 El grupo de trabajo solicité al WG-FSA-SAM que considerara:

1) cuales serian los requisitos minimos de un informe de pesqueria para presentar
informacion sobre una evaluacion integrada con CASAL;

i1) el uso de un lenguaje en comun, en la medida de lo posible, para facilitar la tarea
de traduccion.

ASUNTOS VARIOS
Reestructuracion de los grupos de trabajo del Comité Cientifico

14.1 El Dr. Holt inform6 sobre el trabajo del Comité Directivo en la revision de la
estructuracion de los grupos de trabajo del Comité Cientifico. En 2005/06 el Comité habia
trabajado por correspondencia y se habia reunido al mismo tiempo que WG-FSA-SAM vy
WG-EMM.

14.2 El Comité habia:

1)  revisado la informacion y propuestas sobre la reestructuracion del trabajo del
Comité Cientifico;

ii)  acordado que las necesidades del Comité Cientifico, tanto a corto como a largo
plazo, deben ser tomadas en cuenta en cualquier posible reestructuracion;

375



ii1) acordado que era preferible que la reorganizaciéon de los grupos de trabajo
evolucionara de la estructura actual utilizada por el Comité Cientifico y sus
grupos de trabajo;

iv) reconocido que algunos aspectos de la reestructuracion podrian ser incorporados
a corto plazo para resolver las necesidades actuales del Comité Cientifico, sin
embargo, es posible que la implementacion total de este proceso tome bastante
tiempo;

v)  reconocid que cualquier reorganizacion no debiera resultar en una prolongacion
del tiempo dedicado a las reuniones (dos semanas para la reunion del WG-FSA
incluyendo la de WG-IMAF, dos para la reunion del WG-EMM y una para la
reunion del WG-FSA-SAM) ni de los recursos requeridos de la Secretaria.

14.3 El Comité Directivo estuvo de acuerdo en que se debera modificar la manera en que el
Comité Cientifico lleva a cabo sus actividades para acomodar las futuras necesidades. Por
ejemplo, se anticipa que el Comité Cientifico debera asesorar a la Comisioén con respecto a
temas tales como: las areas marinas protegidas, los modelos de las interacciones entre los
depredadores, las presas y la pesca, los modelos de evaluacion de los stocks, las mediciones
acusticas de la biomasa de dracos y de kril, el estado de conservacion de las aves marinas y
las practicas de pesca destructivas para el ecosistema, por nombrar algunos. Ademas, se
reconocid que algunos puntos de las agendas de los grupos de trabajo pueden ser examinados
cada cierto nimero de afnos en vez de anualmente, o bien pueden ser eliminados.

14.4  El Comité Directivo reconocid que la estructuracion actual de los grupos de trabajo del
Comité Cientifico podria, con las modificaciones correspondientes, satisfacer las necesidades
actuales y futuras. Estimo que se podia ampliar el alcance del WG-FSA-SAM para que
funcione como grupo técnico encargado de solucionar los problemas que le competen a los
tres grupos ya formados (WG-FSA, WG-EMM y WG-IMAF). Asi, los tres grupos podrian
utilizar a WG-FSA-SAM para encarar los asuntos relacionados con las evaluaciones técnicas
y el modelado, la evaluacion de los stocks de peces (de interés para WG-FSA), los asuntos
relacionados con la evaluacion de los stocks de kril, de las poblaciones de pinnipedos y de
aves marinas (de interés para WG-EMM), y la estimacion del estado de las aves marinas (de
interés para WG-IMAF).

14.5 A fin de abordar temas de interés para todos los grupos de trabajo, el Comité Directivo
propuso que el Comité Cientifico estableciera WG-FSA-SAM como grupo de trabajo
(“WG-SAM”) y elaborara un plan de trabajo cientifico a largo plazo para establecer un orden
de prioridades de las tareas. Esto ayudaria al WG-SAM a planear la contribucion de los
expertos en las reuniones correspondientes. Ademas, WG-SAM debera gozar de cierta
flexibilidad en relacién con su composicion, la duraciéon de sus reuniones y los temas
abordados. Por ejemplo, el grupo podria reunirse por dos semanas si debe considerar temas
relacionados con los peces, el kril, los depredadores y las presas, o por una semana si s6lo
tiene que considerar asuntos relacionados con la evaluacion de los stocks de peces. Por el
contrario, podria ser necesario que el WG-EMM se retina por una o dos semanas dependiendo
de su carga de trabajo durante ese afio. Ademas, la duracion de las reuniones del WG-FSA
podria variar a medida que su trabajo se vaya asentando y se hagan algunas evaluaciones cada
varios afos en vez de anualmente con modelos estandar.
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14.6 El Comité Directivo propuso que el Comité Cientifico estableciera un equipo de
direccion para elaborar — y mantener bajo revision — un plan de trabajo cientifico a largo plazo
que serviria para guiar la labor de sus grupos de trabajo, incluido el WG-SAM. La
participacion en el equipo de direccion estaria abierta a todos los representantes del Comité
Cientifico e incluiria al Presidente del Comité Cientifico y a los coordinadores de los grupos
de trabajo.

14.7 La propuesta para reestructurar el trabajo del Comité Cientifico, y en particular el
trabajo del WG-FSA-SAM, fue considerada por WG-FSA-SAM (WG-FSA-06/6, parrafos 8.2
al 8.4). El subgrupo estuvo de acuerdo en que serviria como un grupo rector bajo el cual se
podria examinar el desarrollo de distintos métodos de evaluacion, sirviendo como foro de
expertos durante cortos periodos de tiempo. Este formato también ayudaria al subgrupo a
reunir un nimero critico de expertos para tratar las tareas que le han sido asignadas.

14.8 El WG-FSA aprobo la propuesta para la reorganizacion del trabajo del Comité
Cientifico y la reestructuracion del WG-FSA-SAM, reconociendo que:

1)  Un grupo de trabajo técnico permitird que el Comité Cientifico cuente con una
reserva comun de expertos para tratar varias cuestiones de caracter metodolégico
y brindara coherencia en los enfoques desarrollados por los grupos de trabajo;

i1)  El Comité Cientifico deberd desarrollar un plan de trabajo cientifico flexible a
largo plazo que permita tratar otros asuntos importantes a medida que vayan
surgiendo. Se reconocié que la implementacion de la reestructuracion propuesta
requerird bastante tiempo y es posible que se deban realizar varios cambios;

ii1) La introducciéon de evaluaciones y revisiones multianuales permitira que el
WG-FSA dedique mas tiempo a otros asuntos importantes, como por ejemplo,
los procesos bioldgicos y ecologicos. Este enfoque multianual también puede
ser aplicado por los otros grupos de trabajo, permitiéndoles asi considerar en
detalle otros asuntos de importancia para su trabajo (p.ej., avances tecnoldgicos
en la pesqueria de kril, consecuencias de la pesca fuera del Area de la
Convencion en las especies antarticas).

14.9  El grupo de trabajo not6 que el grupo especial WG-IMAF también habia aprobado la
reestructuraciéon propuesta (parrafo 7.60). Ademas, WG-IMAF habia revisado su propia
estructura y términos de referencia, y habia identificado algunas tareas bésicas a realizarse
durante el periodo entre sesiones para hacer mas eficiente su trabajo (parrafos 7.63 al 7.65).
WG-IMAF también habia confirmado que el vinculo existente con WG-FSA seguia siendo
apropiado, y ayudaba al desarrollo de asesoramiento integrado para la ordenacion de
pesquerias.

Aporte de la CCRVMA a FIRMS

14.10 El grupo de trabajo record6 que la Comision habia acordado participar en la asociacion
de las principales organizaciones regionales de ordenacidon pesquera que contribuyen al
desarrollo de FIRMS (CCAMLR-XXIV, parrafos 15.24 al 15.27). El acuerdo de asociacion
fue firmado en febrero de 2006.
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14.11 EIl principal componente de la contribucion de la CCRVMA vy otros asociados a
FIRMS es la preparacion de “fichas descriptivas” que presentan informacion sobre la pesca y
los recursos de interés para FIRMS en un formato estandar comun. Las fichas seran
incorporadas en la web, y podran contener palabras clave e informaciéon que permitan realizar
busquedas utilizando herramientas informaticas basadas en XML (lenguaje de marcado
extensible). Se estan preparando cuatro tipos de fichas para proporcionar informacion general
sobre: las partes de FIRMS (fichas de las instituciones), recursos pesqueros (fichas de
recursos), pesquerias (fichas de pesquerias), y una seleccion de especies (fichas de especies).

14.12 A su debido tiempo, cada parte de FIRMS preparard fichas sobre los recursos, las
pesquerias y las especies clave que estén bajo su jurisdicciéon. Cada parte retendra la
propiedad de sus fichas descriptivas, y serd responsable de perfeccionar y actualizar su
contenido.

14.13 La Secretaria propuso las siguientes pautas para elaborar las fichas descriptivas de la
CCRVMA:

1) las fichas se elaborardan de acuerdo con las normas de acceso y utilizacion de los
datos de la CCRVMA;

i1) las fichas se basaran, en lo posible, en la informacion publicada por la
CCRVMA;

ii1) en la medida de lo posible, las fichas descriptivas servirdn un doble propdsito:
a) contribuir a la labor de FIRMS; y b) proporcionar una biblioteca publica de
informacion general asentada en el sitio web de la CCRVMA.

14.14 La Secretaria presentd una version preliminar de una ficha descriptiva sobre la
pesqueria de la austromerluza de la Subarea 88.1. Basandose en esta muestra, el grupo de
trabajo estuvo de acuerdo en que estas fichas representarian un buen aporte a la informacion
general presentada en el sitio web de la CCRVMA.

14.15 EI grupo de trabajo convino en que las fichas para FIRMS debian redactarse de
conformidad con las normas de acceso de datos de la CCRVMA. Reiter6 ademas que los
datos solicitados por FIRMS, o para otras evaluaciones mundiales, solo se facilitaran con el
consentimiento previo de sus autores (parrafos 2b y 9 de las Normas de acceso y utilizacion
de los datos de la CCRVMA).

14.16 Por otra parte, el grupo de trabajo sefiald6 que las resefias de especies (parrafos 9.4
al 9.6) servirian en la preparacion de las fichas sobre recursos.

Pesca de arrastre continuo de kril

14.17 En la temporada de pesca de 2006, el barco de pabellén noruego Saga Sea comenzo
sus operaciones de pesca de kril en el Area de la Convencion. El barco utilizé la tecnologia
de arrastre continuo que habia sido desarrollada por el Atlantic Navigator. En su reunion de
2005, el Comité Cientifico coincididé en que esta nueva técnica no seria considerada como
pesqueria nueva o exploratoria si es posible describir adecuadamente la selectividad del
método para kril, las caracteristicas del lance (o la tasa de captura), y la informacién sobre la
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ubicacion de las capturas de kril. Esto se debe principalmente a que la duracion del lance
puede prolongarse por varios dias, y existe el potencial de que un solo lance abarque varias
UOPE. Finalmente, puede que exista una alta probabilidad de que este tipo de arte afecte
otros elementos del ecosistema ya sea a través de la captura secundaria (en especial, la de
larvas de peces), o a través de la mortalidad incidental de kril inmaduro o de otras especies
pelagicas pequenas (SC-CAMLR-XXIV, parrafos 4.8 y 4.9).

14.18 EI Comité Cientifico habia solicitado informes que describieran el método de arrastre
continuo y analizaran sus efectos, y que el WG-EMM lo asesorara al respecto.
Desafortunadamente, a la fecha de la reunion del WG-EMM, el Saga Sea no habia pescado
por mucho tiempo durante la temporada 2005/06 y no contaba con suficientes datos para el
analisis. Por lo tanto el WG-EMM pidié al WG-FSA que “examinara los datos catalogados
en su reunion de 2006 a fin de evaluar la diferencia entre los dos tipos de pesca de kril, y
expresara su opinion al Comité Cientifico” (anexo 4, parrafo 3.61).

14.19 Este tema no recae normalmente dentro del mandato del WG-FSA. ElI WG-FSA
emprendi6 esta labor con el danimo de facilitar la labor del Comité Cientifico, reconociendo
sus limites en términos de experiencia y conocimiento de la pesca de kril.

14.20 Por lo tanto, el WG-FSA convoc6 a un subgrupo para considerar el asunto. El informe
del mismo aparece como apéndice E. El grupo de trabajo también remiti6 informes sobre este
tema a la consideracion directa del Comité Cientifico (WG-FSA-06/20, 06/23, 06/57 y WG-
EMM-06/7).

14.21 El grupo de trabajo no pudo llegar a ninguna conclusidon con respecto a si los datos
existentes constituian “una descripcion adecuada de la selectividad del método para el kril, y
de las caracteristicas del lance (o tasa de captura), e informacion sobre la posicion de las
capturas de kril” o si existia “una alta probabilidad de que este tipo de arte afecte otros
elementos del ecosistema”.

14.22 El grupo de trabajo presento el informe de su subgrupo a la consideracion del Comité
Cientifico.

Otros asuntos

14.23 El Dr. E. Marschoff (Argentina) sefalé que en WG-FSA-06/51 y 06/22, entre otros
documentos, se hace referencia a presuntas autoridades que la Republica Argentina no
reconoce. Se mencionan también inspecciones realizadas unilateralmente por el Reino Unido
en el Area de la Convencién. Eso transgrede el sistema multilateral de la Comision, que es el
unico mecanismo legal aplicable en las aguas que circundan a las Georgias del Sur. Record6
por otra parte que las Islas Malvinas, Georgias del Sur, Islas Sandwich del Sur y sus aguas
circundantes son parte integral del territorio nacional argentino. Estas islas, ilegalmente
ocupadas por el Reino Unido, se encuentran sujetas a una disputa de soberania entre ambos
paises, reconocida por varias organizaciones internacionales. Por lo tanto, el Dr. Marschoff
rechaza las referencias a dichas presuntas autoridades como también a las inspecciones
realizadas unilateralmente por el Reino Unido, ademds de las referencias incorrectas al
territorio de las Islas Malvinas, Georgias del Sur, Sandwich del Sur y aguas circundantes, y a
su estado legal, hechas en documentos de este grupo de trabajo.
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APROBACION DEL INFORME

15.1 Se aprobd el informe de la reunion y los documentos de referencia conexos
(SC-CAMLR-XXV/BG/26, BG/27 y BG/28).

CLAUSURA DE LA REUNION

16.1 Al dar clausura a la reunion, el Dr. Hanchet agradecié a los coordinadores de los
subgrupos, a los relatores y demas participantes por todo su aporte durante la reunién y en el
periodo entre sesiones. Se habia llevado a cabo la revision de las evaluaciones integradas
para la austromerluza en las Subareas 48.3, 88.1 y 88.2, y trabajado en una nueva evaluacion
integrada de la austromerluza en la Division 58.5.2. Se habia iniciado ademas el estudio de
las pesquerias exploratorias de austromerluza en las Subareas 48.6 y 58.4.

16.2 Los Dres. Agnew y Constable, en nombre del grupo de trabajo, agradecieron al
Sr. Dunn por haber compartido su experiencia y conocimientos de CASAL, y proporcionado
ordenadores de acceso remoto durante la reunion. El grupo de trabajo agradecié al
Dr. Hanchet por guiar esta labor. Las evaluaciones se estaban haciendo cada vez mas
complicadas y la direccion del Dr. Hanchet habia asegurado el éxito de la reunion. El grupo
de trabajo agradecid el apoyo brindado por la Secretaria.

16.3 Se clausuro la reunion.
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Tablal: Total de las capturas declaradas de las especies objetivo (en toneladas) de las pesquerias efectuadas en el Area de la Convencion durante la
temporada 2005/06. Fuente: informes de captura y esfuerzo presentados antes del 5 de octubre de 2006, a menos que se indique otra cosa.

Especie objetivo Region Pesqueria Temporada de pesca Medida de Captura especie objetivo % del limite de
Conservacion (toneladas) captura
Comienzo Fin Notificada Limite
Champsocephalus gunnari  48.3 Avrrastre 15-Nov-05  30-Sept-06"  42-01 (2005) 2171 2244 97
58.5.2  Arrastre 01-Dic-05 30-Nov-06  42-02 (2005) 263 1210 22
Dissostichus eleginoides 48.3 Palangre y con nasas 01-May-06  31-Ago-06*  41-02 (2005) 3534 3 556 99
48.4 Palangre 01-Abr-06 30-Sept-06  41-03 (2005) 18 100 18
58.5.1 Palangre en la ZEE francesa® ns ns ns 3045 ns -
58.5.2 Palangre y arrastre 01-Dic-05 30-Nov-06 41-08 (2005) 1825 2584 71
58.6 Palangre en la ZEE francesa® ns ns ns 641 ns -
58.6 Palangre en la ZEE sudafricana ns ns ns 7 ns -
58.7 Palangre en la ZEE sudafricana ns ns ns 41 ns -
Dissostichus spp. 48.6 Palangre exploratoria 01-Dic-05 30-Nov-06 41-04 (2005) 137 910 15
58.4.1 Palangre exploratoria 01-Dic-05 30-Nov-06 41-11 (2005) 425 600 71
58.4.2  Palangre exploratoria 01-Dic-05 30-Nov-06  41-05 (2005) 164 780 21
58.4.3a  Palangre exploratoria 01-May-06 31-Ago-06 41-06 (2005) 89 250 35
58.4.3b  Palangre exploratoria 01-May-06  13-Mar-06* 41-07 (2005) 361 300 120
88.1 Palangre exploratoria 01-Dic-05 06-Feb-06'  41-09 (2005) 2952 2964 100
88.2 Palangre exploratoria 01-Dic-05 15-Feb-06>  41-10 (2005) 465 487 96
Euphausia superba 48 Avrrastre 01-Dic-05 30-Nov-06 51-01 (2002) 105 084 4000 000 3
58.4.1  Arrastre 01-Dic-05 30-Nov-06  51-02 (2002) 0 440 000 0
58.4.2  Arrastre 01-Dic-05 30-Nov-06  51-03 (2002) 0 450 000 0
Lithodidae 48.3 Nasas 01-Dic-05 30-Nov-06  52-01 (2005) 2? 1 600 0
Martialia hyadesi 48.3 Poteras exploratoria 01-Dic-05 30-Nov-06 61-01 (2005) 0 2500 0

Pesqueria fue cerrada por recomendacion de la Secretaria.

Captura secundaria en la pesqueria de D. eleginoides.

Datos de la pesca hasta agosto de 2006 notificados por Francia.

Exencion a la temporada prescrita de acuerdo con las medidas de conservacion.
ns No ha sido especificado por la CCRVMA.

A W N



Tabla2:  Estimacion del esfuerzo, tasas de captura y captura total de la pesca INDNR de Dissostichus spp. en el Area de la Convencion durante la
temporada 2005/06. Los célculos detallados figuran en WG-FSA-06/11 Rev. 2 (véase asimismo SC-CAMLR-XXIII, anexo 5, tabla 3.3).

Subérea/ Fecha No.de  No.debarcos No.total No.adicional No. estimado No. estimado de No. estimadode  Tasade Captura
division estimada de barcos INDNR de barcos de barcos de barcos dias de pesca  dias de pesca captura INDNR
iniciodela  avistados  notificados notificados extrapolados al de pesca (valor no (valor promedio  estimada al
pesca INDNR por otro 30 nov 2006 INDNR extrapolado) extrapolado) (t/dia) 1° Sep 2006
medio (valor no
extrapolado)
1 2 3 4 5 6 7 8 9
48.3 1991 0 0 0 2.1 0
58.4.1 2005 4 4 1.2 5.2 246 320 2.8 689
58.4.2 2002 2 2 0.6 2.6 123 160 1.8 221
58.4.3a 2003 0 0 0 0 0.8 0
58.4.3b 2003 14 14 4.2 18.2 861 1119 2.1 1808
58.4.4a 1996 0 0 0 0 2.0 0
58.5.1 1996 1 1 0.3 1.3 57 74 3.7 211
58.5.2 1997 1 1 0.3 1.3 59 77 19 112
58.6 1996 1 1 0.3 1.3 40 52 0.6 24
58.7 1996 0 0 0 0 0.5 0
88.1 2002 0 0 0 0 4.8 0
88.2 (atribuida a la
UIPE E) 2006 1 1 0.3 1.3 5 5 2.9 15
Total 24 3080
Desembarques sin documentacién que no pueden ser asignados ya sea a un avistamiento o a una subarea en particular. 266

Notas en las columnas 1 a la 9:

De los informes de avistamientos de barcos presentados por los miembros.

De los datos notificados sobre otros avistamientos, inspecciones en puerto, o de barcos de pesca y comerciantes. No se utilizo este tipo de informes en 2006.
Célculo prorrata para el periodo del 1° de septiembre al 30 de noviembre de 2006.

Estimaciones de la duracién de las campafias de los barcos de pesca INDNR aceptadas y utilizadas por el WG-FSA por varios afios.

8. El promedio de las tasas de captura diaria se ha extraido de los informes de captura y esfuerzo disponibles. De lo contrario, se han utilizado datos del SDC.

Otras notas:
Esta evaluacion no incluye tres avistamientos de barcos de pesca con redes de enmalle.

Detalles de los barcos avistados:

58.4.1 West Ocean (2), East Ocean, North Ocean

58.4.2 Condor, Typhoon I

58.4.3b Odin (2), South Ocean, Condor, Sargo, Ross, Hammer, East Ocean, Perseverance (2), Tropic, Gale (2), Gold Dragon
58.5.1 Black Moon

58.5.2 North Ocean

58.6  Typhoon |

88.2  Volna - se han asignado 5 dias de pesca solamente.
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Tabla3:  Captura declarada de Dissostichus spp. (en toneladas), captura estimada de la pesca INDNR en el
Area de la Convencion, y captura declarada a través del SDC de zonas fuera del Area de la
Convencion en las temporadas 2004/05 y 2005/06.

Temporada 2004/05

Dentro Subérea/division  Captura declarada Captura INDNR Total CCRVMA  Captura limite
48.3 3039 23 3062 3050
48.4 27 27 28
48.6 51 51 910
58.4.1 480 480 600
58.4.2 127 86 213 780
58.4.3 (ayh) 406 1114 1520 550
58.4.4 0 220 220 0*
58.5.1 5065 268 5333 0*
58.5.2 2744 265 3009 2787
58.6 637 12 649 0*
58.7 142 60 202 0*
88.1 3120 28 3143 3250
88.2 411 411 375
88.3 2 0**
Total dentro 16 250 2076 18 321

Fuera Area Captura SDC Captura SDC en Total fuera de la CCRVMA
en ZEE alta mar
41 3736 3327 7063
47 78 78
51 8 33 41
81 54 54
87 5226 385 5611
Total fuera 9024 3823 12 847
Global total 31168

Temporada 2005/06 (hasta el 5 de octubre de 2006)

Dentro Subarea/divisiéon  Captura declarada Captura INDNR Total CCRVMA  Captura limite
48.3 3534 3534 3556
48.4 18 18 100
48.6 137 137 910
58.4.1 426 689 1115 600
58.4.2 164 221 385 780
58.4.3 (ayh) 449 1808 2257 550
58.5.1 3045 211 3256 0*
58.5.2 1825 112 1937 2584
58.6 648 24 672 0=
58.7 41 41 0=
88.1 2952 2952 2964
88.2 465 15 480 487
Total dentro 13704 3080 16 784

(continua)
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Tabla 3 (continuacion)

Fuera Area Captura SDC Captura SDC en Total fuera de la CCRVMA
en ZEE alta mar
41 2131 1750 3881
47 231 231
51 3 3
81 407 407
87 3309 217 3526
Total fuera 5443 2 605 8048
Total global 25967

* Fuera de la ZEE ** cerrada a la pesca, se permite la investigacion de acuerdo con la MC 24-01
Captura declarada: 2004/05 de los datos STATLANT

Captura INDNR:
Captura SDC:

2005/06 de los informes de captura y esfuerzo hasta el 5 de octubre de 2006, excepto los
datos de Francia notificados hasta agosto de 2006

De WG-FSA-06/11 Rev. 2

Datos presentados mediante el SDC hasta el 5 de octubre de 2006. La distribucion entre las
ZEE vy alta mar se basa en la informacion conocida por la Secretaria sobre las actividades de
los barcos (p.ej. informacion sobre la licencia, el tamafio del barco y la duracion de la

campafia).

Limites de captura acordados por la Comision.
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Tabla4:  Participacién en pesquerias exploratorias de Dissostichus spp. en 2005/06. Fuente: WG-FSA-06/4.

Subérea/division Miembro Numero de barcos Captura de
participante pescando Dissostichus spp. (t)
Limite Declarada

Pesquerias exploratorias en el Area 48 (Sector del Océano Atlantico)

48.6 Japén 1
Nueva Zelandia -

Total 1 910 137

Pesquerias exploratorias en el Area 58 (Sector del Océano Indico)

58.4.1 Australia
Chile
Republica de Corea
Nueva Zelandia
Espafia
Uruguay

N T e el = SR

Total 600 425

58.4.2 Australia
Chile
Republica de Corea
Nueva Zelandia
Espafia

IS U o G

Total 780 164

58.4.3a Australia -
Chile -
Republica de Corea -
Espafia

NN

Total 250 89

58.4.3b Australia
Chile
Republica de Corea
Espafia
Uruguay
Total 4 300 361

PN =

Pesquerias exploratorias en el Area 88 (Sector suroeste del Océano Pacifico)

88.1 Argentina 1
Republica de Corea
Nueva Zelandia
Noruega
Rusia
Sudéfrica
Esparia
Reino Unido
Uruguay 3

Total 13 2964 2952

(I I T SN

N

(continta)

386



Tabla 4 (continuacion)

Subérea/division Miembro Numero de barcos Captura de

participante pescando Dissostichus spp. (t)

Limite Declarada

88.2 Argentina
Republica de Corea
Nueva Zelandia
Noruega
Rusia
Espafia
Reino Unido
Uruguay

LI A R NG B i N

Total

~

487

465

Tabla5:  Namero de barcos notificados por los miembros en la pesca de palangre exploratoria de
Dissostichus spp. en la temporada 2006/07 (a), y limites de captura correspondientes acordados

en las medidas de conservacion en vigor en 2005/06 (b). Fuente: CCAMLR-XXV/16.

Notificgciones de los NUmero de barcos notificados por subarea/division
miembros 48.6 58.4.1 58.4.2 58.4.3a 58.4.3b 88.1 88.2

(a) Pesquerias de palangre exploratorias de Dissostichus spp. en la temporada 2006/07
Argentina 2 2
Australia 1 1 1
Japon 2 1 1
Republica de Corea 1 2 3 2 3 3
Namibia 1 1 1
Nueva Zelandia 1 4 2 4 4
Noruega 1 1 1
Rusia 2 2
Sudafrica 1
Esparia 1 1 1 1 1 1
Reino Unido 2 2
Uruguay 1 1 1 5 4
Ndmero de miembros 4 6 6 3 9 7
NUmero de barcos 5 o! 9 4 8 21 16
(b) Medidas de conservacion en vigor durante la temporada 2005/06
Ndmero de miembros 2 6 5 4 5 9 8
Ndmero de barcos 1 11 8 1? 1? 21 17
Limite de captura de la

especie objetivo (t) 910 600 780 250 300 2964 487

1

retirado (COMM CIRC 06/114).

> Namero méximo de barcos autorizados a pescar en un momento dado.

El nimero de barcos ha cambiado tras recibirse informacion de Nueva Zelandia de que un barco habia sido
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Tabla6: Indice CPUE no estandarizado (kg/anzuelo) de Dissostichus spp. en la pesca de palangre
exploratoria declarada entre 1996/97 y 2005/06. Fuente: datos a escala fina de la pesca comercial y
de los lances de investigacion efectuados en dichas pesquerias. Las UIPE han sido definidas en la
Medida de Conservacion 41-01.

Subérea/ UIPE Temporada
dIVISlén N~ [e0] (2] o — [a] ™ < L0 [{e]
2 @ Q 9 Q e e 9 =~ Q
& & > S S S S S S 3
S 2 & 2 & & & 8 & ¥§
48.6 486A 0.04 0.07 0.16
486E 0.08
58.4.2 5842A 0.08 0.08
5842C 0.10 0.07 0.17
5842D 0.19 0.06
5842E 0.21 0.11 0.14 0.22
58.4.3a  5843A 0.05 0.05
58.4.3b  5843B 0.09 0.16 0.16
88.1 881A 0.01 0.02 0.16 0.08
881B 0.05 0.03 0.16 0.25 0.27 0.11 0.55 0.07
881C 0.44 0.87 0.58 0.31 0.53 1.07
881E 0.07 0.06 0.03 0.05 0.08 0.28
881F 0.00 0.03
881G 0.06 0.02 0.13 0.12 0.16 0.12 0.15 0.63
881H 0.17 0.26 0.38 0.41 0.72 0.47 0.21 0.73 0.59
881l 0.37 0.23 0.28 0.28 0.43 0.20 0.16 0.44 0.39
881J 0.09 0.18 0.04 0.04 0.22 0.36
881K 0.32 0.15 0.39 0.45 0.01 0.32 0.50
881L 0.12 0.10 0.13 0.15
88.2 882 0.38
882A 0.82 0.11 0.44 0.54
882B 0.06
882D 0.43
882E 0.35 0.42 0.70 0.34
882F 0.26
882G 0.03
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Tabla7:  Numero de ejemplares de Dissostichus spp. marcados y liberados en las

pesquerias de palangre exploratorias. Fuente: datos de observacion cientifica

presentados a la CCRVMA.

Subarea/ Temporada
division  5000/01  2001/02  2002/03  2003/04  2004/05 2005/06  Total
48.6 0 0 0 4 62 146 212
58.4.1 0 0 0 0 462 469 931
58.4.2 0 0 0 0 342 136 478
58.4.3a 0 0 0 0 199 104 303
58.4.3b 0 0 0 0 231 175 406
88.1 326 756 1068 1752 3221 2977 10 100
88.2 0 12 94 433 341 444 1324
Tabla 8: NUmero de ejemplares de Dissostichus spp. marcados y vueltos a capturar en las
pesquerias de palangre exploratorias. Fuente: datos de observacion cientifica
presentados a la CCRVMA.
Subarea/ Temporada
division  o000/01  2001/02  2002/03  2003/04  2004/05 2005/06  Total
48.6 0 0 0 0 0 3 3
58.4.1 0 0 0 0 0 0 0
58.4.2 0 0 0 0 0 0 0
58.4.3a 0 0 0 0 0 6 6
58.4.3b 0 0 0 0 1 6 7
88.1 1 4 13 40 77 70 205
88.2 0 0 0 10 17 28 55
Tabla9:  Captura declarada de Dissostichus spp. en las pesquerias exploratorias efectuadas en las
Subéreas 48.6, 88.1 y 88.2 y en las Divisiones 58.4.1, 58.4.2, 58.4.3a y 58.4.3b. Fuente: datos
STATLANT hasta 2004/05 e informes de captura y esfuerzo de 2005/06.
Tempo- Captura declarada de Dissostichus spp. (en toneladas) en las pesquerias exploratorias
rada 48.6 5841  58.4.2 58.4.3a 58.4.3b 88.1 88.2 Todas las
pesquerias
exploratorias
1996/97 <1 <1 <1
1997/98 42 <1 42
1998/99 297 297
1999/00 751 <1 751
2000/01 <1 660 <1 660
2001/02 1325 41 1366
2002/03 117 1831 106 2055
2003/04 7 20 7 2197 375 2 605
2004/05 51 480 127 110 297 3120 411 4594
2005/06 137 425 164 89 361 2952 465 4592
Total 194 905 427 198 664 13173 1398 16 960
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Tabla 10: Captura secundaria de granaderos, rayas y otras especies extraidas en las pesquerias de palangre efectuadas en 2005/06, y declaradas
en escala fina. Las capturas se dan en toneladas y como porcentaje de la captura de Dissostichus spp. (TOT). (Las rayas liberadas de
los palangres no se incluyen en estas estimaciones.) * — no hay datos de captura secundaria disponibles de la ZEE sudafricana en la
Subarea 58.6. na — no corresponde.

Subarea/ Captura Granaderos Rayas Otras especies
division ObjettIVO Captura % TOT Limitede Captura % TOT Limitede Captura % TOT Limite de
® ® captura ® captura ® captura

48.3 3522 136 3.9 177 7 0.2 177 44 1.2
48.4 19 5 26 na 1 6.6 na 1 7.3 na
48.6 137 8 5.8 50 0 0 2 15 20
58.5.2 656 26 4 360 17 25 120 20 3 50
58.5.1 ZEE francesa 3045 339 12.7 na 435 16.3 na 42 1.4 na
58.6 ZEE francesa 641 132 11.7 na 163 14.4 na 28 4.3 na
58.6 ZEE sudafricana* 41 na na na
58.7 ZEE sudafricana 27 4 13.7 na 0 0 na 0 0.9 na
58.4.1 421 15 3.6 96 0 0 50 1 0.1 20
58.4.2 158 4 2.8 124 0 0 50 1 0.6 20
58.4.3a 89 1 0.8 26 7 8 50 8 9.3 20
58.4.3b 365 8 2.2 159 1 0.3 50 1 0.3 20
88.1 2951 258 8.8 474 5 0.2 148 18 0.8 160
88.2 442 92 20.8 78 0 0 100 12 2.8 100




Tabla11: Capturas de las especies objetivo y secundarias (en toneladas) de las pesquerias de arrastre en 2005/06, y declaradas en escala fina.
(ANI — Champsocephalus gunnari; GRV — Macrourus spp.; KRl — Euphausia superba; LIC — Channichthys rhinoceratus;
NOR - Notothenia rossii; NOS — Notothenia squamifrons; SGI — Pseudochaenichthys georgianus; SRX - Rajid spp.;
SSI — Chaenocephalus aceratus; TOP — Dissostichus eleginoides; TOT — Dissostichus spp.).

Subarea/ Especies Total ANI GRV KRI LIC NOR NOS SGI SRX SSI  TOT Otras
divisién objetivo ®

48.3 ANI 1825 1817 <1 1 6 <1 <1
58.5.2 ANI 279 260 <1 17 <1 <1 1 <1
48.1 KRI 47 521 9 47 512 <1 <1 <1 <1
48.2 KRI 2801 2802

58.5.2 TOP 1102 3 <1 <1 2 <1 <1

Tabla12: Comparacién de las capturas declaradas por el observador obtenidas de los datos de
observacion cientifica (L5). La columna ‘a’ muestra los totales derivados de varias
fuentes (p.ej. registros de factoria, etc.); la columna ‘b’ muestra los totales, ajustados a
escala, de las observaciones de la linea. GRV — Macrourus spp.; SRX — Rajid spp.;
ANT — Antimora rostrata.

Subarea/  Porcentaje promedio GRV SRX ANT
division de anzuelos observados a b a b a b
48.3 36.4 135 145 77 58 35 30
48.4 425 5 45 2.8 4.3 0.07 0.07
48.6 50.1 2.7 2.8 0.6 0.6
58.5.2 16.7 20.2 12.7 16 46.6 0.3 0.2
88.1 51.4 290 303.7 4 6.1 12.1 13

58.4 65.8 23.3 5.8 0.7 2.5 13 0.5




Tabla 13: Estimacion revisada del esfuerzo, tasa de captura promedio y captura total por subarea/division en la pesqueria no reglamentada de
Dissostichus spp. en la temporada 2004/05.

Subérea/ Fechaestimada  No. de No. de barcosno  No.total  No. estimado No. estimado  No. de Esfuerzo Tasa de Captura
division de inicio de la barcos reglamentados  de barcos de barcos que dediasdela campafias estimado en captura INDNR
pesca no avistados  notificados por  notificados pescaron ilegal- campafiade de pescaal dias de pesca diaria estimada al
reglamentada otro medio mente en 2005 pesca afio (valor no promedio  1° Dic 2005
extrapolado) ® (2
1 2 3 5 6 7 8 10 11
48.3 1991 1 1 1 15 1.0 15 1.6 23
58.4.2 2002 2 2 2 41 15 123 0.7 86
58.4.3a 2003 2 2 2 41 15 123 0.8 98
58.4.3b 2003 7 4 11 11 41 15 677 15 1015
58.4.4a 1996 2 2 2 40 25 200 11 220
58.5.1 1996 1 1 1 30 1.9 57 4.7 268
58.5.2 1997 1 1 1 30 2.0 59 4.5 265
58.6 1996 1 1 1 40 1.0 40 0.3 12
58.7 1996 2 2 2 40 15 120 0.5 60
88.1 2002 1 1 1 7.7 1.0 7 3.6 28
88.2 0
Total 2076
Desembarques de austromerluza sin documentacion que no pueden ser atribuidos ya sea a un avistamiento o a una subarea en particular. 508

Notas en las columnas 1 a la 11:

1. De los informes de avistamientos de barcos presentados por los miembros.

2. De los datos notificados sobre otros avistamientos, inspecciones en puerto, o de barcos de pesca y comerciantes.

6. Estimaciones de la duracién de las campafias de los barcos de pesca INDNR aceptadas y utilizadas por el WG-FSA por varios afios.
10. Promedio de las tasas de captura diaria extraidas de la base de datos de captura y esfuerzo o, cuando esto no fue posible, del SDC.

Nombres conocidos de los barcos avistados:

48.3 Elqui

58.4.2 Sargo/Keta

58.4.3a Hammer (2)

58.4.3b Condor, Koko, Jian Yuan, Kang Yuan (2), Ross (2), North Ocean

58.4.4a Condor, Red Lion (avistado en la Divisidn 58.4.4b, aunque se habia informado que pescaria en la Division 58.4.4a)
58.5.1 Condor

58.5.2 Condor

58.6 Sea Storm

58.7 Aldabra

88.1 Taruman (145 toneladas descargadas; informe de 28 toneladas capturadas en la Subarea 88.1)

Ademas, hubo cinco avistamientos de barcos desconocidos (cuatro en la Division 58.4.3b, uno en la Subérea 58.7)



Tabla 14: Lista de las tareas que segun WG-FSA deben realizarse durante el periodo entre sesiones de 2005/06. Las tareas identificadas por WG-IMAF figuran en SC-CAMLR-
XXVIBG/28. El nimero del parrafo (Ref.) corresponde al texto de este informe. E — préactica establecida; Nivel de prioridad: alta prioridad (1); solicitud general (2).

Tarea Ref. Prioridad Accidn requerida
Miembros / Subgrupo Secretaria

Organizacion de la reunién
1. Presentar documentos a WG-FSA-07 de acuerdo con las directrices. E 1 Aplicacion por los miembros Coordinar y ejecutar
2. Distribuir lista de documentos y puntos de la agenda al principio de la reunidn. E 1 Aplicacién por el coordinador Apoyar

Revision de la informacién disponible
3. Presentar los datos oportunamente en los formularios actualizados de la CCRVMA. E 1 Aplicacién por los miembros Apoyar
4.  Procesar los datos de pesca, de observacion y de las campafias de investigacion E 1 Ejecutar

presentados a la CCRVMA.
5. Convalidar los datos y comunicarse con los miembros para resolver E 1 Apoyo de los miembros Ejecutar

incongruencias.
6.  Enlo posible, actualizar las tablas, figuras y texto de los Informes de Pesquerias. 13.23 1 Ejecutar
7. Actualizar las estimaciones de las capturas declaradas, las capturas INDNR y la E 1 Miembros deben proveer datos de la Ejecutar

extraccion total por temporada y rea en el Area de la Convencion. pesca INDNR antes del 1° de octubre
8. Actualizar las estimaciones de las capturas declaradas en los datos del SDC por E 1 Ejecutar

temporada y area fuera del Area de la Convencion.
9.  Actualizar la informacion sobre observaciones cientificas. 1 Ejecutar
10. Actualizar los planes de pesca. 2 Ejecutar
11. Notificar las campafias de investigacion. 1 Aplicacién por los miembros
12. Realizar una evaluacion estadistica de los nuevos métodos para evaluar el 3.17,6.52 1 Aplicacién por los miembros

funcionamiento de nuevos artes de pesca, de su selectividad y de su impacto en los

componentes del ecosistema.
13.  Proporcionar informacion sobre la sostenibilidad del recurso Dissostichus en la 3.22 2 Aplicacidén por los miembros Archivar

Dorsal de Escocia.
14. Enviar a la Secretaria los datos de marcado y los datos en pequefia escala 3.42 1 Aplicacidén por los miembros Archivar

notificados mensualmente.




Tarea Ref. Prioridad Accion requerida
Miembros / Subgrupo Secretaria
Evaluaciones y asesoramiento de ordenacion
15. Revisar y proporcionar informacion adicional para los informes de pesca. E 2 Aplicacién por los miembros Actualizar
16. Efectuar simulaciones para estudiar el posible efecto de evaluaciones multianuales 4.19 1 Aplicacién por los miembros
en la ordenacién de las especies objetivo y de la pesqueria.
17. Efectuar estudios generales para mejorar las evaluaciones. 124 2 Aplicacidén por los miembros
18. Desarrollar métodos de evaluacién de las estrategias de ordenacion. 12.5-12.7 1 Aplicacién por los miembros
Captura secundaria de peces e invertebrados
19. Liberar todas las rayas cortando las lineas mientras estan en el agua, excepto E 1 Aplicacién por los miembros
cuando el observador debe tomar muestras bioldgicas.
20. Proporcionar datos para el analisis de la captura secundaria (tablas 1 a la 3) antes 6.51 Aplicacién por los miembros Actualizar
del comienzo de la reunién de 2007.
Evaluacion del riesgo asociado con las actividades de pesca INDNR
21. Continuar desarrollando los métodos estimativos. 8.4-8.9, 1 Aplicacidon por los miembros, Coordinar y ejecutar
8.14 SCIC debe considerar
Biologia, ecologia y demografia de las especies objetivo y de captura
secundaria
22. Publicar las resefias de especies en la revista CCAMLR Science y divulgarlas al 9.6 Coordinacion de parte del subgrupo Apoyar
publico en general a través de “Fishbase” u otro medio, para lograr una distribucién
lo mas amplia posible.
23. Recopilar muchos mas datos de la pesqueria de kril en el futuro para poder evaluar 10.8 Aplicacién por los miembros Apoyar
mejor el impacto de la pesca de kril en las especies de peces.
Consideraciones sobre la ordenacién del ecosistema
24. Celebrar un taller de un dia para discutir las estrategias de formulacién de modelos 10.13 1 Contribucién de los miembros Apoyar

para estudiar los efectos de las pesquerias de peces en el ecosistema.




Tarea Ref. Prioridad Accion requerida
Miembros / Subgrupo Secretaria

Pesquerias nuevas y exploratorias

25. Llevar a cabo estudios cientificos durante las operaciones de pesca tal como se 5.9 Aplicacién por los miembros Archivar
describe en la Medida de Conservacion 41-01 y presentar oportunamente estos
datos a la Secretaria.

26. Mantener ojo alerta para detectar peces marcados y presentar oportunamente los 5.10 Aplicacidén por los miembros Archivar
datos de marcado y recaptura a la Secretaria.

27. Refinar la evaluacion de D. mawsoni en las Subareas 88.1 y 88.2. 12.11 Aplicacién por los miembros Apoyar

28. Crear un procedimiento para estimar la abundancia y proporcionar evaluaciones del 5.8 1 Aplicacién por los miembros Apoyar
estado del stock para las pesquerias exploratorias realizadas en otras areas fuera de
las Subéreas 88.1y 88.2.

29. Desarrollar métodos de evaluacion para otras pesquerias exploratorias de 12.12 Aplicacién por los miembros Apoyar
Dissostichus spp.
Sistema de observacion cientifica internacional

30. Utilizar solamente las versiones actuales de los formularios de datos de la E 1 Aplicacién por los miembros Apoyar
CCRVMA.

31. Actualizar el Manual del Observador Cientifico y los formularios de datos. E 1 Ejecutar

32.  Enmendar el cuaderno de observacion a fin de facilitar el seguimiento de la 11.8 Ejecutar
depredacidn en las pesquerias de Dissostichus spp. dentro del Area de la
Convencion de la CCRVMA.

33.  Poner una base de datos con fotografias a disposicion de los observadores para 11.10 Presentacion de Francia Ejecutar
ayudarles en la identificacion de aves marinas y peces en el Area de la Convencidn.

34. Durante un periodo de prueba de un afio, los observadores/barcos deberan tomar 3.45 1 Aplicacién por los miembros Archivar
fotos (con fecha impresa) de todas las marcas recuperadas, y enviarlas al
coordinador del programa de marcado pertinente y a la Secretaria.

35. Investigar la viabilidad de que la Secretaria se encargue de la coordinacién de los 3.46-3.47 1 Asesoramiento del Subgrupo de Ejecutar
programas de marcado para todas las pesquerias exploratorias. marcado

36. Dar instrucciones a los observadores en relacion con el muestreo de los palangres 6.39 Aplicacién por los miembros Apoyar

para registrar la captura secundaria.




Tarea Ref. Prioridad Accion requerida
Miembros / Subgrupo Secretaria
37. Desarrollar métodos para determinar el nivel de notificacion y deteccion de 11.7 Aplicacidén por los miembros Apoyar
episodios de marcado y captura de peces a bordo de barcos pesqueros.
38. Revisar todas las tareas requeridas de los observadores. 11.9 Aplicacidon por los miembros Apoyar
Evaluaciones futuras
39. Refinar la evaluacion de D. eleginoides en la Subéarea 48.3. 12.8 Aplicacion por los miembros Apoyar
40. Refinar la evaluacion de D. eleginoides en la Divisién 58.5.2. 12.9-12.10 Aplicacién por los miembros Apoyar
41. Refinar la evaluacion de C. gunnari en la Subarea 48.3. 12.13 Aplicacion por los miembros Apoyar
42. Refinar la evaluacion de C. gunnari en la Division 58.5.2. 12.14 Aplicacién por los miembros Apoyar
43. Preparara el plan de trabajo del subgrupo para el periodo entre sesiones. 135 Subgrupo de coordinadores Apoyar
responsables de esta tarea
44, Celebrar una reunion del WG-FSA-SAM en 2007. 13.8-13.11 Organizacién de parte del Apoyar
coordinador
45, Celebrar un taller para formular métodos capaces de incorporar modelos ecoldgicos 13.12-13.14 Organizacién de parte del Apoyar

en las evaluaciones de las pesquerias de peces.

coordinador




APENDICE A
AGENDA

Grupo de Trabajo para la Evaluacion de las Poblaciones de Peces
(Hobart, Australia, 9 al 20 de octubre de 2006)

Apertura de la reunién
Organizacion de la reunién y aprobacion de la agenda

2.1  Organizacion de la reunién
2.2 Tamaiio del informe del WG-FSA

Examen de la informacion disponible

3.1  Datos necesarios especificados en 2005
3.1.1 Desarrollo de la base de datos de la CCRVMA
3.1.2  Tratamiento de datos
3.1.3  Planes de pesca

3.2 Informacion sobre las pesquerias
3.2.1  Datos de captura y esfuerzo notificados a la CCRVMA
3.2.2  Estimaciones de la captura y esfuerzo de la pesca INDNR
3.2.3  Datos de captura y esfuerzo de las pesquerias de austromerluzas
en las aguas adyacentes al Area de la Convencion
3.2.4  Datos de observacion cientifica

3.3 Informacién cientifica para las evaluaciones del stock
3.3.1  Captura por talla/edad de las pesquerias
3.3.2  Prospecciones de investigacion
3.3.3  Analisis de la CPUE
3.3.4  Programa de marcado
3.3.5  Parametros bioldgicos
3.3.6  Estructura de las poblaciones y areas de ordenacion
3.3.7  Depredacion

Preparativos para las evaluaciones y calendario de evaluaciones

4.1  Informe del subgrupo de prospecciones acusticas y métodos de analisis
(SG-ASAM)

4.2 Informe del subgrupo de métodos de evaluacion (WG-FSA-SAM)

4.3  Reuvision de trabajos con evaluaciones preliminares de los stocks

4.4  Calendario de las evaluaciones por realizar

397



5. Evaluaciones y asesoramiento de ordenacion

5.1  Pesquerias nuevas y exploratorias en 2005/06 y notificaciones para 2006/07
5.1.1  Pesquerias nuevas y exploratorias en 2005/06
5.1.2  Pesquerias nuevas y exploratorias notificadas para 2006/07
5.1.3  Informe de pesqueria actualizado para las Subareas 88.1 y 88.2
5.1.3  Avances en las evaluaciones de otras pesquerias exploratorias

5.2  Informes actualizados para las siguientes pesquerias:

5.2.1 Dissostichus eleginoides en Georgia del Sur (Subarea 48.3)

5.2.2  Dissostichus eleginoides en Islas Kerguelén (Division 58.5.1)

5.2.3  Dissostichus eleginoides en Isla Heard (Division 58.5.2)

5.2.4  Dissostichus eleginoides en Islas Crozet (ZEE francesa en la
Subdérea 58.6)

5.2.,5 Dissostichus eleginoides en Islas Principe Eduardo y Marion
(ZEE sudafricana en las Subareas 58.6 y 58.7)

5.2.6  Champsocephalus gunnari en Georgia del Sur (Subarea 48.3)

5.2.7  Champsocephalus gunnari en Isla Heard (Division 58.5.2)

5.3  Evaluacion y asesoramiento de ordenacion en otras pesquerias
5.3.1 Peninsula Antéartica (Subarea 48.1) e Islas Orcadas del Sur
(Subérea 48.2)
5.3.2 Islas Sandwich del Sur (Subarea 48.4)
5.3.3  Electrona carlsbergi en Georgia del Sur (Subéarea 48.3)
5.3.4  Centollas (Paralomis spinosissimay P. formosa) (Subarea 48.3)
5.3.5 Martialia hyadesi (Subarea 48.3)

6. Captura secundaria de peces e invertebrados
6.1  Evaluacion del estado de las especies 0 grupos de especies
de la captura secundaria
6.2  Estimacion de los niveles y tasas de la captura secundaria
6.3  Notificacion de la captura secundaria
6.4  Evaluacion del riesgo
6.5  Consideracion de las medidas de mitigacion

7. Mortalidad incidental de aves y mamiferos marinos ocasionada por la pesca
(Informe del grupo especial WG-IMAF)

8. Evaluacion de las amenazas provocadas por las actividades INDNR (Grupo peces e IMAF)

8.1  Desarrollo de enfoques para estimar las extracciones totales de austromerluza
8.2  Examen de las tendencias histdricas de las actividades INDNR

Q. Biologia, ecologia y demografia de las especies objetivo y de la captura secundaria

9.1 Examen de la informacién disponible a los participantes a la reunién
9.2  Resefias de especies
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

9.3  Red de Otolitos de la CCRVMA
9.4  Taller de determinacion de la edad de C.gunnari en 2006

Consideraciones sobre la ordenacion del ecosistema

10.1 Interacciones ecoldgicas (p.ej. maltiples especies, bentos etc.)
10.2 Interacciones con el WG-EMM

10.3 Desarrollo de modelos del ecosistema

Sistema de observacién cientifica internacional de la CCRVMA

11.1 Resumen de los datos de los informes de observacion y/o
proporcionados por los coordinadores técnicos

11.2  Aplicacién del programa de observacién
11.2.1 Manual del Observador Cientifico
11.2.2 Estrategias de muestreo
11.2.3 Prioridades

Evaluaciones futuras

Labor futura

13.1 Organizacion de las actividades intersesionales de los subgrupos

13.2  Reuniones durante el periodo entre sesiones

Asuntos varios

14.1 Reestructuracion de los grupos de trabajo del Comité Cientifico

14.2  Aporte de la CCRVMA a FIRMS
Aprobacion del informe

Clausura de la reunién.
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INFORME DEL GRUPO DE TRABAJO ESPECIAL SOBRE LA MORTALIDAD
INCIDENTAL ASOCIADA CON LA PESCA (AD HOC WG-IMAF)
(Hobart, Australia, 9 al 13 de octubre de 2006)

Tareas del grupo especial WG-IMAF durante el periodo entre sesiones

La Secretaria informé sobre las actividades del grupo especial WG-IMAF realizadas
durante el periodo entre sesiones de conformidad con el plan acordado para 2005/06
(SC-CAMLR-XXIV/BG/28). El informe contenia registros de todas las actividades
planificadas y ha sido puesto a disposicion de los miembros en la pagina correspondiente del
IMAF en el sitio web de la CCRVMA.

2. El grupo de trabajo agradecio al Funcionario Cientifico por la coordinacion de las
actividades del WG-IMAF durante el periodo entre sesiones y a los coordinadores técnicos de
los programas nacionales de observacién por su gran apoyo. Asimismo, agradecio al analista
de datos de observacién cientifica por la gestion y el anélisis de los datos presentados a la
Secretaria por los observadores internacionales y nacionales durante la temporada de pesca
2005/06.

3. El grupo de trabajo indicé que la mayoria de las tareas planificadas para 2005/06
habian sido realizadas con éxito. Durante el periodo entre sesiones los miembros y varias
organizaciones internacionales enviaron documentos con datos e informacién nuevos.
Ademas, gran parte de la informacion requerida durante el periodo entre sesiones habia sido
presentada en documentos de trabajo. En particular, el grupo de trabajo tomé nota de los
nuevos datos sobre las actividades de mitigacion de la captura incidental de aves marinas
realizadas por las organizaciones regionales de ordenacion pesquera — IOTC, SEAFO, IATTC
y WCPFC (mas detalles en los parrafos 160 al 173). Se revisoé la lista actual de actividades
programadas para el periodo entre sesiones y se acordaron varios cambios para consolidar
algunas tareas especificas en los planes futuros. El grupo de trabajo acordd que el plan de
actividades para el periodo entre sesiones de 2006/07, compilado por los coordinadores y el
Funcionario Cientifico, sea incluido como apéndice de su informe (tabla 20).

4. El grupo de trabajo dio una especial bienvenida a los Sres. I. Hay (Australia) y
C. Heinecken (Sudafrica), quiénes asistieron por primera vez a la reunion. EI grupo de
trabajo reiterd su aprecio por el experto asesoramiento del Sr. M. McNeill (Nueva Zelandia)
sobre aspectos operacionales de la pesca, y alentd a los miembros a que brindaran
asesoramiento similar, especialmente sobre las pesquerias de arrastre. Se pidié a los
miembros que durante el periodo entre sesiones examinaran su representacion en el grupo
WG-IMAF a fin de proponer nuevos miembros y facilitar la asistencia de sus representantes a
las reuniones.

5. El grupo de trabajo se mostré muy agradecido por la participacion de un coordinador
técnico nacional, el Sr. Heinecken. Su experiencia, adquirida a través de varios afios de
trabajo en la capacitacion e instruccion de muchos observadores cientificos de la CCRVMA,
y de la obtencién de los comentarios e informes pertinentes, fue invalorable en la
consideracién de los problemas relacionados con los observadores y la recopilacion de datos.
Ademas de la participacion de coordinadores técnicos en reuniones futuras, el WG-IMAF
también se beneficiaria con la participacion de miembros sudamericanos.
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Mortalidad incidental de aves y mamiferos marinos
en las pesquerias del Area de la Convencion

6. La extrapolacion de la mortalidad total de aves marinas durante la pesca de palangre
dirigida a Dissostichus spp. fuera de las ZEE en el Area de la Convencion se estimo en dos,
en la Division 58.4.3b. Si se incluye la mortalidad de aves de las ZEE dentro del Area de la
Convencidn, la mortalidad total de aves marinas durante la pesca de palangre estimada para
2005/06 es de 2 589; 235 aves de la Subarea 58.6 y 2 352 de la Division 58.5.1. Por primera
vez, no se observo la captura de ningun albatros durante la pesca con palangres en el Area de
la Convencion.

7. Los observadores informaron la muerte de 33 aves, incluidos albatros y petreles,
durante las operaciones de pesca de arrastre dirigidas a los peces en la Subarea 48.3. No se
notificd la muerte de ninguna ave durante la pesca de arrastre de kril o la pesca con nasas.

Aves marinas y pesca con palangres

8. Se dispuso de datos de todas las camparias (37) realizadas por barcos palangreros en el
Area de la Convencidon durante la temporada 2005/06 (WG-FSA-06/36 Rev. 2).

9. El grupo de trabajo indicé que la proporcion de anzuelos observados fue similar a la
del afio pasado en la Subarea 48.3 (29% (rango 18-39) comparado con 31% (rango 20-62)); y
ligeramente inferior a la observada en las Subéreas 88.1 y 88.2 (45% (rango 20-74)
comparado con 51% (rango 23-100)); Division 58.5.2 (33% (rango 31-41) comparado con
36% (rango 31-41)); y Subéreas 58.6 y 58.7 (35% (un barco) comparado con 65% (un
barco)). Para las otras areas, las tasas y rangos aumentaron en comparacion con el afo
pasado: Subarea 48.6, 50% en comparacion con 31%; Subarea 58.4, 70% (rango 47-100) en
comparacion con 56%.

10.  Como de costumbre, se calculé la tasa total de la captura incidental observada de aves
marinas utilizando el numero total de anzuelos observados y la mortalidad total de aves
marinas observada (tabla 1). La captura total de aves marinas por barco fue calculada a partir
de la tasa de captura observada por cada barco multiplicada por el nimero total de anzuelos
calados.

11.  Solamente se observé la muerte de un petrel de menton blanco en la Division 58.4.3b.
La mortalidad total extrapolada para la temporada de 2005/06 fue de dos aves (tabla 2), en
contraste con las 97 aves que se estima murieron en 2004/05.

12.  En total, se observé la captura y posterior liberacion de 32 aves ilesas (tabla 1). El
grupo de trabajo sefiald que los casos de aves capturadas heridas o ilesas (durante el virado)
daban cuenta del 97% de las aves capturadas en 2005/06 (tabla 1). Tal como en el afio
pasado, dada la proporcion de aves capturadas durante el virado, se requiere prestar mayor
atencion a las medidas de mitigacion aplicadas durante estas maniobras (SC-CAMLR-XXIV,
anexo 5, parrafo 7.3).
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ZEE francesas en la Subarea 58.6 y en la Division 58.5.1

13.  Se dispuso de datos de 20 campafias en la Subérea 58.6, y de 27 campafias en la
Division 58.5.1. La proporcion de anzuelos observados fue de 25% y 24% respectivamente
(tabla 4).

14.  En 2005/06 la captura total de aves marinas notificada por los observadores en la
Subérea 58.6 y en la Division 58.5.1 fue de 57 y 592 aves respectivamente (tabla 4). Las
tasas correspondientes de mortalidad incidental fueron de 0.0362 y 0.092 aves/mil anzuelos.
La mortalidad total extrapolada de aves marinas en la Subéarea 58.6 y en la Division 58.5.1 fue
de 235y 2 352 aves respectivamente (tablas 5y 6). Todos los barcos que operaron en la ZEE
francesa en 2005/06 utilizaron palangres calados automaticamente con lastre integrado de
50 g/m, en comparacién con un barco de las mismas caracteristicas que opero en la temporada
anterior. Dos tercios de las aves fueron capturadas por dos barcos que operaron en la
Subarea 58.6, y en la Divisidn 58.5.1, tres barcos capturaron un 72% de las aves. Esto podria
indicar que es necesario examinar el efecto individual de cada barco para reducir eficazmente
la captura incidental de aves marinas en estas areas en el futuro.

15.  La comparacion entre las temporadas de 2004/05 y 2005/06 revela que las tasas de
mortalidad incidental de aves marinas observadas disminuyeron a 77% y 57% con respecto a
la tasa correspondiente a la temporada anterior en la Subarea 58.6 y en la Divisién 58.5.1
respectivamente (tabla 7).

16.  En lo que se refiere a 2005, el grupo de trabajo indic6 que los informes de captura de
aves heridas e ilesas sefialan que las aves son capturadas durante el virado; por lo menos un
28% de los casos correspondientes a 2005/06 y 30% de los casos correspondientes a 2004/05
(tabla 4) (SC-CAMLR-XXIV, anexo 5, parrafo 7.10). Esto indica que se requiere prestar
mucho mas atencion a las medidas de mitigacion de la captura incidental aplicables durante el
virado para lograr una mayor disminucion de la captura incidental en las pesquerias de
palangre en el Area de la Convencion.

17.  En 2005, el grupo de trabajo hizo recomendaciones acerca del estudio y el seguimiento
de la captura de aves marinas requeridos de las pesquerias de Francia en el futuro (SC-
CAMLR-XXIV, anexo 5, apéndice O, parrafos 39 al 43). Algunas de estas recomendaciones
fueron consideradas en 2005. Para 2006 el grupo de trabajo recomend6 que:

* se considere aumentar la proporcion de anzuelos observados (p.ej. a 40-50%);

* se efectlie un minucioso examen de los datos de las temporadas 2003/04 a 2005/06,
similar al realizado por Delord et al. (2005). Estos analisis deberan incluir la
consideracion de los efectos de la época del afio, area, fase lunar, hora, tasa de
hundimiento, velocidad de calado, cantidad de aves, configuracion de la linea
espantapéajaros, configuracion del arte de pesca, tipo de anzuelo, color de la linea,
régimen de lastrado de la linea, vertido de desechos, condiciones del mar, viento,
observador y barco, y atencion especial a las circunstancias relacionadas con el
lance y el virado cuando se captura un gran nimero de aves.

18.  El grupo de trabajo pidi6é que Francia suministrara informacion adicional sobre el tipo
de capturas (por ejemplo, la parte del cuerpo donde el ave fue enganchada), los factores que
influyen en las capturas (como enganches o enredos de las lineas u otras dificultades
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operacionales que puedan exponer la linea a las aves), y detalles de los dispositivos de
mitigacién utilizados, por ejemplo, especificacion de la linea espantapajaros (area cubierta,
namero, longitud y espaciamiento de las cuerdas secundarias, altura del punto de sujecion,
objeto remolcado, utilizacion en los distintos lances, nimero de lineas espantapajaros
desplegadas, etc.). Esta informacion, junto con los datos que describen la parte del cuerpo
que fue enganchada, puede indicar qué otras medidas de mitigacién, o cambios en las
practicas pesqueras, se podrian aplicar para reducir la captura incidental de aves marinas.

19.  El grupo de trabajo observo que Francia continda reduciendo casi a la mitad su captura
incidental de aves marinas cada afio. No obstante, la captura total de aves marinas durante la
pesca de palangre en la ZEE francesa sigue siendo mucho mayor que la registrada en otras
partes de la Area de la Convencion. Las distintas modalidades de pesca utilizadas en distintas
areas podria explicar las diferencias en las tasas de captura de la ZEE francesa y de otros
lugares - la pesca de palangre no se realiza fuera de la ZEE durante el verano, época
considerada de alto riesgo para las aves marinas.

20.  El grupo de trabajo recomend6 que todos los datos en bruto pertinentes a la captura
incidental en las pesquerias de la ZEE francesa (Subarea 58.6 y Division 58.5.1) sean
presentados a la CCRVMA tal como se hace para todas las subareas y divisiones dentro del
Area de la Convencion, para que el grupo de trabajo pueda rendir informes sobre la captura
incidental de aves marinas para la totalidad del Area de la Convencion.

Aves marinas y pesquerias de arrastre

21.  Se registro la muerte de 33 aves en las pesquerias de arrastre efectuadas en el Area de
la Convencion. Todas las aves murieron en la pesca dirigida al draco rayado en la
Subarea 48.3. Ademas, en esta pesqueria se registro el enredo de 89 aves marinas que luego
fueron liberadas (tabla 12).

Pesqueria de draco rayado en la Subarea 48.3

22.  Se dispuso de datos de las cinco camparias de pesca de arrastre realizadas en la
Subarea 48.3 durante la temporada 2005/06 (WG-FSA-06/37 Rev. 1, tabla 1). EI grupo de
trabajo indic6 100% de los barcos llevaron observadores a bordo, y que se observaron 78% de
los arrastres.

23.  Para la temporada 2005/06, se notificd la muerte de 33 aves (11 albatros de ceja negra,
20 petreles de menton blanco, 1 albatros de cabeza gris y un petrel no identificado) en la
pesqueria de draco rayado de la Subarea 48.3 realizada por cuatro barcos; ademas se liberaron
a 89 aves ilesas (tabla 12). En comparacion, en 2005 murieron 11 aves (y 14 fueron liberadas
vivas), y en 2004 murieron 87 aves (y se enredaron 132). La tasa de mortalidad en esta
subarea en 2006 fue de 0.07 aves por arrastre en comparacion con tasas de 0.14, 0.37 y
0.20 en 2005, 2004 y 2003 respectivamente (tabla 14).

24.  El grupo de trabajo sefialdé que continta la tendencia general a una disminucion de la

tasa de mortalidad de las aves marinas en esta pesqueria (tabla 14). Sin embargo, es dificil
comparar entre el nivel de la mortalidad de 2005 y de 2006 ya que se cree que la reduccion de
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la mortalidad en 2005 se debe en parte a una menor abundancia de las aves por la menor
captura de draco rayado (SC-CAMLR-XXIV, anexo 5, apéndice O, parrafo 204). También se
indico que todas las muertes de aves marinas registradas ocurrieron durante el virado.

Pesquerias de austromerluza y de draco rayado en la Division 58.5.2

25.  Se dispuso de datos de las tres campafias de pesca de arrastre realizadas en la
Division 58.5.2 durante la temporada 2005/06 (WG-FSA-06/37 Rev. 1, tabla 1). EIl grupo de
trabajo indicd que todos los barcos de pesca en esta pesqueria llevaron observadores a bordo,
y todos los arrastres fueron observados (100% de cobertura de observacion).

26.  No se registré la muerte de ningun ave en la pesca de arrastre de la Division 58.5.2.
Los informes de observacion de tres campafas del barco Southern Champion indicaron que
no se utilizaron dispositivos para ahuyentar las aves pero que las medidas de mitigacién en
uso cumplian estrictamente con la Medida de Conservacién 25-03.

Kril

27.  Se dispuso de datos de las cinco campafias de pesca de arrastre realizadas en el
Area 48 durante la temporada 2005/06 (tabla 1). El grupo de trabajo indicd que en esta
pesqueria no todos los barcos llevaron observadores a bordo, y que solamente se observé un
15% de los arrastres efectuados.

28.  EIl grupo de trabajo observé que no se registr6 la muerte de ningun ave durante los
arrastres continuos efectuados por el Saga Sea en la Subarea 48.1. Asimismo, no se registro
la muerte de ningun ave durante los arrastres continuos o tradicionales realizados en aguas
pelégicas de la Subarea 48.1 por el Atlantic Navigator (WG-FSA-06/57).

29.  No se registraron enredos o muertes de aves marinas en la pesqueria de kril en el
Area 48 — dos camparias en la Subarea 48.1 y tres en la Subarea 48.3 — teniendo en cuenta que
una campafa todavia no ha finalizado y el barco alin se encuentra en alta mar (WG-FSA-
06/37 Rev. 1).

30.  En 2005, el grupo de trabajo recomend6 el aumento de la cobertura de observacion a
100% de los barcos de pesca de kril (SC-CAMLR-XXIV, anexo 5, parrafos 7.55y 7.56).

31.  El grupo de trabajo reiter6 su asesoramiento de 2005 y recomendo6 que la observacion
del esfuerzo total de la pesca de kril fuese aumentada del 15% actual en unos pocos barcos a
un 30-50% del esfuerzo en un 100% de los barcos, para obtener una muestra mas exacta y
representativa de todas las pesquerias de arrastre. Esto es de especial importancia para
elucidar el enigma de la mortalidad asociada con el choque con el cable de la red (parrafo 75)
y para evaluar la posibilidad de usar redes amarradas, a modo de medida de mitigacion de la
captura incidental de aves marinas (parrafos 54 y 59).
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Aves marinas y pesca con nasas

32.  En 2005/06, no se registré la muerte de ningun ave durante tres campafias de pesca con
nasas dirigidas a D. eleginoides en las Divisiones 58.5.1 y 58.5.2 y en la Subarea 48.3 (WG-
FSA-06/39 Rev. 1).

Mamiferos marinos y pesquerias de palangre

33.  No se informaron casos de mortalidad incidental de mamiferos marinos causada por
artes de palangre (WG-FSA-06/36 Rev. 2), a diferencia de 2004/05, cuando se notificd la
captura de pinnipedos (5) y cetaceos (dos) (SC-CAMLR-XXIV, anexo 5, apéndice O,
parrafos 196 al 198). Ademas, se notifico el enredo de dos mamiferos marinos (un lobo fino
antartico en la Division 58.5.2, un elefante marino del sur en las Subéareas 88.1/88.2)
(WG-FSA-06/38, tabla 2).

Mamiferos marinos y pesquerias de arrastre
Kril

34.  En 2005/06, y durante la observacion de un 15% del esfuerzo pesquero total, se
notifico la captura y muerte de un lobo fino antartico (tabla 12). EI grupo de trabajo sefial6
que este nivel de mortalidad es mucho menor que el de 2004/05, cuando se observé la captura
de 95 lobos finos antarticos en las operaciones de pesca de kril realizadas en la misma area
(Area 48) (SC-CAMLR-XXIV, anexo 5, apéndice O, parrafo 217). El grupo de trabajo sefialo
gue no se notifico la muerte de ningun mamifero marino durante las operaciones de pesca de
arrastre continuo del Saga Sea en la Subarea 48.1 durante 2005/06.

35.  Los métodos utilizados para evitar la captura de mamiferos marinos en 2005/06 fueron
mallas colocadas como barreras y un dispositivo para excluir pinnipedos (WG-FSA-06/37
Rev. 1). El grupo de trabajo considerd ventajoso hacer una comparacion de las medidas de
mitigacion utilizadas cada afio y las correspondientes tasas de captura para cada arte de pesca,
a fin de identificar los métodos més eficaces.

Peces

36.  En la Subéarea 48.3, no se registrd ningun enredo de mamiferos marinos en los arrastres
observados (78%). Una foca leopardo murio a raiz de su captura en la pesqueria de arrastre
de austromerluza en la Division 58.5.2 (en comparacion con la muerte de un solo lobo fino
antartico en 2004/05), y la cobertura de observacion fue de 100% (tabla 14). No se notifico la
utilizacion de dispositivos de mitigacion.
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Mamiferos marinos y pesquerias con nasas

37.  No se notific6 la muerte de ningin mamifero marino en las pesquerias con nasas
(WG-FSA-06/39 Rev. 1).

Informacion relacionada con la aplicacién de las
Medidas de Conservacién 25-01, 25-02 y 25-03

38.  La Secretaria proporciond la informacion obtenida de los informes de observacion
sobre la aplicacion de las Medidas de Conservacion 25-01, 25-02 y 25-03 en 2005/06 en el
documento WG-FSA-06/38.

Medida de Conservacién 25-01 “Reglamentacion sobre el uso y
eliminacién de zunchos plasticos de empaque en los barcos pesqueros”

39. La Medida de Conservacion 25-01 prohibe el uso de zunchos plasticos para embalar
las cajas de cebo. Solamente los barcos con incineradores a bordo pueden utilizar otro tipo de
cintas de plastico, que deben ser cortadas y quemadas a bordo. Los informes de observacion
indicaron que se habia cumplido estrictamente con esta disposicién (100% de cumplimiento),
en comparacion con el incumplimiento de uno de los 10 barcos para los cuales se tienen
informes de observacion en 2005 (WG-FSA-06/38, tabla 1).

Medida de Conservacion 25-02 “Reduccion de la mortalidad incidental
de aves marinas durante la pesqueria de palangre o en la pesqueria de
investigacion con palangres en el Area de la Convencion”

Lastrado de la linea

40.  Seinformd un cumplimiento de 100% de la disposicion relativa al lastrado de la linea
por parte de los palangreros de tipo espafiol en todas las subareas y divisiones durante 2005
(WG-FSA-06/38, tabla 4). Todos los palangreros de calado automatico que pescaron en las
Subareas 88.1 y 88.2 y en la Division 58.4.2 al sur de 60°S durante el dia cumplieron con el
requisito de mantener la tasa minima de hundimiento por la Medida de Conservacion 24-02.
Tal como en afios anteriores, todos los barcos cumplieron con este requisito. En 2005/06, el
grupo de trabajo indic6 que solamente un barco (el Protegat en la Subarea 48.3) habia
utilizado una modificacion de los palangres de calado automatico, con pesos enganchables,
para conseguir la tasa de hundimiento requerida. Todos los demas palangreros de calado
automatico estaban utilizando ahora palangres con lastre integrado (PLI). EIl grupo de trabajo
indico que el Shinsei Maru No. 3 cumpli6 con los requisitos de lastrado de la linea utilizando
un sistema de espineles en la Subarea 48.6.
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Calado nocturno y vertido de restos de pescado

41.  Hubo un cumplimiento de 100% de las disposiciones relativas al calado nocturno y al
vertido de desechos en todas las areas de su aplicacion (Subéareas 48.3, 48.4, 58.6, 58.7, 88.1
y 88.2) (WG-FSA-06/38, tabla 4).

Anzuelos desechados

42.  Los observadores notificaron la presencia de anzuelos en los restos de pescado de 6 de
las 36 campafias de pesca de palangre; en tres de ellas esto se notificO como un evento
inusual. Sin embargo, el informe de observacién del Globalpesca | en las Divisiones 58.4.1,
58.4.2, 58.4.3a, 58.4.3b, del Protegat en la Subarea 48.3 y del Punta Ballena en las
Subéreas 88.1/88.2 indicaron que esto ocurria a diario (WG-FSA-06/38, tabla 1).

Lineas espantapajaros

43.  El cumplimiento de la disposicion referente al disefio de la linea espantapajaros ha
aumentado de 74% (28 de 44 campafias) en 2004/05 a 80% (29 de 36 campafas) este afio
(WG-FSA-06/38, tabla 3), aunque menor al 92% de cumplimiento alcanzado en 2003 (34 de
37 campafias). Sin embargo, la mayoria de los barcos que no cumplieron solamente fallaron
en detalles menores.

44.  Las lineas espantapajaros de las campafias que no cumplieron con los requisitos
fallaron por el largo de las cuerdas secundarias (5 campafias), el largo total de la linea
espantapajaros (3 camparias, pero una sola linea diferia en méas de tres metros del largo
estipulado) y en el espacio entre cuerdas secundarias (1 campafia). Cuatro barcos no
cumplieron con una de las especificaciones referentes a las lineas espantapajaros
(Globalpesca 11, Insung No. 2 y Galaecia en las Divisiones 58.4.1, 58.4.2, 58.4.3a, 58.4.3Db;
Fragyanes en las Subareas 88.1/88.2) y dos barcos no cumplieron con dos de las disposiciones
(Koryo Maru No. 11y Viking Sur). Todos los barcos cumplieron con la disposicion referente
a la altura de fijacion de la linea.

Utilizacidn de dispositivos espantapajaros durante el virado

45.  La Medida de Conservacion 25-02 (parrafo 8) exige la utilizacion de un dispositivo
disefiado para espantar a las aves de la carnada durante el virado del palangre en las areas
definidas por la CCRVMA como de riesgo de captura mediano a alto (nivel 4 6 5) para las
aves. Actualmente estas areas son las Subéreas 48.3, 58.6 y 58.7 y las Divisiones 58.5.1
y 58.5.2.

46.  En la Subéarea 48.3, cuatro barcos (Protegat (78%), Jacqueline (46%), Argos Georgia
(90%) y Viking Bay (98%)) no utilizaron dispositivos para espantar las aves durante el virado
en todos los lances. En la Divisién 58.5.2, dos campafias del Janas cumplieron con este
requisito en 100% y 94% de los lances respectivamente. En la Subéareas 58.6 fuera de la ZEE
francesa y en la Subéarea 58.7, un barco cumpli6 con este requisito en 100% de los lances.
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Restos de artes de pesca y basura

47.  El grupo de trabajo observd que se habia notificado un aumento de los casos de
descarte de artes de pesca (un barco en la Subarea 48.3, y dos en las Divisiones 58.4.1, 58.4.2,
58.4.3a y 58.4.3b). Esto incluyd artes de pesca, pedazos de lineas, brazoladas y material
plastico. El grupo indic6 que esto podria sumarse al impacto negativo en las aves y
mamiferos marinos cuya magnitud no puede ser evaluada por ahora. Hubo un cumplimiento
total de los requisitos relacionados con la eliminacion de desechos inorganicos por parte de
los barcos palangreros, aunque un arrastrero desechd este tipo de material. Ningun barco
virtio petrdleo.

Cables de la red

48.  Tres informes de observacién indicaron que los barcos Cabo de Hornos y Betanzos
utilizaron cables de red en la Subarea 48.3, y el Konstruktor Koshkin en la Subérea 48.1). No
quedo claro si estos eran cables de la red o paravanes, como fue el caso en afios anteriores. El
grupo de trabajo redact6 una descripcion a ser incorporada en el cuaderno de observacion
cientifica para poder distinguir entre los dos dispositivos, y remitio la definicion directamente
al analista de datos de observacion cientifica (parrafo 121).

49.  El grupo de trabajo reiter0 que se requeria un mayor nivel de atencion de los
observadores para asegurar la notificacion fidedigna de datos, porque los datos inexactos
dificultan la evaluacién del comportamiento de los barcos en las pesquerias.

Medida de Conservacion 25-03 “Reduccion de la mortalidad
incidental de aves y mamiferos marinos durante la pesca de arrastre
en el Area de la Convencion”

50.  Los barcos que participaron en la pesca de draco rayado en la Subarea 48.3 utilizaron
varias medidas de mitigacion y, en general, el cumplimiento de la Medida de Conservacion
25-03 fue bueno. EI Argos Pereira “enfundd” la parte superior de la red (35-400 mm) con
una malla de 90 mm. La eficacia del pafio no fue mencionada en el informe del observador,
pero se indic6 que este barco fue el Unico que no registré mortalidad ni enredos. Sin
embargo, el grupo de trabajo recordd que se habia registrado la muerte de albatros de ceja
negra en mallas de hasta 800 mm (WG-FSA-03/79).

51. Los informes de observacion indican que el bajo nivel de mortalidad incidental
registrado durante el lanzamiento de la red se debia a mejores medidas de mitigacion por
ejemplo, la limpieza de la red y una combinacion del efecto de la adicién de lastres y amarres
a la red, descritos en los documentos WG-FSA-05/59 y SC-CAMLR-XXIV, anexo 5,
apéndice O, parrafo 207. Solamente se registraron detalles de las amarras de la red en dos
campanas realizadas en la Subarea 48.3. Esto puede haberse debido en parte a la falta de un
campo especifico en el cuaderno de observacion para registrar la utilizacion del método
mencionado. El grupo de trabajo recomendd hacer ciertos cambios en el cuaderno de
observacion cientifica para recopilar estos datos en el futuro (parrafos 121 al 124).

431



Amarres de la red

52.  EIl grupo de trabajo sefial6 que el Insung Ho habia utilizado mallas de material
sintético para amarrar nudos corredizos alrededor de secciones de 150 a 400 mm de la malla,
en lugar del cordel de sisal que se recomend6 en SC-CAMLR-XXIV (anexo 5, apéndice O,
parrafo 207) para estas amarras. El informe de observacion indico también que los nudos
corredizos a menudo se abrian antes de que las puertas de la red se abriesen, y que como
resultado la red flotaba en la superficie.

53. En dos barcos la red fue lastrada para reducir el tiempo de permanencia en la
superficie durante el calado y el virado. EI informe del Cabo de Hornos indica que se
cosieron dos cadenas de 150 kg en el borde del copo de la red, y en el Argos Pereira se
incorporaron dos cadenas de 200 kg cada una.

54.  En el Cabo de Hornos, luego de registrarse siete muertes en mallas de 100-120 mm en
un solo calado, se reemplazo esta seccion de la malla por otra de malla de 150-200 mm. Si
bien la eficacia de esta medida no fue notificada, la mortalidad registrada por este barco se
limito a siete muertes (es decir, se infiere que todas las muertes ocurrieron en la malla mas
pequefia). Los informes de observacion indicaron que los dos barcos utilizaron ‘Brady
Bafflers’ y que un tercer barco instalé un par de brazos o plumas en la popa mas alla de la
rampa de arrastre, con redes y cordeles de unos dos metros colgando encima del mar. Los
observadores comentaron que ambos dispositivos fueron ineficaces en impedir el enredo de
las aves en la red.

55.  Aligual que en el afio pasado (SC-CAMLR-XXIV, anexo 5, apéndice O, parrafo 207)
los datos de observacion de 2005/06 indicaron que las lineas espantapajaros no parecian ser
efectivas durante el virado, ya que es imposible mantener la tension necesaria para mantener
las lineas en el aire cuando el barco disminuye su velocidad, se detiene o retrocede durante las
maniobras de virado de la red.

56. El grupo de trabajo sefial6 que en 10 ocasiones (5.9%) el Insung Ho no habia
cumplido con la prohibicién de verter restos de pescado durante el calado y virado de la red
en la Subérea 48.3 de conformidad con la Medida de Conservacion 25-03. Asimismo, los
informes de observacion indican que tres barcos no cumplieron con la restriccion relativa a la
iluminacién de cubierta EI grupo de trabajo notdé que no se habia registrado informacion
sobre las medidas de mitigacion en el Sil (tabla 10).

57.  La notificacion sobre la utilizacion de medidas de mitigacion en la pesqueria de
arrastre del draco rayado fue muy variable. EI grupo de trabajo recomend6 hacer cambios al
cuaderno de observacion para mejorar la recopilacion de estos datos (parrafos 120 al 124).

58.  Solamente se registro la muerte de un ave durante el calado de la red en la pesqueria
de Champsocephalus gunnari en la Subarea 48.3. El grupo de trabajo recordé que
anteriormente se habia informado sobre la eficacia del amarre de la red para reducir las
interacciones de las aves con las redes de arrastre en esta pesqueria (SC-CAMLR-XXIV,
anexo 5, apéndice O, parrafo 207; Informes de Campafas de 2004/05). Pruebas preliminares
de la mitigacion de la captura incidental realizadas en 2004 y la experiencia acumulada
durante dos temporadas de operaciones indican que el amarre de la red es una medida muy
eficaz y de facil aplicacion. Cada vez se hace mas evidente de los informes de observacion y
datos anecdoticos proporcionados por las compafiias pesqueras y los coordinadores técnicos
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(Sr. C. Heinecken de Sudafricay el Dr. D. Agnew, RU), que la limpieza y el lastrado de la red
en combinacion con el amarre de la misma, reducen en gran parte la mortalidad de aves
marinas durante el calado de la red.

59.  EIl grupo de trabajo recomendd encarecidamente amarrar las redes en la pesqueria
dirigida a C. gunnari en la Subarea 48.3, y en otras pesquerias pelagicas de arrastre en el Area
de la Convencion, cuando corresponda. A continuacion se presenta una guia para facilitar la
aplicacion uniforme de esta medida de mitigacion:

i)  Cuando la red esté en cubierta, antes de su lanzamiento, el amarre de la red con
un cordel de sisal de tres hebras (que normalmente tiene una resistencia a la
rotura de aproximadamente 110 kg), u otro material inorganico similar cada 5 m,
impide su despliegue y flotaciéon en la superficie. El amarre de la red debe
efectuarse cuando la malla mide entre 120 a 800 medida de mitigacion, ya que es
el tamafio que ocasiona mas enredos de petreles de menton blanco y de albatros
de ceja negra, que son las especies mas vulnerables a esta forma de mortalidad
incidental en la Subarea 48.3.

i) Al efectuar el amarre, ate un extremo del cordel a la red para prevenir su
deslizamiento y asegurar que pueda ser removido cuando se iza la red.

iii)  La colocacién de lastres en el borde del copo debe hacerse conjuntamente con el
amarre de la red para aumentar tasa de hundimiento de la red y el angulo de
ascension de la red durante el virado, reduciendo de esta manera el tiempo que la
red permanece en la superficie.

iv) La limpieza de la red debe ser realizada conjuntamente con la adicién de lastres
y el amarre de la misma a fin de reducir la captura de aves marinas durante las
operaciones de calado.

60.  El grupo de trabajo recomendd agregar una nota a la Medida de Conservacion 42-01
para asistir en la implementacion de esta medida, y sugirio la siguiente enmienda:

Agregar la siguiente oracion al parrafo 7 sobre “mitigacién”:

“Se exhorta a los barcos a amarrar sus redes para reducir la interaccién con las aves
marinas. Ver SC-CAMLR-XXV, anexo 5, apéndice D, parrafo 59, sobre las pautas
para el amarre de la red”.

61.  El grupo de trabajo examinara el uso de redes con amarres para evaluar la eficacia de
esta medida de mitigacion en todas las pesquerias de arrastre pelagicas.

62.  El grupo de trabajo sefial6 que actualmente no se recopila informacién acerca de la
interaccion de las aves marinas con los cables de la red de arrastre. EI grupo de trabajo
recomendd encarecidamente la recopilacion de datos para estimar y evaluar el tipo y magnitud
de tal interaccion. Se han preparado protocolos para la recopilacion de datos y se han
efectuado revisiones de los cuadernos de ordenacion y de los informes de camparia que seran
incorporados por la Secretaria en las pesquerias de 2006/07 (parrafos 74, 122 y 123).
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Generalidades

63. El grupo de trabajo reflexiond sobre el éxito que continda observandose en la
reduccién y mitigacion de la captura incidental de aves marinas en las pesquerias de palangre
en el Area de la Convencion, y que ha sido posible gracias a la aplicacion de un enfoque de
mitigacion que es a la vez adaptable y sistematico. El éxito y la adopcion de este enfoque han
dependido del altisimo y sostenido nivel de la cobertura de observacion (100%) en el Area de
la Convencion.

Mortalidad incidental de aves marinas fuera del Area de la Convencién
Palangres
Nueva Zelandia

64. La Dra. S. Waugh (Nueva Zelandia) indic6 que en las pesquerias de palangre de este
pais dirigidas al atin en 2003/04, los observadores habian informado la captura de aves
marinas de las siguientes especies que se reproducen en el Area de la Convencion: un (1)
albatros de ceja negra, un (1) albatros oscuro de manto claro, tres (3) fardelas grises, y cuatro
(4) petreles de menton blanco. En las pesquerias dirigidas al abadejo con palangres de calado
automatico se capturaron 31 petreles de menton blanco y un (1) petrel damero. Ademas, los
observadores registraron la captura de otras 37 aves marinas de especies no identificadas.
Cuando fue posible estimar la captura total, se calculé una captura incidental de 514 aves
marinas en las pesquerias de palangre de Nueva Zelandia en 2003/04.

65.  Para la temporada de 2004/05, los observadores de las pesquerias de Nueva Zelandia
informaron la captura de las siguientes especies que se reproducen en el Area de la
Convencién: en las pesquerias de palangre dirigidas al atun, dos (2) petreles grises, tres (3)
petreles de menton blanco y dos (2) petreles gigantes antarticos, y en las pesquerias de
abadejo con palangres de calado automaético, diez (10) petreles de menton blanco, una (1)
fardela gris y un (1) petrel zambullidor comun o yunco. También se notifico la captura de
otras 160 aves marinas de especies no identificadas. Cuando fue posible estimar la captura
total, se calculé una captura incidental de 329 aves marinas en las pesquerias de palangre de
Nueva Zelandia en 2004/05.

Otras areas

66.  Ningun otro miembro informo sobre la captura incidental de aves marinas durante las
operaciones de pesca con palangres en areas fuera del Area de la Convencién.
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Pesca de arrastre
Nueva Zelandia

67.  La Dra. Waugh informé sobre las capturas totales de aves estimadas en las pesquerias
de arrastre neocelandesas que fueron observadas en 2003/04. En las pesquerias de arrastre
dirigidas a la cola de rata azul se capturaron 338 aves (34% CV) y en las dirigidas al calamar
845 aves (8% CV). Ademas, los observadores registraron otras 190 aves de especies no
identificadas. En 2004/05, la captura incidental de aves estimada en la pesqueria de arrastre
dirigida a la cola de rata azul fue de 395 aves (23% CV), y 1 454 aves (7% CV) en la dirigida
al calamar. Asimismo, se notificé la captura de otras 77 aves de especies no identificadas.

Sudafrica

68.  El Sr. Heinecken presentd el documento WG-FSA-06/41 con estimaciones de la
mortalidad incidental de aves en la pesqueria de arrastre sudafricana dirigida a la merluza de
altura. Se observaron las interacciones de las aves con el arte de pesca en 331 arrastres de
20 campaniias realizadas por 14 barcos de mediados de 2004 a fines de 2005. La mortalidad
del albatros de frente blanca y del albatros de ceja negra fue la mas alta, aunque también
murieron algunos petreles de mentén blanco, alcatraces del Cabo y fardelas negras La
mortalidad fue mayor en invierno, cuando un mayor nimero de aves se concentra alrededor
de los barcos pesqueros, sobre cuando se vierten restos de pescado al mar. La mortalidad
total anual extrapolada fue de 18 000 aves (95% IC 8 000-31 000), 85% de ella fue causada
por choques con el cable de la red y 15% por enredos en la malla. De las aves muertas, unas
5000 (95% IC 3 000-12 500) fueron albatros de ceja negra. De los datos de seguimiento por
satélite, la mayoria de estas aves nidifican en Georgia del Sur en el Area de la Convencion.

69. El grupo de trabajo sefiald que los protocolos de recopilacion de datos sobre los
choques con el cable de la red eran similares a los utilizados en las islas Malvinas/Falkland
(WG-FSA-04/79) y en Nueva Zelandia (WG-FSA-05/41), excepto que, debido a que las
hebras del cable de la red han sido recortadas, muy pocas aves son capturadas y subidas a
bordo, y se agregé un nuevo campo para registrar el nimero de aves observadas que son
arrastradas bajo el agua y que no vuelven a emerger. Algunos de los incidentes fueron
convalidados posteriormente al estudiar las peliculas de video. EIl grupo de trabajo reconocio
que estas estimaciones se basaban en un nimero pequefio de observaciones y consideré la
extrapolacion con cautela. Sin embargo, el nivel de mortalidad de aves marinas sigue siendo
motivo de grave preocupacion para la conservacion.

70.  De acuerdo con las observaciones de otros estudios, el nivel mas alto de mortalidad de
aves marinas causada por el choque de éstas con el cable de la red estaba correlacionado con
el vertido de restos de pescado (WG-FSA-04/79 y 05/41). Los estudios indican que las aves
de gran envergadura como los albatros y petreles gigantes (WG-FSA-04/79) son mas
susceptibles a enredar sus alas en los cables de la red y a ser luego arrastradas bajo el agua.
Se indicé que en julio de 2006, la utilizacion de lineas espantapajaros se hizo obligatoria en la
pesqueria de arrastre sudafricana dirigida a la merluza, con el objeto de alejar a las aves y
prevenir los choques con el cable de la red. El grupo de trabajo alent6 el desarrollo de un
disefio de linea espantapajaros mas efectivo y simple que fuese apoyado por la industria y
fuese facil de utilizar por la tripulacion.
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71.  El Sr. Heinecken comentd sobre el enigma de la mortalidad ocasionada por los
choques de las aves con el cable de la red, que por lo general pasa desapercibida a menos que
se observe intencionalmente la interaccion de las aves con dicho cable. Esta mortalidad y la
necesidad de asignar observadores a la tarea especifica de registrar y cuantificar este tipo de
mortalidad ya ha sido mencionada en afios anteriores (SC-CAMLR-XXIV, anexo 5,
apéndice O, parrafo 211; WG-FSA-04/79 y 05/41), y es necesario que se asigne. EIl grupo de
trabajo reiter0 la necesidad de mitigar de manera efectiva la captura incidental de aves
marinas en las pesquerias de arrastre, y recomendd designar observadores dedicados
especificamente a observacion de las aves para mejorar la recopilacion de datos y poder
determinar la frecuencia de las interacciones, y acot6 que la limitacion del vertido de restos de
pescado al mar durante las operaciones de arrastre disminuirian significativamente la captura
incidental observada en esta pesqueria.

Desarrollo de un protocolo para la recopilacion de datos
sobre el cable de la red de arrastre a ser utilizado
dentro del Area de la Convencion

72.  La Dra. Waugh inform6 sobre la elaboracion de protocolos para la recopilacion de
datos sobre los choques de las aves marinas con el cable de la red (WG-FSA-06/62) y la
consiguiente mortalidad en la pesqueria de calamar de Nueva Zelandia, y sobre la labor
realizada durante el periodo entre sesiones ara desarrollar protocolos similares para las
pesquerias de arrastre en el Area de la Convencion (WG-FSA-06/61).

73.  El nivel de mortalidad de aves marinas del Area de la Convencion en las pesquerias de
arrastre de Nueva Zelandia y Sudéfrica es un problema para su conservacion. Considerados
conjuntamente con la mortalidad notificada de aves marinas en la pesqueria de arrastre de C.
gunnari en la Subarea 48.3 de este afio y de afios anteriores (tabla 14), el grupo de trabajo
reiteré la necesidad de observar los choques de las aves marinas con el cable de la red de
arrastre en el Area de la Convencion (SC-CAMLR-XXIV, anexo 5, apéndice O, parrafos 210
al 212).

74.  En consecuencia, el grupo de trabajo elabor6 formularios y un protocolo a fin de
evaluar el grado de interaccion de las aves con el cable de la red de arrastre en las pesquerias
del Area de la Convencion, y recomendo su utilizacion en todas las pesquerias de arrastre que
se realicen en dicha area. Esto se realizaria en tres etapas:

i) reunir informacion para determinar si existe interaccion entre las aves y el cable
de arrastre en las pesquerias del Area de la Convencion;

i) si la hay, examinar la indole y magnitud de la mortalidad de aves marinas, y
registrar el tipo de barco, la especie de ave afectada y los factores operacionales
de la pesqueria que pueden estar favoreciendo estas interacciones;

iii) examinar de las opciones para mitigar la mortalidad de aves marinas en estas
pesquerias.

75.  El grupo de trabajo recomendd que la primera etapa fuese llevada a cabo en 2006/07, y
esto requerird la observacién de una muestra representativa de barcos y de pesquerias
(parrafos 22, 25, 27 y 31).
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Mortalidad incidental de aves marinas en las pesquerias de palangre
no reglamentadas realizadas en el Area de la Convencion

76.  La estimacion de la mortalidad incidental de aves marinas de la pesca INDNR en el
Area de la Convencion es dificil, y se deben hacer varias suposiciones, porque no se conocen
las tasas de mortalidad pertinentes.

77.  En afos anteriores, el grupo de trabajo ha hecho estimaciones utilizando el promedio
de la tasa de captura de todas las campafias realizadas en un periodo dado en las pesquerias
reglamentadas en un area particular, y la tasa de captura mas alta de cualquier campafa de la
pesqueria reglamentada en ese periodo. La razon por la cual se usa la tasa de captura mas alta
de la pesqueria reglamentada es que los barcos que operan de manera no reglamentada no
aceptan la obligacion de aplicar ningin método de mitigacion prescrito por las medidas de
conservacion de la CCRVMA. Por lo tanto, las capturas promedio probablemente son mucho
mas altas que las de la pesqueria reglamentada.

78.  Dado que no se tienen datos sobre las tasas de mortalidad incidental de aves marinas
de la pesca no reglamentada, las estimaciones se han hecho con el método de bootstrap
aplicado a las tasas observadas de captura de las operaciones de pesca realizadas en 1996/97.
La flota que oper6 en 1996/97 aplico relativamente pocas medidas de mitigacion y el grupo de
trabajo considera que le proporciona la mejor estimacion de las tasas posibles de la pesca no
reglamentada. El método empleado para estimar la mortalidad incidental de aves marinas en
las actividades de pesca INDNR dentro del Area de la Convencion se describe en detalle en
SC-CAMLR-XXV/BG/27 y en SC-CAMLR-XXII, anexo 5, parrafos 6.112 al 6.117.

79.  El grupo de trabajo acordd que se deberan aplicar los siguientes valores a las
extracciones de austromerluza para estimar la captura incidental de aves marinas en la pesca
INDNR de Dissostichus spp. en el Area de la Convencion durante 2006 (SCIC-06/9), y
convino también en que estos valores deberan utilizarse para estimar la captura de afios
anteriores. A continuacion se muestran los valores resultantes para la mediana y el intervalo
de confianza del 95% de la mortalidad incidental de aves marinas (aves/mil anzuelos) en la
pesqueria no reglamentada. Se debe tener en cuenta que cuando no se dispone de la tasa de
mortalidad incidental de la pesca reglamentada para un area estadistica determinada, se ha
utilizado la tasa de un &rea vecina de nivel de riesgo similar (SC-CAMLR-XXV/BG/26).

Subarea/division Temporada Valor minimo del Mediana Valor maximo del
intervalo de intervalo de

confianza del 95% confianza del 95%
48.3 Verano 0.39 0.741 11.641
Invierno 0 0 0.99
58.6, 58.7, 58.5.1, 58.5.2 Verano 0.45 0.55 1.45
Invierno 0.01 0.01 0.07
58.4.2,58.4.3,58.4.4 Verano 0.27 0.33 0.87
Invierno 0.006 0.006 0.042
88.1,88.2 Verano 0.27 0.33 0.87

Invierno No corresponde, area inaccesible en invierno
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80.  En SC-CAMLR-XXV/BG/27 se detallan las estimaciones de la captura potencial de
aves durante las actividades de pesca no reglamentadas en el Area de la Convencion en
2004/05 y una comparacion con las estimaciones de afios anteriores.

81.  La mortalidad incidental total de aves del Area de la Convencion estimada en la pesca
no reglamentada durante la temporada 2005/06 es de 4 583 (IC del 95% 3 756-12 237 aves).
La tabla 17 presenta los valores de este afio y de afios anteriores para distintas partes del Area
de la Convencion.

82.  La comparacion con las estimaciones de afios anteriores hechas de idéntica forma
demuestra que el valor correspondiente a la temporada 2005/06 es similar al de 2003/04
(SC-CAMLR-XXI11/BG/23) y al de 2004/05 (SC-CAMLR-XXIV/BG/27). Estos valores son
los més bajos notificados desde que se comenzo a evaluar la mortalidad incidental en 1996.
Se presume que esto refleja una reduccion proporcional de las extracciones de austromerluza,
0 un cambio en las areas donde se llevan a cabo las actividades de pesca INDNR.

83.  Sobre la base de los datos acumulados desde 1996 (SC-CAMLR-XXIV/BG/27), se
estima que estos barcos han ocasionado la muerte de 185 716 aves marinas en total (IC del
95%: 151 187-543 319 aves) de las cuales:

i) 41590 (IC del 95%: 33 647-131451) eran albatros, incluidos ejemplares de
cuatro especies en peligro critico segun la lista de clasificacién de riesgo de
UICN (BirdLife International, 2004);

i) 7359 (IC del 95%: 6 011-20 597) eran petreles gigantes, incluida una especie
en peligro critico;

iii) 116478 (IC del 95%: 94 973-33776) eran petreles de menton blanco, una
especie en peligro critico.

84.  Asimismo, el grupo de trabajo indic6 que las fardelas grises, especie que se reproduce
en el invierno y que esta en peligro critico, representan entre 5y 11% de la captura de la
pesqueria reglamentada en la Divisién 58.5.1 de los Gltimos tres afios, y que entre 454y 1 478
de las aves capturadas por las actividades INDNR bien podrian pertenecer a esta especie.
Durante el periodo entre sesiones el grupo de trabajo examinara los métodos para estimar la
captura de aves de esta especie por los barcos de pesca INDNR dentro de la Division 58.5.1,
con miras a evaluar el nivel de la captura del fardelas grises en el futuro.

85.  Tal como en afios anteriores, se recalco que estas son estimaciones brutas y el sesgo
puede ser considerable. Las estimaciones actuales deberan ser consideradas solamente como
una indicacion de los posibles niveles de mortalidad de aves marinas en el Area de la
Convencion causada por la pesca no reglamentada, y deberan ser interpretadas con prudencia.

86.  Sin embargo, aun tomando en cuenta la incertidumbre, el grupo de trabajo reafirmé a
apoyar sus conclusiones de afios recientes en el sentido que:

)] la disminucion de las poblaciones de aves de estas especies y grupos de especies
todavia concuerdan, en general, con los datos existentes sobre las tendencias
demogréficas de estos grupos taxondmicos, incluso el empeoramiento del estado
de conservacion descrito en los criterios de la UICN;
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ii) si bien ha habido una reduccion considerable en comparacion con afos
anteriores, este nivel de mortalidad probablemente contintia siendo insostenible
para algunas de las poblaciones de albatros, de petreles de mentén blanco y de
petreles gigantes que se reproducen en el Area de la Convencion.

87.  Muchas especies de albatros y petreles se enfrentan a una posible extincion como
resultado de las operaciones de pesca. El grupo de trabajo nuevamente pidié que la Comision
continte tomando medidas para prevenir la mortalidad incidental de aves marinas ocasionada
por los barcos de pesca no reglamentada en la préxima temporada de pesca.

Investigaciones y experiencias relacionadas con las medidas de mitigacién
Pesca de palangre

88. El Dr. G. Robertson (Australia) presentd el documento WG-FSA-06/22 y rindié un
informe de los resultados de un experimento realizado en un palangrero con sistema espafiol
bajo fletamento, para examinar una variedad de factores que afectan la tasa de hundimiento
del palangre y mejorar la capacidad para ahuyentar a las aves. Esta labor fue propuesta en
2005 (WG-FSA-05/12; SC-CAMLR-XIV, parrafos 65 al 71) y aprobada por el Comité
Cientifico (SC-CAMLR-XIV, péarrafos 65 al 71) y la Comision (CCAMLR-XXIV,
parrafo 5.16).

89.  El estudio produjo una serie de recomendaciones, entre ellas, un nuevo régimen de
lastrado de la linea para mejorar las tasas de hundimiento a una profundidad tal que las aves
no puedan alcanzar los anzuelos cebados. Como se describe en el documento
WG-FSA-05/12, el préximo paso es poner a prueba el nuevo régimen de lastrado en 2007
para evaluar su eficacia como método de mitigacién. El estudio consistird en comparar las
tasas de hundimiento logradas con pesos del sistema espafiol tradicional (bolsas con rocas), y
pesos de acero elipticos. El propoésito de esta prueba es determinar el peso del lastre de acero
que hundira el aparejo a la misma velocidad que los pesos tradicionales (8.5 kg a 40 m)
dispuestos en la Medida de Conservacion 25-02. Los pesos de acero elipticos seran mas
pequerfios y livianos, mas faciles de manejar y posiblemente menos propensos a engancharse
en el lecho marino (lo que resultard en una menor pérdida de aparejos y reducira la pesca
“fantasma”).

90. El grupo de trabajo recomendd que, después de finalizadas las ultimas etapas del
estudio, se revele una serie de medidas que representen las mejores practicas para la
mitigacion de la captura incidental de aves marinas en los palangreros que utilizan el sistema
espaniol.

91.  El grupo de trabajo tomd nota ademas de la recomendacion en WG-FSA-06/22 de que
los barcos con el sistema espafiol podrian reducir los casos en que se tensiona la linea durante
el calado, y que a menudo ocasionan la muerte de aves marinas, al tratar de evitar el enganche
de los anzuelos en las bandejas y cajas utilizadas para calar el palangre. Se considerd que el
uso de acero inoxidable marino en la fabricacion de una plancha de acero para colocar las
bandejas y para el revestimiento de dichas cajas, era un importante paso para asegurar el
mantenimiento del excelente rendimiento del sistema espafiol.
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Sistema de palangres de fondo utilizados por el Shinsei Maru No. 3

92.  Basandose en la informacion que se recibid sobre el sistema de palangres de fondo del
Shinsei Maru No. 3. con respecto a la estructura del arte, el peso de los lastres de la linea, las
tasas de hundimiento estimadas, y los comentarios sobre las interacciones de las aves con el
arte (WG-FSA-06/15; SC-CAMLR-XXIV, anexo 5, apéndice O, parrafo 81;WG-FSA-05/26),
el grupo de trabajo determind que el riesgo para las aves del Area de la Convencion durante el
calado del arte seria minimo, y posiblemente menor que con los palangres tradicionales de
tipo espafiol. El informe de la campafa sefialé que no se engancharon aves durante el calado
o virado de la linea, y que se utiliz6 un dispositivo espantapajaros durante el virado.

93.  El grupo de trabajo tomo nota con interés sobre el disefio de este arte de pesca y su
régimen de lastrado, y acordd que la notificacion continua sobre el funcionamiento de este
método proporcionaria informacion de mucho valor en relacion con su eficacia en la
prevencion de la captura incidental de aves marinas.

94.  EIl grupo de trabajo también observo con interés las tasas méas altas de captura de la
especie objetivo obtenidas por el Shinsei Maru No. 3 con el sistema de palangres de fondo
comparado con el método espafiol tradicional, aunque la fuente de estos ultimos datos no
aparece en el documento (WG-FSA-06/15).

Palangres con lastre integrado (PLI)

95.  El grupo de trabajo sefiald que las pruebas anteriores de la tasa de hundimiento de los
PLI habian examinado lineas de didmetro entre 9.0 y 11.5 mm con lastre de plomo de 50 g/m.
No obstante, se indicé que cuando se hicieron las pruebas, los PLI solamente eran fabricados
por una compaiiia (Fiskevegn). Actualmente, debido al éxito de los PLI en la reduccién de la
mortalidad incidental de aves marinas y al extenso apoyo que han recibido por su facil
utilizacion, varios otros fabricantes estan produciendo este tipo de palangres.

96.  El grupo de trabajo coincidid que era de suma importancia que los PLI manufac-
turados por otros fabricantes cumplieran estrictamente con la especificacion referente a lastres
de 50 g/m y que se asegurara que las caracteristicas operacionales de los PLI satisficieran la
Medida de Conservacion 25-02. Todo PLI mayor de 12 mm en diametro debera ser sometido
a pruebas independientes para garantizar una tasa de hundimiento de 0.2 m/seg de acuerdo
con la Medida de Conservacion 24-02.

Lineas espantapajaros

97.  EIl grupo de trabajo tomd nota de la recomendacion de WG-FSA-06/22 de que los
sistemas mecanizados para desplegar y recoger las lineas espantapajaros podrian facilitar
mucho estas operaciones y acord6 que se necesitaba seguir investigando la utilidad y costo de
tales sistemas. Se recalcO que varias caracteristicas de las lineas espantapajaros eran de
importancia critica para tales pruebas. Entre ellas se incluyen la longitud de la linea madre, el
tipo de dispositivo de tension (objeto remolcado), el area cubierta por la linea, el material de
la linea madre y de las cuerdas secundarias y la posicion y altura del punto de sujecion.
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Lineas espantapajaros y palangres con lastre integrado

98.  EI Sr. E. Melvin (EEUU) presentd el documento WG-FSA-06/52, que describe los
resultados de los experimentos y compara el rendimiento de los PLI con lastres de 50 g/m con
el de palangres sin lastre integrado (PSLI), con y sin la utilizacién de un par de lineas
espantapéajaros, en la pesqueria de bacalao del Pacifico (Gadus macrocephalus) efectuada en
el Mar de Behring durante 2005. Los indices de rendimiento incluyeron la mortalidad de aves
marinas, la abundancia y el comportamiento, las tasas de captura de peces de especies
objetivo y no objetivo, la evaluacién de las tasas de hundimiento relativas y de la ventana de
oportunidad de acceso para las aves relativa al hundimiento de la linea a 2 metros de
profundidad, y también cuestiones practicas relativas a la facilidad de manejo y la resistencia
a la rotura.

99.  Todas las técnicas de mitigacion redujeron drésticamente las tasas de captura de aves
marinas, sin tener mayor efecto en las tasas de captura de peces de las especies objetivo o de
captura secundaria. La mitigacion fue mas eficaz para las aves que se alimentan en la
superficie (91-100%) que para las aves que se zambullen (79-97%). La tasa de captura de
fardelas fue mucho menor en la pesca con PLI y dos lineas espantapajaros, que en la pesca
con palangres sin pesos integrados y con dos lineas espantapajaros (la tasa de captura
secundaria se redujo en 97%). Los PLI y los PSLI con un par de lineas espantapajaros
tuvieron un efecto similar, reduciendo las tasas de captura incidental de fardelas en un 88% y
79% respectivamente. Para las aves que se alimentan en la superficie, los PLI, los PSLI con
un par de lineas espantapdjaros, y los PLI con un par de lineas espantapajaros funcionaron de
modo similar, reduciendo la captura en 91, 98 y 100% respectivamente.

100. La reduccion substancial de la mortalidad de aves marinas cuando solo se utiliza el
PLI (91% para fardelas y 88% para las aves que se alimentan en la superficie) ocurri6 a pesar
de que no hubo una reduccién concomitante en el niUmero de veces que las aves trataban de
agarrar el cebo (interacciones) o en la abundancia de las aves. EIl grupo de trabajo concluyé
que la tasa de interacciones por si sola no es un buen indice de la mortalidad de aves marinas,
y por lo tanto es un mal indice para medir el éxito de los programas experimentales de
mitigacion. Las tasas de interaccidén con los palangres disminuyeron considerablemente a
60 m del barco — el area cubierta por las lineas espantapajaros — cuando se utilizé un par de
lineas espantapajaros. Desde el punto de vista funcional, el uso de PLI redujo la ventana de
oportunidad de acceso a casi la mitad, comparado con el PSLI. Las tasas de hundimiento y
las ventanas de oportunidad variaron entre un barco y otro, de conformidad con la rotacion de
la hélice y la velocidad de la embarcacion.

101. El documento recomendd hacer revisiones de las Medidas de Conservacion 24-02 y
25-02 sobre la base de estos resultados. Las revisiones propuestas de la Medida de
Conservacion 24-02 incluyen la medicion de la tasa de hundimiento de la linea hasta una
profundidad de 2 m (ademas de, o en lugar de, 10 m o 15 m) y la determinacion de la ventana
de oportunidad de acceso de 2 metros (segundos que demora la linea en hundirse a 2 metros
multiplicado por la velocidad en m/s) para cada calado en el cual se mide la tasa de
hundimiento. Las modificaciones propuestas de la Medida de Conservacion 25-02 incluyen la
utilizacion de dos lineas espantapajaros en lugar de una durante el calado, y la utilizacién de
lastres de 50 g/m (como minimo) en los PLI de los barcos con palangres de calado automatico
que operan en el Area de la Convencidn.
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102. Se considerd, en términos generales, la necesidad de revisar las medidas de
conservacion, y se destacd que el nimero de aves marinas capturadas en el Area de la
Convencién, excluida la ZEE francesa, se aproximaba a cero en 2005/06. No obstante, el
grupo de trabajo sefialé que si bien los resultados indicaban que el uso de un par de lineas
espantapajaros y PLI de 50 g/m representaban la mejor practica de mitigacién en las
pesquerias con palangres automaticos en Alaska, la eficacia del uso de un par de lineas
espantapajaros comparada con la de una linea unica debia probarse en las condiciones del
Océano Austral y en una pesqueria que interaccione con grupos de aves similares a los que se
encuentran en el Area de la Convencion. Lo ideal seria que las pruebas incluyesen una
mezcla de albatros Thalassarche y Diomedea, petreles Procellaria y fardelas Puffinus. El
grupo de trabajo recomendo llevar a cabo estas pruebas.

Tasas de hundimiento y ventanas de acceso

103. El grupo de trabajo reviso parte de los conjuntos de datos de 2005/06 sobre la tasa de
hundimiento de los palangres de tipo espafiol y los de calado automatico a fin de determinar
las tasas de hundimiento logradas en las pesquerias del Area de la Convencion y comparar las
ventanas de acceso de 2 metros con el area de cobertura de las lineas espantapajaros. Todos
los datos sobre las tasas de hundimiento se obtuvieron con la prueba de la botella (10 m) — no
se utilizaron dispositivos para registrar el tiempo o la profundidad (TDR) en la medicion de
las tasas de hundimiento en el Area de la Convencion. Todos los calados de palangres con el
sistema automatico utilizaron PLI, pero el grupo de trabajo observé una excepcion. El
observador a bordo del Protegat que oper6 en la Subarea 48.3, lo clasificé como barco de
pesca con sistema de calado automatico con PLI a bordo, aunque éstos no se utilizaron y el
arte calado podria describirse mejor como palangres dobles de tipo espafiol.

104. El grupo de trabajo notd que la mayoria de las estimaciones de las tasas de
hundimiento (figura 1) y del area cubierta por las lineas espantapajaros (tabla 11) eran mucho
mayores que las estimaciones registradas por las extensas actividades de recopilacién de datos
mediante dispositivos TDR, tanto para los PLI como para los palangres tipo espafiol. Esta
observacion dio origen a ciertas interrogantes con respecto a la metodologia utilizada por los
observadores de las pesquerias para medir las tasas de hundimiento y el area cubierta por las
lineas espantapdjaros. Las estimaciones de la ventana de acceso de 2 m basadas en las tasas
de hundimiento disponibles dieron un promedio de 23 m para los PLI y de 20 m para los
palangres tipo espafiol. EI promedio del area cubierta por la linea espantapéajaros fue de 73 m
para los PLI y 84 m para los palangres tipo espafiol. El grupo de trabajo recomendd hacer
varias modificaciones al cuaderno de observacion e informe de campafia a fin de solucionar
estos problemas (parrafos 118 y 119).

Carnada utilizada en los palangres

105. EI Dr. T. Micol (Francia) presento los resultados de un estudio hecho a bordo de un
barco francés en relacion con la reaccion del petrel de mentén blanco a la carnada de caballa
tratada (picante) comparada con su reaccion a la carnada sin tratar. Los petreles consumieron
rdpidamente toda la carnada sin tratar. No obstante, rara vez ingirieron inmediatamente la
carnada tratada y a menudo la ignoraron por completo. Si bien se trata de resultados
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preliminares, éstos indican que la carnada tratada podria servir para reducir el nimero de
interacciones con el cebo de los palangres, y por consiguiente, la captura de las aves en los
anzuelos cebados. EIl grupo de trabajo aguarda con interés los resultados de este estudio.

Virado del palangre

106. Dada la captura de 32 aves (ilesas) durante el virado, comparado con una sola muerte
durante el calado del arte (WG-FSA-06/36 Rev. 1, tabla 2), el grupo de trabajo reiter6 que la
reduccién de la captura incidental durante el virado del palangre tiene prioridad
(SC-CAMLR-XXIV, anexo 5, apéndice O, parrafos 11 y 84 al 86). La Medida de
Conservacion 25-02, parrafo 8, requiere que se utilice un dispositivo disefiado para espantar a
las aves de los cebos durante el virado del palangre en zonas de alto riesgo para las aves
(Subéreas 48.3, 58.6 y 58.7 y Divisiones 58.5.1 y 58.5.2).

107. El grupo de trabajo sefialé que no era posible mejorar los estandares prescritos por la
Medida de Conservacion 25-02 (SC-CAMLR-XXIV, apéndice O, parrafo 84), ya que las
notas registradas por los observadores sobre el disefio de los dispositivos usados actualmente
no eran lo suficientemente detalladas para recomendar el uso de un dispositivo en particular.
Se recomendd actualizar el cuaderno de observacion para registrar la informacion requerida
en la temporada 2006/07. Los cambios recomendados fueron proporcionados a la Secretaria
(pérrafo 120).

Medidas de mitigacién aplicables durante el virado del palangre

108. Se notifico la captura de 312 aves que luego fueron liberadas durante las operaciones
de virado del palangre durante la temporada 2005/06 en las Subareas 48.3, 48.4,58.6 y 58.7 y
en la Division 58.5.1 (WG-FSA-06/36 Rev. 2, tablas 2 y 6.1). En todas las demas areas de
pesca de palangre no se captur6 ave alguna durante el virado. No se notifico la utilizacion de
medidas de mitigacion durante el virado en la Subéarea 58.6 y en la Division 58.5.1, donde 280
de las 312 aves fueron capturadas durante el virado.

109. Las tasas de captura (aves/mil anzuelos) de las areas para las cuales se notifico el uso
de medidas de mitigacion durante el virado fueron: 0.003 para la Subareas 48.3, 0.005 para la
Subarea 48.4, y 0.015 para la ZEE de Sudéafrica en las Subareas 58.6 y 58.7.

110. Una comparacién de la tasa de captura por arte de pesca dio 0.001 aves/mil anzuelos
para los palangres de calado automatico y 0.004 aves/mil anzuelos para los de tipo espafiol.

111. Se informo sobre el uso de dispositivos de mitigacion durante el virado de un 78 a
100% de los palangres calados (parrafo 22). Los informes de observacion describieron tres
disefios de dispositivos para la mitigacion durante el virado:

i)  Unbrazo de 3 a5 m colocado perpendicular al costado del barco, a1 é 2 m de la
estacion del virado hacia la popa. De su extremo se suspende una linea con una
boya que toca ligeramente la superficie del agua. EI cabeceo del barco hace
balancear la boya erraticamente frente a la estacion del virado, lo que sumado al
tamafio de la boya, distrae y asusta a las aves que se acercan a la misma.
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ii) Un brazo o pluma que sobresale unos 3 a 5 m del costado del barco,
perpendicular a éste, situado a una distancia de 1 6 2 m de la estacion del virado
hacia la proa. Del brazo, cuelgan varias cuerdas secundarias pareadas hasta la
superficie del agua.

iii) La “cortina Brickle” consiste de dos brazos de unos 6 m de largo cada uno,
colocados en cada extremo de la estacion de virado hacia el mar. Se hace pasar
un cordel desde la barandilla hasta la punta de uno de los brazos, de ahi hasta la
punta del segundo brazo al otro lado de la estacién, y de ahi nuevamente a la
barandilla de ese lado. Del cordel se suspenden chicotes largos de color
anaranjado brillante, situados aproximadamente a medio metro el uno del otro,
con lastres en sus extremos para hundirlos bajo la superficie. La cortina de
chicotes resultante rodea totalmente el area de izado de la linea. Segun los
informes, el dispositivo demostrd ser extremadamente eficaz para impedir el
acercamiento de las aves al area de izado de la linea. Sin embargo, se notaron
varias desventajas del sistema. La proximidad de los chicotes hizo que se
enredaran y engancharan en los anzuelos expuestos del palangre durante el
izado. La tripulacion se tornd cada vez mas reacia a utilizar el dispositivo
debido a que fue necesario recogerlo para desenganchar la linea antes de
desplegarlo nuevamente. Un barco utiliz6 tres brazos y la cortina de chicotes
colgaba a estribor del barco de un punto situado a un lado de la estacion de
virado hacia la popa.

112. El cuarto sistema de mitigacion descrito, cuya utilizacion eliminé la captura incidental
de aves, fue la ventana de virado interna que permite izar la linea desde el interior de la sala
de faenas, evitandose su exposicion en la superficie del agua fuera del barco.

113. El grupo de trabajo sefial6 que la utilizacion de una ventana tal representa una medida
de mitigacion dptima de la captura incidental de aves marinas durante el virado. De los datos
sobre la captura de aves, el método de mitigacion mas efectivo de los descritos fue la cortina
de Brickle. El brazo con una boya suspendida fue la medida menos efectiva. Asimismo, se
indico que la mayor captura incidental de aves ocurrié durante el verano austral (septiembre a
abril) en las Subéreas 58.6/58.7 (ZEE de Sudéfrica) donde se utiliz6 el brazo con boya
suspendida.

114. El grupo de trabajo tomd nota de que la cortina Brickle es un dispositivo muy eficaz
para mitigar la captura incidental en los barcos palangreros, y alent6 a los coordinadores
técnicos a dar instrucciones para que los observadores recopilen informacion sobre los
dispositivos de mitigacion empleados durante el virado de palangres en el Area de la
Convencion.

Arrastres

115. El documento WG-FSA-06/41 informd sobre los experimentos de mitigacion, pero los
autores indicaron que pruebas preliminares de la utilizacién de un par de lineas espantapajaros
cortas colocadas sobre el cable de la red ayudd a ahuyentar las aves de la zona de riesgo, en el
punto de entrada del cable de la red en el agua. Su utilizacion fue recomendada sobre la base
de estos resultados preliminares, y a continuacion se torn6 un requisito para la emision de
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licencias de pesca, en la segunda mitad de 2006. Los autores también sugirieron que los
barcos deberian tratar los restos de pescado de tal manera de reducir al minimo las
interacciones con las aves marinas.

General

116. EIl grupo de trabajo subrayd la necesidad de que los estudios sobre la mitigacion
exploren el efecto que tendria la aplicacion de medidas adicionales de mitigacion en la
captura accidental de las especies objetivo y de otros grupos taxonomicos de las especies
presentes en la captura secundaria.

Recopilacion de datos de observacion

117.  El grupo de trabajo determind cuéles datos se debian recopilar en relacion con varios
aspectos de las interacciones de las aves marinas y de su mitigacion, y propuso adiciones y
cambios al cuaderno de observacion y al informe de campafa.

Pesca de palangre

118. Un examen de las tasas de hundimiento de los palangres del sistema esparfiol y de
calado automatico (WG-FSA-06/38, tabla 6) indica que convendria contar con mas datos para
explicar las tasas de hundimiento anormalmente altas, en particular, en el caso del sistema
espafol. EIl grupo de trabajo propuso enmiendas sencillas al cuaderno de observacién para
indicar la posicion de la botella en las lineas en relacion con los pesos agregados, la direccion
en que se cala el arte en relacion con la hélice, y determinar si el espaciamiento de los pesos
durante la prueba de la botella concuerda con el espaciamiento utilizado normalmente durante
la pesca.

119. Al igual que los datos de las tasas de hundimiento, los datos sobre el rea cubierta por
la linea variaron considerablemente (tabla 11), lo que sugiere que las instrucciones para los
observadores de las pesquerias podrian ser mejoradas. En consecuencia, la ilustracién del
area cubierta en el informe de campafia fue revisada para que fuera igual a la presentada en la
Medida de Conservacion 25-02. Se efectuaron modificaciones a los formularios para permitir
la recopilacion de datos sobre la distribucion de las cuerdas secundarias en la seccion de la
linea expuesta. Se proporciond una descripcion sobre cdmo estimar mejor la colocacion de
las lineas espantapdjaros en relacion con el punto de ingreso de la linea de pesca. También se
proporcionardn instrucciones especificas a los coordinadores técnicos en cuanto a la
recopilacion de estos datos durante el calado nocturno.

120. Reconociendo que durante los dltimos dos afios, la mayoria de las aves fueron
capturadas durante el virado y que se estan utilizando medidas de mitigacion no especificadas
en el Area de la Convencion, se agregaron campos al formulario del informe de camparia para
mejorar la notificacion sobre las medidas de mitigacion utilizadas en el Area de la
Convencion.
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Pesca de arrastre

121. Para averiguar en qué medida se utilizan redes amarradas durante el calado, se
agregaron campos de datos al cuaderno de observacidn para registrar su uso, anotar si se
amarran las mallas de mayor riesgo, y para indicar el espaciamiento y el material utilizado
para amarrarlas. Se incorporaron ademas campos de datos para que los observadores puedan
determinar mejor si se utiliza el cable de la sonda de arrastre. También se incluyé una
ilustracion para ayudar a distinguir entre un paravan y un cable de la sonda de arrastre.

122.  En los ultimos afios, varios informes han documentado la extrafia ocurrencia de los
choques de las aves con el cable de la red, que pueden ocasionar la muerte de muchas aves en
las pesquerias de arrastre efectuadas fuera del Area de la Convencion. Los documentos
incluyen protocolos para medir estas interacciones y describen métodos para mitigarlas
(WG-FSA-03/91, 04/79, 04/46, 05/36, 05/41, 05/46, 05/P8, 06/41 y 06/61). EI grupo de
trabajo propuso que se formulara un protocolo para el registro de las interacciones de las aves
con el cable de la red en las pesquerias de arrastre del Area de la Convencion (SC-CAMLR-
XXIV, anexo 5, apéndice O, parrafos 212 y 215). Dicho protocolo fue redactado durante el
periodo entre sesiones por el grupo de trabajo, e incorporado por la Secretaria durante la
reunion en las instrucciones para la recopilacion de datos de observacion cientifica para que
se pueda comenzar dicha recopilacién en la pesqueria de 2006/07. EI protocolo incluye la
recoleccion de datos del comportamiento de cuatro clases de aves (albatros, petrel gigante,
petrel de menton blanco y otros petreles) y datos sobre la abundancia total de las aves en
lugares especificos en las cercanias del cable de arrastre, ademas de varios datos
operacionales para explicar la naturaleza y el grado de la interaccion con el cable.

123. Los datos recopilados por los observadores cientificos utilizando el protocolo seran
examinados por el grupo de trabajo en 2007 para evaluar la amenaza que representan los
choques con el cable de arrastre en el Area de la Convencion, y determinar si se requiere
formular métodos de mitigacion especificos.

124. Con el fin de mejorar la capacidad del grupo de trabajo para evaluar la notificacién de
la mortalidad incidental de aves marinas durante el izado de la red de arrastre, se amplio el
protocolo actual de recopilacion de datos de modo que incluyera la cobertura de observacion
del izado y para registrar las aves encontradas en el cable de la red.

Estudios del estado y la distribucion de las aves marinas

125. ACAP ampara todas las aves del orden Procellariiformes que habitan en el Area de la
Convencién. En 2005, se habia pedido a ACAP que presentara un resumen detallado de las
tendencias de las poblaciones de albatros y petreles (SC-CAMLR-XXIV, anexo 5,
parrafo 7.37), y esta informacion fue proporcionada en el documento WG-FSA-06/40. Las
evaluaciones resumidas del estado y las tendencias de las especies listadas por ACAP para las
cuales se disponia de datos fueron presentadas a la reunion. Estas muestran claramente que:

i)  se dispone de estimaciones, de precision mediana a alta, del tamafio de 68% de
todas las poblaciones, y para 32% de las poblaciones se cuenta con estimaciones
inexactas de su tamarfio o se carece de ellas;
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i)  solamente se dispone de informacion sobre las tendencias de las poblaciones
para 40% de las especies listadas por ACAP. De las poblaciones cuyas
tendencias se conocen, 27% estan en aumento, 30% estan estables y 43% estan
disminuyendo;

iii) la disponibilidad importantes pardmetros demograficos para estas poblaciones
sigue siendo limitada, disponiéndose de estimaciones de la supervivencia adulta
solo para 18% de las poblaciones, y del reclutamiento y supervivencia juvenil
solo para 11% de las poblaciones;

iv) en general, la informacion disponible sobre el estado de las poblaciones y las
tendencias de los petreles del orden Procellariiformes es limitada.

126. El informe de ACAP (WG-FSA-06/40) describe una propuesta para el desarrollo de
evaluaciones del estado de conservacion de las especies listadas por ACAP. Estas
evaluaciones incluirian una descripcion basica de cada especie, por ejemplo, datos
taxondmicos, areas de reproduccion, areas de alimentacion y areas compartidas con las
pesquerias. Asimismo, se incluirian resimenes de los factores de riesgo conocidos para cada
area de reproduccion, el tamafio actual de la poblacion y datos sobre las tendencias
demogréaficas. Se propuso que estas evaluaciones del estado de conservacion de las especies
se mantuvieran en el sitio web de ACAP, de facil acceso para su examen por los miembros de
la CCRVMA. La reunion de las Partes de ACAP a realizarse en Nueva Zelandia en
noviembre de 2006 estudiara la propuesta referente a estas evaluaciones. EIl grupo de trabajo
se alegrd ante esta iniciativa y estuvo de acuerdo en que las evaluaciones serian de utilidad
para la labor de WG-IMAF.

127. La Dra. Waugh informé sobre el progreso del grupo de trabajo de ACAP sobre las
areas de reproduccion. Este grupo estd recopilando datos de los sitios, y evaluando los
factores de riesgo en tierra y elaborando una guia de las mejores practicas de ordenacion en
las islas.

128. El documento WG-FSA-06/12 informo sobre los resultados de una comparacién hecha
de los métodos empleados en los censos del albatros de ceja negra en el Archipiélago de
Ildefonso en 2002, uno de los principales sitios de reproduccion de esta especie de albatros.
De los métodos probados — fotografias aéreas y desde embarcaciones, conteos en terreno,
muestreo de puntos a distancia y por cuadrante — se considerd que la fotografia aérea era el
metodo mas exacto para esta colonia de reproduccion. En comparacion con la fotografia
aérea, los otros métodos subestimaron la mortalidad en un 9 a 55%. La fotografia aérea dio
un total de 47 000 parejas reproductoras de albatros de ceja negra en lldefonso, siendo la
cuarta poblacién mas grande del mundo de esta especie de albatros.

129. EIl Dr. Micol informé sobre los resultados preliminares de un estudio que evalu6 el
posible impacto de la pesca de palangre en la dindmica de la poblacidn de petreles de menton
blanco en las Islas Crozet. La poblacion reproductora en el Archipiélago de Crozet se estimo
en 35 000-51 000 parejas, mediante una extrapolacion de las prospecciones efectuadas en la
Isla Posesion. Una comparacion de la poblacién de petreles de mentdn blanco presente en la
Isla Posesion en 1983 y en 2004 mostro una disminucion de 41% en 20 afios, con una tasa
anual de disminucion de 2.6%. EIl analisis de modelos demostrd que ésta se habia debido a
factores ambientales y a la pesca. Informacion maés detallada, incluso del Archipiélago de
Kerguelén, sera presentada a la proxima reunién de WG-IMAF.
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130. La distribucién de petreles gigantes antarticos y subantarticos que anidan en lIsla
Macquarie fue estudiada con telemetria por satélite en la época de reproduccion de 2005/06
(WG-FSA-06/49). Se llevd a cabo el seguimiento de cuatro adultos y dos polluelos
volantones de cada especie y se determind el tiempo que pasé cada especie en las areas de la
CCRVMA. Los petreles gigantes antarticos adultos, monitoreados durante la época de la
incubacidn, pasaron 37% de su tiempo en el mar dentro de la Division 58.4.1, y 14% en la
Subarea 88.1. Los petreles gigantes subantarticos, seguidos durante la época de cria de sus
polluelos, pasaron menos tiempo en las aguas de la CCRVMA, atravesando solamente las
aguas de la Division 58.4.1. Los polluelos volantones de ambas especies de petrel gigante
atravesaron el Océano Pacifico, viajando en direccion este hacia la plataforma continental de
Sudamérica. Los polluelos del petrel gigante antartico viajaron siguiendo una ruta mas
austral, atravesando las Subareas 88.1 y 88.2 en su trayectoria, mientras que la ruta mas
septentrional escogida por los polluelos volantones del petrel gigante subantartico no atraveso
las aguas de la CCRVMA. EI grupo de trabajo agradecidé estos nuevos datos sobre la
distribucion que fueron incorporados en las evaluaciones de riesgo para las subareas de la
CCRVMA (SC-CAMLR-XXV/BG/26).

Mortalidad incidental de aves marinas
en relacién con las pesquerias nuevas y exploratorias

Evaluacidn del riesgo en las subareas y divisiones de la CCRVMA

131. Tal como en afios anteriores, el grupo de trabajo evalu6 las numerosas propuestas de
pesquerias nuevas y exploratorias y la posibilidad de que éstas aumenten la mortalidad
incidental de aves y mamiferos marinos.

132. A fin de enfrentar este problema, el grupo de trabajo reviséd las evaluaciones de las
subareas y divisiones pertinentes del Area de la Convencidn en relacién con:

i)  las fechas de las temporadas de pesca

i)  la necesidad de conducir las operaciones pesqueras de noche solamente

iii) la magnitud del riesgo potencial de captura incidental para los albatros y petreles
en general.

133. Cada afio se llevan a cabo evaluaciones exhaustivas del riesgo potencial para las aves
marinas resultante de las interacciones con la pesca de palangre en todas las areas del Area de
la Convencion, y estas evaluaciones se han combinado en un documento de trabajo para la
consideracion del Comité Cientifico y de la Comision (SC-CAMLR-XXV/BG/26).

134. Este afio, se proporcioné informacidn adicional obtenida de un estudio de seguimiento
por satélite de la distribucion marina de los petreles gigantes antarticos y subantarticos que
nidifican en la Isla Macquarie (WG-FSA-06/49). El informe de un observador designado por
la CCRVMA (Elcimo Pool, sin publicar, informe del observador de la CCRVMA a bordo del
Shinsei Maru No. 3, 19 de diciembre de 2005 al 3 de abril de 2006) en una camparia de pesca
realizada en la Subarea 48.6 proporcion6 datos muy valiosos sobre la distribucidon de las
fardelas gris y capirotada, del pagalo grande y del petrel plateado en esta area raramente
visitada. No se tomé en cuenta en esta etapa un albatros de Buller que fue registrado debido a
que se considera que esta subarea estd fuera del rango conocido de distribucion de esta
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especie. Las evaluaciones revisadas con la nueva informacion fueron puestas a disposicion de
la reunion (con los cambios y adiciones subrayados), fueron publicadas en SC-CAMLR-
XXVIBG/26.

135. El grupo de trabajo tomo nota de una descripcién tabulada de la evaluacién de riesgo
efectuada por WG-IMAF (WG-FSA-06/33), y representa un gran avance hacia la
documentacion completa del proceso utilizado para clasificar el riesgo en las zonas del Area
de la Convencion. Esta descripcion identificd varios tipos de datos importantes para las
evaluaciones de riesgo (distribucion de las aves durante la época de la reproduccion y el area
conocida (o inferida) de alimentacidn de las especies de aves, y la respectiva clasificacion de
riesgo). EIl proceso de la evaluacion del riesgo debe considerar con prudencia la falta de
datos, los métodos de mitigacion apropiados especificados en las medidas de conservacion, y
la utilizacion de un grupo de expertos con amplia y diversa experiencia en la ecologia de las
poblaciones de aves marinas y en los aspectos de las pesquerias relativos a las operaciones de
pesca y medidas de mitigacion de la captura incidental.

136. EIl grupo de trabajo deliberd sobre la posible inclusion de datos de la mortalidad
incidental en las evaluaciones. Se opiné que la informacién ya incorporada en las
evaluaciones describia adecuadamente el riesgo intrinseco presentado por las actividades de
pesca para las aves en las areas prescritas. La clasificacion seria valida sin importar las
practicas pesqueras y los posibles cambios de las operaciones a traves del tiempo. Por lo
tanto, las evaluaciones proporcionaron informacion basica para determinar el riesgo relativo y
las medidas de mitigacion apropiadas para las pesquerias.

137. El grupo de trabajo consideré que seria conveniente ampliar el contenido de este
documento, con miras a dar un acceso mas amplio a los grupos fuera del ambito de la
CCRVMA a la metodologia y los enfoques de esta organizacion, en particular a aquellos que
deseen desarrollar procesos similares, como los grupos responsables de la ordenacion de la
pesca en areas fuera del Area de la Convencion donde se capturan aves que nidifican en el
Area de la Convencion. Esta labor seria efectuada por el grupo de trabajo durante el periodo
entre sesiones. Se estimd que los vinculos con el grupo de trabajo de captura incidental de
aves de ACAP eran esenciales para la coordinacion y divulgacion de los principios del
manejo efectivo de la captura incidental de aves marinas en otros foros internacionales y
regionales.

Pesquerias de palangre nuevas y exploratorias en 2005/06

138. De las 39 propuestas presentadas el afio pasado para pesquerias de palangre nuevas y
exploratorias en siete subareas y divisiones, solamente se efectuaron 22 (SC-CAMLR-
XXVIBG/1 Rev. 2).

139. En las pesquerias nuevas y exploratorias realizadas en la Division 58.4.3b se notifico
la muerte de un petrel de menton blanco solamente en la temporada 2005/06 (parrafo 11).
Claramente, el cumplimiento estricto de las disposiciones de las Medidas de Conservacion
24-02 y 25-02 con respecto al lastrado de la linea y la pesca en areas de riesgo mediano a
bajo, ha logrado reducir casi totalmente la captura incidental de aves marinas.
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Pesquerias de palangre nuevas y exploratorias propuestas para 2006/07

140. La evaluacion del riesgo para las aves en las pesquerias de palangre nuevas y
exploratorias del Area de la Convencion fue incorporada en la evaluacion revisada
SC-CAMLR-XXV/BG/26 (una actualizacion de SC-CAMLR-XXIV/BG/26) y resumida en la
figura 2 y tabla 18, y también incluye una recomendacion de los niveles adecuados de la
cobertura de observacion.

141. En 2006 la CCRVMA recibié 41 notificaciones de pesquerias exploratorias de
palangre, presentadas por 12 paises. Ninguna notificacion de pesqueria nueva fue recibida
con respecto a la pesca de palangre. Las areas de pesca comprendieron:

Subérea 48.6 Japon, Republica de Corea, Nueva Zelandia, Noruega

Division 58.4.1  Australia, Republica de Corea, Namibia, Nueva Zelandia, Espafia,
Uruguay

Division 58.4.2  Australia, Republica de Corea, Namibia, Nueva Zelandia, Espafia,
Uruguay

Division 58.4.3a  Japon, Republica de Corea, Espafia
Divisioén 58.4.3b  Australia, Japon, Republica de Corea, Namibia, Espafia, Uruguay

Subérea 88.1 Argentina, RepUblica de Corea, Nueva Zelandia, Noruega, Rusia,
Sudafrica, Espafia, Reino Unido, Uruguay

Subérea 88.2 Argentina, Nueva Zelandia, Noruega, Rusia, Espafia, Reino Unido,
Uruguay.

142. Todas las éareas listadas fueron evaluadas con relacién al riesgo de mortalidad
incidental de aves marinas, de conformidad con el enfoque y los criterios descritos en
SC-CAMLR-XXV/BG/26. La tabla 19 muestra un resumen del nivel y clasificacion de
riesgo, las recomendaciones del grupo de trabajo sobre las medidas de mitigacion, las
temporadas de pesca propuestas y cualquier discrepancia entre éstas y las fechas propuestas
en las notificaciones de pesquerias nuevas y exploratorias de palangre para 2006.

143. Las notificaciones se pueden clasificar en dos categorias:

i) Aquellas que brindaron suficiente informacion para determinar que cumplen con
todos los requisitos de las medidas de conservacidén sobre minimizacion de la
captura incidental de aves marinas (Medidas de Conservacion 24-02 y 25-02 y las
disposiciones de las medidas de conservacion de la serie 41) y no estan en
desacuerdo con las evaluacion de IMAF. En esta categoria estan las propuestas
de Australia (CCAMLR-XXV/18), Japon (CCAMLR-XXV/19), Namibia
(CCAMLR-XXV/21), Nueva Zelandia (CCAMLR-XXV/22), Noruega
(CCAMLR-XXV/23), Rusia (CCAMLR-XXV/24), Sudéafrica (CCAMLR-
XXV/25), Espaiia (CCAMLR-XXV/26) y el Reino Unido (CCAMLR-XXV/27).

i)  Agquellas que no contienen suficiente informacion como para asegurar que
cumplen con todos los requisitos exigidos por las medidas de conservacion
referentes a la minimizacion de la captura incidental de aves marinas, pero que
expresan que tienen la intencion de cumplir. Las propuestas presentadas por
Argentina (CCAMLR-XXV/17), Republica de Corea (CCAMLR-XXIV/20) y
Uruguay (CCAMLR-XXV/28) fueron clasificadas dentro de esta categoria.
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144, Las propuestas de la segunda categoria normalmente manifiestan la intencion de
cumplir con las medidas de conservacion pertinentes, pero luego en otra parte del texto de sus
planes de pesca indican que no se cumplen los requisitos. Ejemplos tipicos son:

i)  temporada de pesca expresada simplemente como “2005/06”, sin reconocer que
se aplican temporadas de veda en algunas de las divisiones y subareas;

i)  se declara la intencién de pescar fuera de las temporadas de pesca sin solicitar
una exencién porque cumplira con los requisitos de velocidad de hundimiento de
la linea prescritos en la Medida de Conservacion 24-02;

iii)  se declara la intencidn de pescar durante el dia a través de la implementacion de
las disposiciones de la Medida de Conservacion 24-02, sin solicitar una exencién
de lo prescrito en el parrafo 4 de la Medida de Conservacion 25-02;

iv)  se declara la intencién de llevar s6lo un observador a bordo en areas que deben
ser cubiertas por dos observadores.

145.  El grupo de trabajo se mostré complacido por el mejoramiento en las notificaciones
este afio, y en particular por el hecho de que sélo tres (25%) de las notificaciones habian sido
clasificadas en la categoria de informacion insuficiente, en comparacion con seis (46%) en
2005. Se pidio a los miembros que tuvieran mas cuidado en la presentacion de propuestas
futuras, a fin de mostrar claramente su intencion de cumplir con los requisitos pertinentes a la
captura incidental de aves marinas quedara en claro.

146. Los miembros cuyas notificaciones han sido clasificadas en la segunda categoria
deberan confirmar a la Secretaria que su propuesta cumplird con todos los requisitos de las
medidas de conservacion para reducir al minimo la captura incidental de aves marinas y que
no estan en desacuerdo con la evaluacion de IMAF para las subareas y divisiones en las
cuales desean pescar.

147. En 2005, el grupo de trabajo prepard una lista de comprobacion para asistir a los
miembros en sus notificaciones (SC-CAMLR-XXIV, anexo 5, apéndice O, parrafo 193). La
Secretaria utilizo esta informacion para disefiar un formulario y una lista de comprobacion
para ayudar a los miembros a cumplir con los requisitos de notificacion en 2006. El grupo de
trabajo acogid la presentacion del documento CCAMLR-XXV/29, que propone mejoras
adicionales que deberian mejorar la informacion disponible para el WG-FSA en el futuro.
Recomendo que el resumen de una pagina de las notificaciones también debia incluir cuatro
elementos para evaluar las intenciones de los miembros en relacién con:

i) el cumplimiento de los requisitos de la Medida de Conservacién 25-02 para
minimizar la captura incidental de aves marinas;

ii) el cumplimiento estricto de las disposiciones de la Medida de Conservacién
24-02, si se pide una exencion del requisito de calar palangres por la noche, o
para pescar fuera de las temporadas establecidas (si correspondiera);
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iii) el pleno cumplimiento de los requisitos establecidos en las Medidas de
Conservacion 41-04, 41-05, 41-06, 41-07, 41-09, 41-10 y 41-11 (segun su
aplicacion a la subarea o division pertinente), si se alcanzan los niveles de
captura incidental de aves marinas establecidos cuando se realizan calados
diurnos, y/o se pesca fuera de las temporadas de pesca normales;

iv) la adherencia a las disposiciones sobre observadores cientificos establecidas en
las Medidas de Conservacion 41-04, 41-05, 41-06, 41-07, 41-09, 41-10 y 41-11.

148. El calado de palangres aprobados dentro del Area de la Convencion durante el dia o
fuera de las temporadas de pesca establecidas siempre representa un riesgo para las aves,
aungue se trate de un area de riesgo bajo a mediano. En todas las ocasiones cuando se aplican
las disposiciones de la Medida de Conservacion 24-02 referentes a la mitigacion de la
mortalidad incidental de aves marinas durante las operaciones de pesca, se debe mantener
bajo observacién su eficacia. El grupo de trabajo reiterd su recomendacion de que cualquier
barco que opere bajo las disposiciones de esta medida de conservacion, y que capture tres
aves (3) (como fue estipulado en SC-CAMLR-XXII, anexo 5, parrafos 6.214 al 6.217), debera
volver a calar sus artes de noche solamente, de conformidad con la Medida de Conservacion
25-02. En afios anteriores se ha exigido el cumplimiento de disposiciones similares.

Iniciativas internacionales y nacionales relativas a la mortalidad
incidental de aves marinas durante la pesca de palangre

ACAP

149. El Sr. W. Papworth informé sobre los ultimos sucesos en relacion con ACAP. La
segunda reunion del Comité Asesor de ACAP fue celebrada del 5 al 8 de junio de 2006 en
Brasilia, Brasil. La reunion fue precedida por talleres de los grupos de trabajo sobre colonias
de reproduccidn y sobre el estado y tendencias. Seis partes de ACAP enviaron representantes:
Australia, Chile, Francia, Nueva Zelandia, Sudéafrica y el Reino Unido. Ademas, estuvieron
representados dos Estados signatarios (Argentina y Brasil), un Estado del area de distribucion
(EEUU), y BirdLife Internacional. Durante la reunién, Argentina anuncid que su gobierno
habia ratificado el acuerdo, y que ahora ACAP cuenta con 10 partes en total. Brasil anuncio
asimismo que su proceso de ratificacion estaba bastante avanzando y que se esperaba que
estaria finalizado para la Segunda Reunion de las Partes en Noviembre de este afio. El
informe completo de la reunion se puede obtener de www.acap.aq/.

150. Los puntos de particular interés para la CCRVMA incluyeron:

i) La revision de datos para la evaluacion del estado y de las tendencias de las
poblaciones de albatros realizada por el grupo de trabajo de ACAP sobre el
estado y tendencias (WG-FSA-06/40);

ii)  El desarrollo de una base de datos por el grupo de trabajo sobre colonias de
reproduccion para guardar y compilar informacion de los sitios de reproduccion
de las especies contempladas en el acuerdo ACAP, incluidas las actividades de
ordenacidn llevadas a cabo en ellos y los factores de riesgo alli presentes. Se
han propuesto andlisis para contribuir al formato de notificacion del grupo de
trabajo sobre el estado y las tendencias;
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iii)  El establecimiento de un grupo de trabajo sobre la captura incidental de aves
marinas (SBWG) para tratar las cuestiones relativas a las interacciones con las
pesquerias;

iv)  El asesoramiento del grupo de trabajo sobre taxonomia de ACAP en el sentido
de que los datos disponibles no garantizan la identificacion especifica entre el
albatros de Gibson y el de las Antipodas, y el albatros de Buller y los albatros
del Pacifico, y que se debe adoptar una nomenclatura a nivel de subespecies para
este grupo taxonémico. Asimismo, este grupo de trabajo acotd que los datos
indican que el albatros timido y el albatros de frente blanca son distintos y que
las diferencias son discernibles, y por lo tanto deben ser identificados
especificamente.

151. Se discutié extensamente el tema de la mortalidad incidental de albatros y petreles en
las pesquerias, y la manera de avanzar para mejorar el estado de conservacion de las aves
marinas que se reproducen y alimentan en el Area de la Convencion. El grupo de trabajo
estuvo de acuerdo en que las Partes de ACAP y los miembros de la CCRVMA deberan tomar
la iniciativa de colaborar con las OROP, fomentar el intercambio de informacion y reforzar su
participacion en las reuniones de las OROP mediante la inclusion de expertos en aves en sus
delegaciones. Asimismo, se acordd que una funcion esencial de las partes y de los miembros
era participar en el desarrollo y la implementacién de resoluciones y medidas dirigidas a la
reduccion de la captura incidental de albatros y petreles dentro de la jurisdicciéon de las
OROP. Maés aln, las partes y los miembros deberan tomar medidas mas amplias que las
contempladas en los planes de accion internacionales (PAI) y nacionales (PAN) relativos a las
aves marinas, o desarrollar planes similares para las pesquerias que se sabe presentan un
riesgo para las aves, y evaluar este riesgo en todas las demas pesquerias que operan en sus
ZEE.

Relacion entre la CCRVMA y ACAP

152. El grupo de trabajo de ACAP recientemente establecido, SBWG, todavia esta tratando
de acordar su cometido y estrategias. EIl grupo de trabajo acordd que seria conveniente que el
WG-IMAF y el SBWG mantuviesen una estrecha colaboracion, en particular en lo que se
refiere al traspaso de tecnologia y de las medidas de mitigacion que representasen las mejores
practicas. Se considera que la labor de los grupos es complementaria. Se sefial6 que muchos
de los miembros de WG-IMAF eran también miembros de SBWG, y que seria conveniente
realizar talleres técnicos cuando se realizan las reuniones de WG-IMAF/WG-FSA para
asegurar que las mejores préacticas desarrolladas por la CCRVMA durante la Gltima década
puedan ser transferidas facilmente a otras pesquerias cuyas operaciones afectan las aves del
Area de la Convencion.

Planes PAI-Aves marinas de la FAO

153. La Secretaria informé sobre el progreso logrado durante el periodo entre sesiones en el
desarrollo de los planes nacionales PAN-Aves marinas de Chile y de Brasil. Brasil habia
informado a la CCRVMA que en junio de 2006 habia finalizado su plan y que habia
comenzado la implementacion de algunos de sus elementos. Su objetivo principal es reducir
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la captura incidental de aves marinas en aguas brasilefias y proteger las colonias de
reproduccion de las aves Procellariiformes. Ya se han llevado a cabo ciertas acciones para
conseguir el objetivo, incluidos estudios sobre el tema y el desarrollo de nuevas tecnologias
para evitar la captura de aves. EIl Gobierno de Brasil estd fomentando pruebas experimentales
de las medidas de mitigacion y la concienciacion de la industria pesquera en practicas de
pesca que sean compatibles con la conservacion de las aves marinas.

154. Chile inform6 a la Secretaria que la Subsecretaria de Pesca habia comenzado el
proceso de consultas publicas requeridas para poder adoptar su PAN-Aves marinas.

155. Sudafrica informd que desafortunadamente no habia avanzado mucho este afio en la
finalizacion de su plan PAN-Aves marinas. Asimismo, Uruguay informd que se encontraba
en las etapas iniciales del desarrollo de un proyecto de plan nacional de aves marinas.

156. Se indicd que existen ahora varios planes nacionales de accién para la conservacion de
aves marinas y que la calidad de estos documentos es muy variable. El Dr. B. Sullivan (RU)
informd que las guias para un plan modelo o de las mejores précticas para los planes
nacionales habian sido desarrolladas por BirdLife International con miras a reforzar la
aplicacion del plan internacional PAI-Aves marinas y de conseguir el apoyo de los gobiernos
y de las OROP para esta iniciativa de la FAO. EI grupo de trabajo apoy0 esta iniciativa y
recomendd que la CCRVMA 'y sus miembros la respaldasen en COFI-27.

Otras organizaciones e iniciativas internacionales,
incluidas las organizaciones no gubernamentales

157. Se informé al grupo de trabajo que el Cuarto Foro Internacional de Pescadores se
celebraria en Costa Rica en noviembre de 2007. EI grupo de trabajo espera que esta proxima
reunion continde con la tradicién establecida por reuniones anteriores y proporcione ayuda y
motive a los pescadores para que tomen medidas practicas a fin de eliminar las interacciones
con las aves marinas.

158. El Sr. Melvin proporciond informacion sobre el taller de mitigacion en pesquerias
pelagicas que llevara a cabo el 15 de octubre de 2006. Este habia sido organizado para
aprovechar la experiencia de los participantes en la reunion de WG-IMAF y obtener su ayuda
para refinar un programa experimental aplicable a las pesquerias pelagicas. EIl grupo de
trabajo recordo el asesoramiento previo del Comité Cientifico en el sentido de que muchas de
las aves que se reproducen en el Area de la Convencion estaban siendo afectadas por las
pesquerias pelagicas de atin que operan en las rutas migratorias de estas aves (SC-CAMLR-
XXIV, anexo 5, apéndice O, parrafo 63). EI desarrollo de medidas de mitigacion a ser
aplicadas por los pescadores en la pesca pelagica, si bien no es de pertenencia directa para las
pesquerias demersales de palangre del Area de la Convencion, todavia siguen considerandose
de alta prioridad, y se alento a los participantes de WG-IMAF a participar en el taller.

159. EIl Dr. Sullivan puso al dia al grupo de trabajo sobre las actividades del grupo de
trabajo de BirdLife International sobre el albatros, anteriormente denominado grupo de
trabajo Operacion Océano (SC-CAMLR-XXIV, anexo 5, apendice O, parrafo 154), que opera
en campafias marinas y en tierra a través de talleres para demostrar la utilizacion de medidas
de mitigacion, y recopilar datos béasicos sobre la captura incidental cuando son necesarios.
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Este grupo actualmente tiene tres instructores a jornada completa trabajando en Sudéafrica, dos
en las pesquerias pelagicas de palangre y uno en la pesqueria de arrastre de merluza.
Asimismo, dos empleados estan trabajando en las pesquerias pelagicas de Brasil. Se proyecta
tener otras dos personas en Chile, a fines de 2006, y hay negociaciones en curso para designar
cuatro a seis personas mas para que trabajen en Sudamérica y el sur de Africa en 2007/08.

OROP, Comisiones del atin y Organizaciones gubernamentales
internacionales — implementacién de la Resolucion 22/XXIII

160. En la vigésimo tercera reunion anual de la Comision, la CCRVMA adopt6 la
Resolucidn 22/XXII11 para la aplicacion de medidas de mitigacion a nivel internacional a fin
de reducir la mortalidad incidental de aves marinas ocasionada por la pesca. Esta resolucion
fue el resultado de la gran preocupacion causada por el hecho de que, a pesar de que la
captura incidental de aves marinas en las pesquerias de la CCRVMA habia disminuido
considerablemente debido a la aplicacion de las medidas de conservacién, la pesca INDNR y
las pesquerias de palangre y de arrastre realizadas fuera del Area de la Convencion siguen
afectando las poblaciones de aves que se alimentan y reproducen dentro de dicha area.

161. En particular, la resolucion exhorta a los miembros que también pertenecen a otras
OROP a identificar las medidas de mitigacién que serian mas eficaces para reducir este tipo
de mortalidad y a exigir que estas medidas sean aplicadas en las pesquerias pertinentes.

162. Se habia logrado un gran avance en la comunicacion con las OROP sobre temas
relacionados con la captura incidental de aves marinas (SC-CAMLR-XXIV, anexo 5,
apéndice O, parrafos 161 al 168), como se explica a continuacion.

CCSBT

163. No se presentaron datos de la CCSBT a la CCRVMA este afio, pero el Sr. B. Baker
(Australia) informé que el grupo ERSWG de esa organizacion se habia reunido en febrero de
este afio, pero su informe aln no habia sido aprobado por la CCSBT. La reunion de esa
Comision se realizaba en la misma fecha que la del WG-FSA y se espera que se considere el
informe durante la misma y se lo ponga a disposicién de la CCRVMA lo antes posible.

IATTC

164. EIl grupo de trabajo de IATTC sobre la evaluacidon de las poblaciones se reunid en
Estados Unidos del 15 al 19 de mayo de 2006 y recomendd que IATTC coordinara con
WCPFC, y con otras OROP del atln, la aplicacion de sus resoluciones respecto a las aves, y
la generacion de datos cientificos y de informes que apoyan dicha aplicacion. Esto podria
incluir la cooperacion en la practica de aplicacion de las medidas de mitigacion. Mas adn,
recomendd también que la IATTC desarrollara, en colaboracion con otras OROP, una
estrategia para reducir la captura incidental en las distintas pesquerias involucradas. El
programa debera incluir una normalizacién de la recopilacion de datos (cuando sea posible),
la discusion de los programas de investigacion y de las actividades que deben ser llevadas a
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cabo en ellos, y del proceso para compartir de manera oportuna los resultados de los
programas. Este punto podria ser incorporado en la agenda de la proxima reunion a ser
celebrada en Kobe, Japon.

165. El grupo de trabajo de la IATTC sobre la captura incidental se reunié en la Republica
de Corea el 24 de junio de 2006. Se subrayo lo siguiente:

i) La informacion indica que las pesquerias de palangre en el area de la IATTC
pueden afectar directa y/o indirectamente algunas poblaciones de aves. No se
conoce la magnitud de este impacto.

ii)  Los datos de seguimiento por satélite y las observaciones en el mar subrayan la
importancia del area de la IATTC para la alimentacion y reproduccion del
albatros de las Galdpagos y del albatros de Laysan, para la alimentacion del
albatros de pata negra y el albatros de ceja negra, y para varias otras especies de
albatros de Nueva Zelandia que migran cruzando el Pacifico para alimentarse
cerca o0 en la corriente de Humboldt.

iii) Los datos de observacion de las pesquerias de palangre pelagicas de Estados
Unidos indican que se captura de manera incidental al albatros de Laysan y al
albatros de pata negra en el Pacifico noreste. No existen datos similares de las
flotas de pesca de palangre industrial que operan en las regiones central y
sudeste del Pacifico.

iv) Los graficos de la distribucion de las aves marinas y de la distribucion del
esfuerzo de la pesca de palangre pelagica demuestran que hay varias areas de
potencial vulnerabilidad para las aves en lo que se refiere a la captura incidental.

v)  Se han desarrollado medidas de mitigacion de la captura incidental de aves
marinas que han sido muy efectivas en reducir la captura en las pesquerias de
palangre, y contintan los estudios experimentales sobre los artes de pesca.

I0TC

166. EIl grupo de trabajo de la IOTC sobre la captura incidental celebr6 su segunda reunion
en las Islas Seychelles el 1° de agosto de 2006. En junio, antes de la reunion, la I0TC habia
aprobado una resolucién para proteger a las aves marinas (Resolucion 06-04) que, inter alia,
exige el uso de lineas tori al sur de 30°S, con una exencion para los barcos de pesca dirigida al
pez espada que utilizan el “sistema de palangres americano” (definido como una linea de
monofilamento con barras o varillas livianas). La resolucion originalmente establecia limites
de captura incidental a fin de poder evaluar su eficacia, pero la presion ejercida durante la
reunion por algunos representantes de la industria tuvo como resultado la eliminacion de esta
disposicion y la exencidn de la utilizacion de lineas tori en la pesca del pez espada.

167. El grupo de trabajo de la I0TC sobre la captura incidental deliberé sobre la resolucién
y las consecuencias que tendria para la labor de la IOTC. En general, se acordd que la
exencion de la pesca dirigida al pez espada, que menoscaba la resolucion, aparentemente no
tiene respaldo cientifico y deberia ser eliminada. BirdLife International presentd un
documento a la reunion para eliminar tal derogacion. Durante la reunion se redactd un
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documento que recomendaba iniciar un programa de observacion de 20% de cobertura por un
periodo limitado de dos afios, para evaluar las tasas de observacion necesarias para determinar
las caracteristicas de la captura secundaria en las pesquerias de la IOTC a largo plazo. Sin
embargo, no se logro llegar a un acuerdo sobre la introduccion de ese nivel de observacion.

ICCAT

168. EIl Dr. Sullivan acot6 que el Comité Permanente de Investigacion y Estadisticas de
ICCAT (SCRS) acept6 este afio una propuesta del Reino Unido para realizar una evaluacion
del impacto de la captura incidental de aves marinas en la pesca realizada por barcos que
operan en el area de ICCAT. La Resolucion 02-14 de ICCAT referente a las aves marinas
hace un llamado para efectuar esta evaluacion. La propuesta del Reino Unido contd con el
apoyo de Brasil, la Comunidad Europea, Sudafrica, Uruguay y Estados Unidos. La Comision
de ICCAT tratard esta recomendacion de SCRS en su reunion anual que se celebrara en
Croacia en noviembre de 2006. El grupo de trabajo acordd que estas noticias son alentadoras
y demuestran que las OROP han avanzado en la bisqueda activa de soluciones para la captura
incidental de aves marinas.

SEAFO

169. Se inform6 a WG-IMAF que en la reunion de SEAFO, celebrada recientemente, se
habia adoptado la Medida de Conservacion 05/06 que requeria el desarrollo — dentro de un
afio — de un procedimiento eficaz para la recopilacion de datos y la notificacion de las
interacciones de aves marinas a la Comision de SEAFO. Mas aun, la medida de conservacion
exige la utilizacién de lineas espantapajaros en todos los barcos palangreros que operan al sur
de los 30°S, y el calado de palangres por la noche.

WCPFC

170. El Dr. Sullivan presentd el documento WG-FSA-06/18 que informaba sobre la
segunda reunion del grupo de trabajo de especialistas sobre el ecosistema y la captura
secundaria de WCPFC, celebrada en agosto de 2006 en Manila, Filipinas. La reunion tratd
una variedad de documentos de trabajo sobre modelos de ecosistemas y evaluaciones del
riesgo para la WCPFC, datos de distribucion de especies de la base de datos de seguimiento
de las aves Procellariiformes de BirdLife Internacional (WG-FSA-06/19; véase el parrafo
siguiente), y medidas de mitigacion disponibles que podrian ayudar a las Partes de WCPFC.
El grupo de trabajo de WCPFC bosquejé una resolucion, en respuesta a una resolucion
anterior de WCPFC 2005-01, que sera considerada por la Comisién de WCPFC en diciembre
de 2006. La nueva resolucién llama a los miembros de esa Comisién, inter alia, a exigir que
los barcos palangreros utilicen como minimo dos medidas de mitigacion, una que dispone el
uso de una cortina espantapajaros y el calado por el costado del barco, el calado nocturno o la
utilizacion de lineas espantapdjaros, y otra medida elegida de un conjunto de medidas
recomendadas para la pesca al sur de 30°S y al norte de 23°N. Las medidas recomendadas
incluyen el uso de brazoladas con lastre, cebo tefiido de azul, disparadores de la linea y del
cebo, tubo para el calado submarino, y procedimientos para desechar los restos de pescado.
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171. El grupo de trabajo hizo un ferviente llamado a las Partes para que aseguren la
participacion de personas con experiencia en la aplicacion practica de las medidas de
mitigacion en la reunion de WCPFC en diciembre de 2006. Su contribucién y asesoramiento
aseguraria que se consideraran las medidas méas apropiadas para su adopcién y aplicacion en
el ambito de la WCPFC.

172. Los datos sobre la distribucién de la base de datos de seguimiento de las aves
Procellariiformes de BirdLife Internacional y la superposicion de las areas de distribucion de
varias especies de albatros y de petreles con el area bajo la jurisdiccion de WCPFC se
presentan en el documento WG-FSA-06/19. La base de datos de seguimiento de las aves
Procellariiformes retne datos de la distribucion en el Pacifico de 14 a 16 especies de albatros
que se reproducen en esa region. El Area de la Convencién de WCPFC se superpone con
41% del area de distribucién global de las 23 especies de albatros y petreles para las cuales de
dispone de informacidn en la base de datos, y esto significa que esta OROP es una de las mas
importantes para la conservacion de los albatros. La distribucion de aves en el area WCPFC
se concentra al sur de los 30°S (la mayoria de ellas se encuentran en latitudes mas bajas que
35°) y al norte de los 20°N. Algunas especies pasan mucho tiempo (>40%) en alta mar.
Areas de alta mar de importancia son el Mar de Tasmania y las zonas al norte de las Islas de
Hawai. La distribucion de las aves marinas en areas de alta mar subraya la importancia de la
WCPFC para conseguir la colaboracién en los esfuerzos por reducir la captura incidental.

173. El documento WG-FSA-06/30 proporcion6d informacion adicional sobre las areas de
distribucion de los albatros y petreles que se superponen con el Area de la Convencién de
WCPFC.  Esta informacion es complementaria a la contenida en el documento
WG-FSA-06/19, y representa la etapa preliminar necesaria para la evaluacion de riesgo de las
pesquerias de la WCPFC.

Generalidades

174. El grupo de trabajo se alegrdé ante el progreso logrado desde la ultima reunién por
varias OROP, en la mitigacion de la captura incidental de aves marinas de las pesquerias bajo
su jurisdiccion. Se elogi6 el avance logrado por WCPFC, SEAFO, IOTC e ICCAT, y su
determinacion de trabajar lado a lado con la CCRVMA. Sin embargo, se reconocio que para
ciertos artes de pesca pelagica, palangres en particular, no existe actualmente una estrategia de
mitigacion ni mejores practicas que hayan sido probadas exhaustivamente y que estén
disponibles para una amplia aplicacion en las principales OROP que operan al norte del Area
de la Convencion de la CCRVMA.

175. El grupo de trabajo expreso su preocupacion ante la posibilidad de que algunas OROP
estuvieran considerando la adopcion de medidas tales como la utilizacion de dispositivos para
lanzar el cebo, calado por el costado del barco y “disparadores para calar la linea a
profundidad” basandose en informacion que no ha sido convalidada por experimentos
controlados para evaluar su eficacia en la mitigacion de la captura de aves de diversas
especies. El desarrollo de medidas comprobadas para la mitigacion de la captura incidental en
pesquerias pelagicas y su aplicacion fuera del Area de la Convencion debera seguir teniendo
prioridad para la CCRVMA.
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176. El grupo de trabajo not6 asimismo la alta y persistente tasa de captura de aves marinas
fuera del Area de la Convencion, de especies que se encuentran dentro de ella. Recomendo al
Comité Cientifico que la Comisidn envie un representante a la reunion de las OROP del atin
a realizarse en Kobe, Japon, y que la Secretaria redacte un documento que describa los
procesos cientificos y de otra indole que la CCRVMA ha seguido para desarrollar y aplicar
medidas efectivas para la mitigacion de la captura incidental de aves marinas. Este
documento, entre otras cosas, subrayaria la necesidad de una extensa y permanente cobertura
de observacion cientifica y de estudios empiricos de la aplicaciéon y adaptacion de las medidas
de mitigacién para poder conseguir una reduccién de la mortalidad incidental asociada a las
operaciones de pesca.

177. El grupo de trabajo subray6 gue el éxito de la transferencia y aplicacion de las medidas
de mitigacion de indole técnica u operacional (que han sido perfeccionadas en el Area de la
Convencién con la consiguiente reduccion de la captura incidental) a otras areas y OROP
depende en parte de un nivel adecuado de observacion en las pesquerias de esas OROP, para
que se pueda efectuar el seguimiento de la captura incidental de aves marinas y determinar su
nivel y caracteristicas, como también la eficacia de las medidas.

Informes de pesca

178. El grupo de trabajo examiné los informes de pesca redactados por el WG-FSA (puntos
5.1y 5.2 de la agenda) y la informacion relativa a la captura incidental de aves y mamiferos
marinos que contenian.

179. EIl grupo de trabajo actualizé los informes de pesca sobre la base de los datos
contenidos en SC-CAMLR-XXIV, anexo 5, apéndice O, y la informacion contenida en los
documentos WG-FSA-06/36 Rev. 2, 06/37 Rev. 1, 06/38 y 06/39 Rev. 1.

180. EIl grupo de trabajo recomendd que el proceso de actualizacion de los informes de
pesca continle dado que representa una interaccion productiva con el WG-FSA y contribuye a
la simplificacion de la labor del Comité Cientifico y de sus grupos de trabajo.

Racionalizacion de la labor del Comité Cientifico
Racionalizacion de la agenda

181. EIl grupo especial WG-IMAF indicé que la racionalizacion de su agenda para la
reunion de este afio habia sido una medida provechosa. Sobre la base de la experiencia
adquirida en esta reunion, el grupo de trabajo hizo las siguientes recomendaciones para
mejorar la agenda:

i)  realizar evaluaciones del riesgo solamente cuando se ha presentado nueva
informacién a la reunion;

i)  tratar la continua solicitud para que ACAP recopile informacion detallada sobre
varios puntos de la agenda;
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iii)  prestar atencion al impacto de la captura incidental de aves y mamiferos marinos
del Area de la Convencidn en zonas fuera de ella;

iv) mejorar la presentacion y recopilacion de datos antes del comienzo de la
reunion.

182. EIl grupo de trabajo WG-IMAF sefialé que la revisién permanente de su agenda y la
iniciativa de completar algunas tareas en dos o tres afios, cuando se pueda, permitiria una
mayor racionalizacion de su agenda en el futuro.

Interaccién con el WG-FSA

183. El grupo de trabajo sefial6 que las interacciones actuales con el WG-FSA permiten la
transferencia de conocimiento muy atil sobre la tecnologia y practicas de pesca,
estableciéndose un didlogo continuado sobre temas de interés mutuo y proporcionando un
medio muy conveniente para el examen paritario durante las reuniones.

184. El grupo de trabajo acord6 por tanto que realizaria su labor de manera mas efectiva si
se retenian sus vinculos con el WG-FSA.

185. El grupo de trabajo ad hoc WG-IMAF tomo nota de la reestructuracion propuesta del
WG-FSA (SC-CAMLR-XXIV, anexo 5, parrafos 14.1 al 14.9) y acotd que apoyaba las
propuestas, junto con la necesidad de mantener un didlogo continuo en relacion con los
cambios futuros y el contenido de los planes de investigacion de otros grupos.

186. En relacion con el desarrollo de nuevos dispositivos para la mitigacion de la captura
incidental de aves y mamiferos marinos, el WG-IMAF reconoci6 la importancia de evaluar el
impacto de estos dispositivos en otros grupos taxondémicos (parrafo 116), y pidié que cuando
el WG-FSA supiera algo relacionado con este problema, planteara el problema de modo que
pueda ser resuelto oportunamente y en colaboracion.

Interaccién con el WG-EMM

187. El grupo de trabajo tomé nota de las areas de interés que comparten el WG-IMAF y el
WG-EMM, y alent6 a los grupos a mantenerse en un dialogo continuo con relacion a temas de
interés comun, por ejemplo, el estado de las poblaciones de mamiferos marinos y las
interacciones con las pesquerias.

Obijetivo de la futura labor del grupo especial WG-IMAF

188. El Comité Cientifico establecié el grupo especial WG-IMALF en 1993. En 2001, se
decidié ampliar el alcance de su labor para cubrir otras actividades de pesca ademas de la
pesca de palangre, y se modificé el nombre del grupo a WG-IMAF. EI grupo de trabajo
destaco los resultados muy positivos logrados en 2005/06 en relacion con la captura incidental
de aves y mamiferos marinos en toda el Area de la Convencion.
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189. El grupo de trabajo estuvo de acuerdo en que a pesar de que la captura incidental en el
Area de la Convencion contintia disminuyendo, se debera continuar con el seguimiento de
esta captura y la aplicacion de medidas de conservacion. Ademas se debera seguir tratando de
reducir cada vez mas la captura incidental de aves y mamiferos marinos en todas las
pesquerias efectuadas en el Area de la Convencion.

190. Dado que una demora en responder a los cambios de la dindmica de la pesca y de las
tasas de captura incidental podria tener graves consecuencias para la conservacion de aves y
mamiferos marinos, y que una reunién de WG-IMAF cada dos afios podria significar que
desde la identificacion de un problema al descubrimiento de su solucion podrian pasar tres
afios, el grupo de trabajo recomendd continuar sosteniendo reuniones anuales.

191. El grupo de trabajo indic6 que la oportunidad para que la CCRVMA se ocupara de la
captura incidental de las aves y mamiferos marinos que habitan en el Area de la Convencion
que tiene lugar fuera de ella ya existe, dado que la CCRVMA es responsable de la
conservacion de estos recursos vivos marinos antarticos (Articulo | de la Convencién) y que
se han obtenido resultados muy positivos en la resolucion del problema dentro del Area de la
Convencién. A la fecha, las medidas y practicas de la CCRVMA son consideradas como
ejemplares fuera del ambito de la CCRVMA (parrafo 177) y las medidas de mitigacion
aprobadas para ser aplicadas dentro del Area de la Convencion ya han sido aceptadas, o lo
estan siendo, en otras OROP de areas adyacentes.

192. Como resultado de las discusiones descritas en los parrafos 188 al 191, el grupo de
trabajo especial WG-IMAF reviso su cometido original (SC-CAMLR-XII, parrafo 10.19). El
grupo de trabajo discutio las revisiones propuestas del cometido y sugirié otras para su
consideracién durante el periodo entre sesiones, con miras a que el WG-IMAF pueda
recomendar los cambios a su cometido en 2007.

Plan de investigaciones en el futuro

193. El grupo de trabajo discuti6 el desarrollo de su plan de trabajo a mediano plazo. Se
tomo nota de que la agenda actual requeria que la reunién fuese realizada sin el beneficio de
una discusion técnica detallada de algunos temas, debido a las limitaciones de tiempo y a la
necesidad de tratar todos los puntos de la agenda cada afio (teniendo en cuenta que la
iniciativa de tratar ciertos puntos de la agenda cada cierto nimero de afios bien podria
subsanar parcialmente este problema en el futuro).

194.  El grupo de trabajo recomend6 desarrollar un plan de trabajo a mediano plazo durante
el periodo entre sesiones.

195.  El grupo de trabajo indic6 que en el futuro se podrian llevar a cabo talleres durante su
reunion anual para tratar los temas de mayor importancia del plan de investigacién a mediano
plazo. EIl grupo de trabajo subrayd la importancia de la participacion de expertos en estos
talleres para asegurar su éxito; una lista de posibles temas para ser tratados en estos talleres
podria ser incorporada en el plan de investigaciones durante el periodo entre sesiones.
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Duracion de la reunion

196. El grupo de trabajo especial WG-IMAF delibero sobre el tiempo necesario para llevar
a cabo la labor esencial del grupo, y acot6 que actualmente necesita contar con los cinco dias
asignados para realizar su programa de trabajo.

197. EIl grupo de trabajo indic6 que el cometido revisado y los resultados de la labor
efectuada durante el periodo entre sesiones probablemente no resultarian en una reduccion del
tiempo requerido en 2007; pero sefialé que tenia la intencion de revisar mas a fondo el tema
de la duracion de su reunion en 2007.

Asuntos varios

Propuesta de Australia para extender la temporada
de pesca de palangre en la Divisién 58.5.2

198. EIl Sr. Baker y el Sr. Hay presentaron una propuesta de Australia para obtener los
comentarios del grupo de trabajo. Esta propone extender la temporada de pesca actual en la
Division 58.5.2 para los barcos palangreros (actualmente desde el 1° de septiembre hasta el
30 de septiembre, parrafo 3 de la Medida de Conservacion 41-08), hasta el 30 de abril. Si un
barco captura tres aves durante la extension de la temporada (entre el 1° de septiembre y el
30 de abril), la pesca cesaria para dicho barco.

199. El Sr. Baker y el Sr. Hay sefialaron que los barcos australianos han estado pescando
con palangres en la division desde 2003 en la temporada prescrita, y aprovechando la
extension de un mes dispuesta por el parrafo 3 de la Medida de Conservacion 41-08 desde
2005, y hasta la fecha solamente se ha capturado un ave en la pesqueria.

200. Mas aun, acotaron que una sola compafiia habia participado en esta pesqueria en todo
ese periodo y en el desarrollo precursor de los palangres con lastre integrado (PLI).

201. EIl grupo de trabajo indicé que en afios recientes solo se han considerado tales
propuestas cuando se ha presentado un documento técnico detallado en apoyo del cambio
propuesto con antelacién a la reunién (p.ej. en WG-FSA-04/73 Australia propone el calado
diurno conforme con los requisitos de lastrado dispuestos para la Division 58.5.2).

202. El asesoramiento actual de WG-IMAF para la Division 58.5.2 (SC-CAMLR-
XXV/IBG/26) la clasifica como area de riesgo 4. Es decir, riesgo mediano a alto que prohibe
la pesca de palangre en la época de reproduccion de las principales especies de albatros y
petreles (septiembre a abril) y exige el cumplimiento estricto de la Medida de Conservacion
24-02.

203. Por consiguiente, la propuesta parece estar en desacuerdo con el asesoramiento actual
del grupo de trabajo. Los autores de la propuesta indicaron que la aplicacion de un limite para
la captura incidental de aves marinas en la temporada extendida hace que en la practica, la
limitacién de la temporada sea innecesaria (se duplican las disposiciones).

204. EIl grupo de trabajo recordd sus deliberaciones anteriores, muy detalladas, sobre la
prolongacion de la temporada de pesca en la Subarea 48.3 en 2002 (SC-CAMLR-XXI,
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anexo 5, parrafos 6.30 al 6.46) y en 2003 (SC-CAMLR-XXII, anexo 5, parrafos 6.46 al 6.54).
Un barco opto6 por iniciar las operaciones de pesca el 15 de abril de 2003; el 20 de ese mes
murieron tres aves en sus operaciones, por lo cual cesé de pescar el 1° de mayo de 2003, fecha
de inicio de la temporada regular (SC-CAMLR-XXII, anexo 5, parrafo 6.50). En relacion con
la propuesta actual, el motivo de mayor preocupacion es que las medidas de mitigacion
vigentes probablemente no sean capaces de reducir la captura de petreles de mentén blanco en
las areas de mayor riesgo en verano. Asimismo, la consideracion de la prolongacién de las
temporadas de pesca deberia hacerse paso a paso para poder examinar los resultados y las
respuestas apropiadas, necesitandose dos observadores para obtener una estimacion fiel de la
mortalidad incidental de aves marinas y poder cotejarla con el limite establecido. Es
preferible prolongar la temporada a la primavera austral, ya que los petreles de ment6n blanco
son menos vulnerables a la captura en esta época (Nel et al., 2002).

205. El grupo de trabajo coment6 que anteriormente se habia limitado la captura incidental
de aves marinas a tres aves a modo de precaucion para poder prolongar la temporada de pesca
en un mes en la Division 58.5.2 (parrafo 3, Medida de Conservacion 41-08). Sin embargo,
esto no queria decir automaticamente que este fuese el método apropiado para reducir la
mortalidad incidental de aves marinas en esta pesqueria durante los siete meses adicionales de
la temporada de pesca.

206. La temporada de veda actual no permite la pesca durante los periodos de mayor
actividad reproductiva de las aves en el area (albatros de ceja negra, albatros oscuro de manto
claro y petrel gigante antartico). Asimismo, se supone que los petreles de menton blanco de
Kerguelén visitan el area durante la época de reproduccion, y la mitigacién de su captura es la
mas dificil de lograr en las pesquerias de palangre. La eliminacion total de una restriccion de
la temporada de pesca en esta area permitiria la pesca en el periodo de maximo riesgo de
captura para las aves (la época de reproduccion).

207. El grupo de trabajo indico que el barco podria capturar méas de tres aves en un solo
calado durante la época de reproduccion, como ha sido observado en otras areas de riesgo
similar cuando se ha realizado la pesca durante la época de reproduccion del petrel de menton
blanco. Mas aun, ya que los barcos palangreros por lo general realizan varios lances antes de
virar una linea, y solamente durante el virado se detecta la mortalidad incidental, esta
propuesta no elimina la posibilidad de que aumente significativamente la mortalidad
incidental de aves marinas en la Division 58.5.2.

208. El Dr. Micol inform6 sobre las observaciones efectuadas en la pesqueria de palangre
del archipiélago de Kerguelén (Division 58.5.1) durante la época de reproduccion de 2005.
En una noche de actividades de pesca (tres lances), un barco capturd 41 petreles de menton
blanco, 20 de ellos en un solo lance. Este barco, un palangrero de calado automatico, utiliz6
PLI (50 g/m), retuvo a bordo los restos de pescado durante el calado de la linea, utilizé lineas
espantapéajaros adicionales y pescd cumpliendo estrictamente con la Medida de Conservacion
25-02. La pesqueria en la Division 58.5.1 estd cerrada desde mediados de febrero hasta
mediados de marzo, a modo de medida preventiva adicional, para evitar la pesca en los
periodos del afio cuando las tasas histéricas de captura de los petreles de mentén blanco han
sido muy altas.

209. El grupo de trabajo indic6 que aun cuando se utilizan medidas adicionales a las

prescritas por la Medida de Conservacion 25-02, existe la posibilidad de que se capture mas
de tres aves en un solo incidente.
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210. El grupo de trabajo sefial6 que preferiria que la pesca comenzara gradualmente en una
fecha mas temprana en la Division 58.5.2, manteniendo la pesca bajo estricta observacion, en
lugar de prolongar abruptamente la temporada a todo el afio. El grupo de trabajo habia
previamente acordado recomendar la prolongacion de la temporada a fines de ella (es decir en
septiembre) y no al comienzo cuando las aves estan criando sus polluelos y el riesgo de
captura es mas alto debido a la limitacién del area de alimentaciéon y a las necesidades
alimentarias adicionales de los polluelos.

211. EIl grupo de trabajo indicé que la propuesta no contenia informacion que permitiese
evaluar los riesgos de la pesca adicional para las aves marinas, ni cdmo se podria mitigar. En
ella se propone pescar durante la época de reproduccion de varias especies de aves
vulnerables a la captura incidental durante la pesca de palangre, siendo por lo tanto el riesgo
de mortalidad incidental de aves marinas mucho mas alto que en la pesca realizada
actualmente en una época distinta a la de reproduccion. EIl grupo de trabajo pidié que se
presentara, de manera mas oportuna, informacion detallada que permitiese la realizacion de
un analisis especifico y a fondo del riesgo que representa la propuesta, y de su posible
mitigacion. Los datos que se requieren incluyen:

» una evaluacidn del posible impacto en términos de mortalidad de aves, incluida la
informacion de apoyo para dicha evaluacion, con detalles sobre las tasas posibles
de captura incidental de aves marinas y sus totales;

* las medidas adicionales (y su eficacia) que se podrian aplicar para mitigar el riesgo
adicional para las aves.

Propuesta para probar la tasa de hundimiento de la linea en la Subérea 48.6

212. El documento CCAMLR-XXV/32, presentado por Japon, pidid una dispensacion para
que un barco permanezca en el Area de la Convencion cuando pesca a fines de una temporada
y hacia el comienzo de la subsiguiente en la Subarea 48.6, fin de realizar pruebas de la tasa
hundimiento de la linea. EI grupo de trabajo revisé la propuesta, y acotd que dado que el
mismo barco, artes y tripulacién participarian en las pruebas, y dado que el barco habria
realizado las pruebas normales del hundimiento de la linea normales en la temporada anterior,
la propuesta no representaba un riesgo adicional para las aves marinas siempre que se
mantuviese la tasa de hundimiento estandar de la linea especificada en la Medida de
Conservacion 24-02.

Asesoramiento de ordenacion

213. El asesoramiento de ordenacion figura en la seccion 7 del texto principal del informe
del WG-FSA.
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Tabla 1:

S — misma banda del virado; * — informacion obtenida del informe de campafia.

Mortalidad incidental de aves marinas observada en las pesquerias de palangre de Dissostichus spp. en las Subareas 48.3, 48.4, 58.6, 58.7, 88.1, 88.2 y en las
Divisiones 58.5.1 58.4.2, 58.4.3 y 58.5.2 durante la temporada 2005/06, incluida la informacién relacionada con su mitigacién.

Método de pesca:
Sp - espafiol; Auto — automatico; N — calado nocturno; D — calado diurno (incluido el amanecer y el atardecer nautico); O — banda opuesta al virado;

Barco Fechas Método Calados No. de anzuelos observados No. of aves Mortalidad de aves observada Lineas espan- Vertido de
de pesca (miles) capturadas observadas® (incluye aves heridas) * tapéjaros desechos durante
N D Total %N Obs. Calados % observado Muertas Heridas llesas (avesfmiles de anzuelos) utilizadas (%) Calado  Virado
N D N D N D N D Total N D (%) (%)

Subérea 48.3
Insung No. 22 1/5-18/6/06 Sp 97 0 97 100 242.1 994.7 24 0 0 0 0 0 0 0 0 0 100 0) O (92
Jacqueline 1/5-26/8/06 Sp 223 0 223 100 474.0 1760.5 26 0 0 0 0 4 0 0 0 0 100 0) O (96)
Argos Helena 1/5-31/8/06 A 266 0 266 100 735.7 2187.0 33 0 0 0 0 0 0 0 0 0 100 0) o (0)
Koryo Maru No. 11 2/5-22/7/06 Sp 156 0 156 100 338.1 1416.7 23 0 0 0 0 7 0 0 0 0 100 0) O (96)
Polarpesca | 12/5-14/8/06 Sp 247 0 247 100 233.2 1278.9 18 0 0 0 0 1 0 0 0 0 99.6 0) O (98)
Protegat 1/5-27/6/06 A 134 0 134 100 175.4 766.1 22 0 0 0 0 5 0 0 0 0 99 0) o (0)
Punta Ballena 15/5-23/8/06 A 97 0 97 100 166.0 718.8 23 0 0 0 0 0 0 0 0 0 100 0) o (0
San Aspiring 1/5-27/8/06 A 236 0 236 100 770.5 1957.5 39 0 0 0 0 1 0 0 0 0 100 0) o (0
Viking Bay 1/5-16/8/06 Sp 216 0 216 100 349.1 1200.5 29 0 0 0 0 3 0 0 0 0 100 (0) O (100)
Argos Georgia 1/5-31/8/06 A 305 0 305 100 562.8 1835.7 30 0 0 0 0 0 0 0 0 0 100 0) o (0
Total 100 4046.9 14116.4 28.7 0 0 0
Subérea 48.4
Argos Helena 7/4-15/4/06 A 30 0 30 100 54.3 1134 47 0 0 0 0 0 0 0 0 0 100 0) o (0
San Aspiring 10/4-25/4/06 A 41 0 41 100 81.8 208.9 39 0 0 0 0 1 0 0 0 0 100 0) o (0
Total 100 136.1 322.3 42 0 0 0
Subérea 48.6
Shinsei Maru No. 3 15/4-17/5/06 A 28 33 61 46 139.3 276.2 50 0 0 0 0 0 0 0 0 0 100 100 0) o (0
Shinsei Maru No. 3 5/1-29/3/06 A 59 125 184 32 346.2 702.1 49 0 0 0 0 0 0 0 0 0 100 100 0) o (0
Total 36 485.5 978.3 50 0 0 0
Divisiones 58.4.1, 58.4.2, 58.4.3a, 58.4.3b
Globalpesca | 22/12-21/2/06 Sp 2 86 88 2 318.5 541.5 58 0 0 0 0 0 0 0 0 0 100 100 0) o (0
Tronio 15/12-10/3/06 Sp 12 131 143 8 879.4 1848.4 47 0 0 0 0 0 0 0 0 0 100 100 0) O (48)
Globalpesca Il 21/12-22/1/06 Sp 0 44 44 0 261.4 422.2 61 0 0 0 0 0 0 0 0 0 100 0) o (0
Insung No. 2 4/1-4/3/06 Sp 8 104 112 7 683.2 882.5 77 0 0 0 0 0 0 0 0 0 100 100 0) o (0
Galaecia 2/12-22/2/06 Sp 11 93 104 11 776.7 1305.0 59 0 1 0 0 0 0 0 0.001 0.001 100 100 0) O (81)
Galaecia 5/4-5/7/06 Sp 66 47 113 58 1830.4 1830.4 100 0 0 0 0 0 0 0 0 0 100 100 0) o (0)
Total 16 4749.6 6830.0 70 0 <0.001 <0.001
Divisién 58.5.2
Janas 25/7-13/9/06 A 92 74 166 55 226.1 744.4 30 0 0 0 0 0 0 0 0 0 100 100 0) o (0)
Janas 7/5-2716/06 A 64 63 127 50 322.3 923.4 34 0 0 0 0 0 0 0 0 0 100 100 0) o (0)
Total 53 548.4 1667.8 33 0 0 0
Area 51, Subéreas 58.6, 58.7
Koryo Maru No. 11 19/2-30/3/06 Sp 68 0 68 100 242.4 676.1 35 0 0 0 0 10 0 0 0 0 100 0) O (100)
Total 100 242.4 676.1 35 0 0 0

(continta)



Tabla 1 (continuacién)

Barco Fechas Método Calados No. de anzuelos observados No. of aves Mortalidad de aves observada Lineas espan- Vertido de
de pesca (miles) capturadas observadas® (incluye aves heridas) ! tapéjaros desechos durante
N D Total %N Obs. Calados % observado Muertas Heridas llesas (aves/miles de anzuelos) utilizadas (%) Calado  Virado
N D N D N D N D Total N D (%) (%)
Subéreas 88.1, 88.2
Avro Chieftain 2/12-13/1/06 A 0 38 38 0 115.2 232.8 49 0 0 0 0 0 0 0 0 0 100 0) 0)
Punta Ballena 2/1-5/2/06 A 0 81 81 0 109.5 538.9 20 0 0 0 0 0 0 0 0 0 100 0) 0)
San Aotea Il 16/12-16/2/06 A 0 125 125 0 273.7 672.4 40 0 0 0 0 0 0 0 0 0 100 0) 0)
San Aspiring 2/12-15/2/06 A 0 93 93 0 295.2 637.8 46 0 0 0 0 0 0 0 0 0 100 0) 0)
Viking Sur 6/1-5/2/06 A 0 90 90 0 316.9 425.8 74 0 0 0 0 0 0 0 0 0 100 0) 0)
Antartic 11 1/12-6/2/06 A 0 119 119 0 496.8 674.6 73 0 0 0 0 0 0 0 0 0 100 0)* (0)*
Argos Georgia 15/1-12/2/06 A 0 88 88 0 147.1 325.2 45 0 o0 0 0 0 0 0 0 0 100 0) 0)
Argos Helena 11/12-10/2/06 A 4 156 160 3 316.0 729.9 43 0 o0 0 0 0 0 0 0 0 100 100 0) 0)
Frayanes 8/12-7/2/06 A 3 186 189 2 342.2 796.4 42 0 0 0 0 0 0 0 0 0 100 100 0) 0)
Janas 14/12-8/2/06 A 0 117 117 0 2345 564.5 41 0 0 0 0 0 0 0 0 0 100 0) 0)
Volna 17/12-15/2/06 Sp 0 60 60 0 274.2 590.0 46 0 0 0 0 0 0 0 0 0 100 0) 0)
Yantar 17/12-15/2/06 Sp 0 66 66 0 116.6 527.8 22 0 0 0 0 0 0 0 0 0 100 0) 0)
Paloma V2 5/12-11/3/06 Sp 5 128 133 4 525.0 1256.4 41 0 0 0 0 0 0 0 0 0 100 100 0) 0)
Total 1 3562.9 7972.5 45 0 0 0

Ave “capturada” de acuerdo con la definicion de la Comision de CCAMLR-XXIII, parrafos 10.30 y 10.31.

2 El Paloma V también pesc6 en menor cantidad en las Divisiones 58.4.1 y 58.4.3b durante esta campafia.



Tabla2:  Proyeccion de la mortalidad incidental de aves marinas para aquellos barcos donde esta
mortalidad fue observada en la Division 58.4.3b durante la temporada 2005/06.

Barco Anzuelos Anzuelos % de % de Numero extrapolado de aves
observados calados anzuelos calados muertas durante el lance
(miles) (miles) observados  nocturnos
Noche Dia Total
Galaecia 776.7 1305.0 59 11 0 2 2

Tabla3:  Captura incidental total extrapolada y tasa de captura incidental de aves marinas observada
(aves/mil anzuelos) en la pesca de palangre en las Subareas 48.3, 48.4, 48.6, 58.6, 58.7, 88.1 y
88.2 y Divisiones 58.4.1, 58.4.2, 58.4.3a, 58.4.3b y 58.5.2 de 1997 a 2006 (- denota que no hubo

pesca).
Subérea Afo
1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006
Subarea 48.3
Mortalidad extrapolada 5755 640 210* 21 30 27 8 27 13 0
Tasa de mortalidad obs. 0.23 0.032 0.013* 0.002 0.002 0.0015 0.0003 0.0015 0.0011 0
Subarea 48.4
Mortalidad extrapolada - - - - - - - - 0 0
Tasa de mortalidad obs. - - - - - - - - 0 0
Subarea 48.6
Mortalidad extrapolada - - - - - - - 0 0 0
Tasa de mortalidad obs. - - - - - - - 0 0 0
Subareas 58.6, 58.7
Mortalidad extrapolada 834 528 156 516 199 0 7 39 76 0
Tasa de mortalidad obs. 0.52 0.194 0.034 0.046 0.018 0 0.003 0.025 0.149 0
Subéreas 88.1, 88.2
Mortalidad extrapolada - 0 0 0 0 0 0 1 0 0
Tasa de mortalidad obs. - 0 0 0 0 0 0 0.0001 0 0
Divisiones 58.4.1,
58.4.2,58.4.3a, 58.4.3b
Mortalidad extrapolada - - - - - - - 0 8 2
Tasa de mortalidad obs. - - - - - - - 0 <0.001 0.0002
Division 58.5.2
Mortalidad extrapolada - - - - - - 0 0 0 0
Tasa de mortalidad obs. - - - - - - 0 0 0 0
Mortalidad total de aves 6589 1168 366 537 229 27 15 67 97

* Excluyendo la campafia experimental de lastrado de la linea del Argos Helena.
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Tabla 4:

Mortalidad incidental de aves marinas observada en la pesca de palangre de Dissostichus spp. en la Subarea 58.6 y Divisién 58.5.1 dentro de la ZEE francesa
durante la temporada 2005/06 (septiembre a agosto). A — método de pesca automatico; N — calado nocturno; D — calado diurno (incluido el amanecer y el
atardecer nautico).

Barco Fechas de pesca ~ Método Palangres calados No. observado de anzuelos ~ Anzuelos No. observado de Mortalidad de aves observada Linea espan- Vertido de
(miles) cebados aves capturadas (incluye aves heridas) tapajaros  desechos
N D Total %N Obs. Calados % obs. (%) Muertas Heridas llesas (aves/intles de anzuelos) M dLilriz:gaeoel
N D N D N D N D Total N D
Subérea 58.6
Barco 3 17/9-3/10/05 A 34 0 34 100 96.7 390.6 24.7 NC 0 0 0 0 1 0 0 0 100 O 0
Barco7  11/10-13/12/05 A 40 O 40 100 59.7 395.9 15.1 NC 1 0 0 0 0 0 0.0168 0 0.0168 100 O 0
Barco 1 30/10-2/11/05 A 50 0 50 100 747 2975 25.1 NC 3 0 0 0 0 0 0.0401 0 0.0401 100 O 0
Barco2  14/11-18/11/05 A 30 0 30 100 243 119.0 20.4 NC 0 0 0 0 0 0 0 0 0 100 O 0
Barco 11 14/11-25/11/05 A 14 0 14 100 43.0 180.0 23.9 NC 0 O 0 0 0 0 0 0 0 100 O 0
Barco 11  21/12-6/1/06 A 49 0 49 100 91.1 276.0 33.0 81 1 0 0 0 1 0 0.0110 0 0.0110 100 O 0
Barco 7 17/1-18/2/06 A 103 0 103 100 188.5 700.5 26.9 NC 4 0 0 0 22 0 0.0212 0 0.0212 100 O 0
Barco 11 28/1-7/2/06 A 37 0 37 100 535 197.0 27.2 NC 2 0 0 0 0 0 0.0374 0 0.0374 100 O 0
Barco 3 2/2-21/2/06 A 43 0 43 100 97.5 405.3 24.1 NC 13 O 0 0 6 0 0.1333 0 0.1333 100 O 0
Barco 1 4/2-25/2/06 A 52 0 52 100 111.2 4478 24.8 NC 8 O 0 0 7 0 0.0719 0 0.0719 100 O 0
Barco 2 4/2-13/2/06 A 19 0 19 100 41.3 1584 26.1 NC 0 0 0 0 1 0 0 0 0 100 O 0
Barco 6 5/2-23/2/06 A 45 0 45 100 96.0 393.8 24.4 NC 6 O 2 0 8 0 0.0833 0 0.0833 100 O 0
Barco 5 6/2-25/2/06 A 39 0 39 100 96.1 397.8 24.2 88 3 0 1 0 6 0 0.0416 0 0.0416 100 O 0
Barco 11  16/4-14/5/06 A 92 0 92 100 114.8 4615 24.9 92 1 0 0 0 1 0 0.0087 0 0.0087 100 O 0
Barco 2 4/5-21/5/06 A 56 0 56 100 80.3 364.7 22.0 NC 0 0 0 0 1 0 0 0 0 100 O 0
Barco 1 22/5-19/6/06 A 7% 0 76 100 1225 527.3 23.2 86 11 0 1 0 0 0 0.0980 0 0.0980 100 O 0
Barco 5 9/6-25/6/06 A 53 0 53 100 96.7 3924 24.6 NC 0 0 0 0 1 0 0 0 0 100 O 0
Barco 6 17/6-28/6/06 A 43 0 43 100 48.2 1935 24.9 NC 0 0 0 0 0 0 0 0 0 100 O 0
Barco 3 25/6-28/6/06 A 11 0 11 100 19.0 87.2 21.8 NC 0 0 0 0 0 0 0 0 0 100 O 0
Barco 2 4/8-7/8/06 A 8 0 8 100 19.9 82.6 24.1 90 0 O 0 0 0 0 0 0 0 100 O 0
Total 894 100 15749 6468.6 24.3 53 4 55 0.0362 0.0362

(continda)



Tabla 4 (continuacién)

Barco Fechas de pesca ~ Método Palangres calados No. observado de anzuelos ~ Anzuelos No. observado de Mortalidad de aves observada Linea espan- Vertido de
(miles) cebados aves capturadas (incluye aves heridas) tapajaros  desechos
N D Total %N Obs.  Calados % obs. %0) Muertas Heridas llesas (avesimiles de anavelos) _utilizada % dL\l/riarggeoel
N D N D N D N D Total N D
Division 58.5.1
Barco 11 1/9-8/11/05 A 184 0 184 100 277.4 1181.0 235 NC 9 0 0 0 2 0 0.0324 0 0.0324 100 O 0
Barco 5 2/9-8/11/05 A 194 0 194 100 4147 1375.2 30.2 NC 5 0 0 0 7 0 0.0121 0 0.0121 100 O 0
Barco 6 6/9-29/11/05 A 226 0 226 100 500.6 2007.0 24.9 NC 25 0 0 0 1 0 0.0499 0 0.0499 100 O 0
Barco 1 9/9-30/10/05 A 151 0 151 100 317.5 12705 25.0 NC 35 0 0 0 7 0 0.1102 0 0.1102 100 O 0
Barco 7 15/9-3/10/05 A 170 O 170 100 392.1 1549.1 25.3 NC 66 0 0 0 18 0 0.1683 0 0.1683 100 O 0
Barco 2 17/9-8/11/05 A 143 0 143 100 325.1 1297.0 25.1 NC 7 0 0 0 12 0 0.0215 0 0.0215 100 O 0
Barco 3 7/10-6/12/05 A 121 0 121 100 392.1 1420.7 27.6 NC 126 O 0 0 7 0 03213 0 0.3213 100 O 0
Barco 2 7/12-31/1/06 A 155 0 155 100 320.4 1201.0 26.7 93 3 0 0 0 5 0 0.0094 0 0.0094 100 O 0
Barco 5 14/12-30/1/06 A 119 0 119 100 279.8 1141.2 245 86 10 O 1 0 27 0 0.0393 0 0.0393 100 O 0
Barco 1 31/12-29/1/06 A 72 0 72 100 1675 7103 23.6 NC 4 0 1 0 13 0 0.0299 0 0.0299 100 O 0
Barco 11  10/1-23/1/06 A 34 0 34 100 635 234.0 27.1 NC 0 0 0 0 0 O 0 0 0 100 O 0
Barco 3 12/1-30/1/06 A 39 0 39 100 110.7 4442 24.9 NC 1 0 0 0 0 0 0.0090 0 0.0090 100 O 0
Barco 6 14/1-31/1/06 A 47 0 47 100 104.7 4230 24.8 98 5 0 0 0 1 0 0.0478 0 0.0478 100 O 0
Barco 5 28/2-7/3/06 A 23 0 23 100 51.3 207.0 24.8 NC 13 0 0 0 4 0 0.2532 0 0.2532 100 O 0
Barco 1 1/3-15/3/06 A 38 0 38 100 90.9 387.0 235 NC 36 0 0 0 17 0 0.3961 0 0.3961 100 O 0
Barco 3 1/3-4/4/06 A 65 0 65 100 238.7 9524 25.1 94 32 0 0 0 1 0 01341 0 0.1341 100 O 0
Barco 6 1/3-2/4/06 A 88 0 88 100 1922 7845 245 NC 14 0 0 0 0 0 0.0728 0 0.0728 100 O 0
Barco 7 1/3-28/3/06 A 63 0 63 100 167.7 729.2 23.0 NC 30 0 0 0 2 0 0.1789 0 0.1789 100 O 0
Barco 2 4/3-29/4/06 A 151 0 151 100 3710 1526.3 243 87 3 0 0 0 5 0 0.0081 0 0.0081 100 O 0
Barco 11 8/3-13/4/06 A 90 0 90 100 125.3 507.6 24.7 91 42 0 0 0 5 0 0.3353 0 0.3353 100 O 0
Barco 5 14/4-4/6/06 A 136 0 136 100 325.0 1344.6 24.2 87 16 0 0 0 28 0 0.0492 0 0.0492 100 O 0
Barco 1 21/4-18/5/06 A 64 0 64 100 1569 663.0 23.7 89 34 0 11 0 0 0 0.2868 0 0.2868 100 O 0
Barco 7 4/5-2/7/06 A 138 0 138 100 379.0 1490.3 254 93 30 0 5 0 27 0 0.0923 0 0.0923 100 O 0
Barco 3 11/5-20/6/06 A 78 0 78 100 264.2 1063.7 24.8 NC 14 0 0 0 4 0 0.0530 0 0.0530 100 O 0
Barco 6 14/5-12/6/06 A 72 0 72 100 159.8 648.0 24.7 NC 7 0 0 0 0 0 0.0438 0 0.0438 100 O 0
Barco 2 9/6-31/7/06 A 80 O 80 100 187.2 7437 25.2 89 7 0 0 0 9 0 0.0374 0 0.0374 100 O 0
Barco 11 16/6-2/7/06 A 39 0 39 100 58.2 234.0 24.9 NC 0 0 0 0 1 0 0 0 0 100 O 0
Total 2780 100 6433.4 25535.2 25.0 574 18 203 0.0920 0.0920

NC No se recopilaron datos



Tabla5:  Mortalidad total estimada de aves marinas en la Subarea 58.6 y Division 58.5.1 dentro de la ZEE
francesa durante la temporada 2005/06.

Barco Anzuelos Anzuelos Porcentaje % de Numero estimado de aves muertas
observados calados de anzuelos  calados durante el lance
(miles) (miles) observados  nocturnos Noche Dia Total
Subarea 58.6
Barco 3 96.7 390.6 24.7 100 0 0 0
Barco 7 59.7 395.9 151 100 7 0 7
Barco 1 74.7 297.5 25.1 100 12 0 12
Barco 2 24.3 119.0 204 100 0 0 0
Barco 11 43.0 180.0 23.9 100 0 0 0
Barco 11 91.1 276.0 33.0 100 3 0 3
Barco 7 188.5 700.5 26.9 100 15 0 15
Barco 11 53.5 197.0 27.2 100 7 0 7
Barco 3 97.5 405.3 24.1 100 54 0 54
Barco 1 111.2 447.8 24.8 100 32 0 32
Barco 2 41.3 158.4 26.1 100 0 0 0
Barco 6 96.0 393.8 244 100 33 0 33
Barco 5 96.1 397.8 24.2 100 17 0 17
Barco 11 114.8 461.5 24.9 100 4 0 4
Barco 2 80.3 364.7 22.0 100 0 0 0
Barco 1 1225 527.3 23.2 100 52 0 52
Barco 5 96.7 392.4 24.6 100 0 0 0
Barco 6 48.2 193.5 24.9 100 0 0 0
Barco 3 19.0 87.2 21.8 100 0 0 0
Barco 2 19.9 82.6 24.1 100 0 0 0
15749 6 468.6 24.3% 235 235
Divisién 58.5.1
Barco 11 277.4 1181.0 235 100 38 0 38
Barco 5 414.7 1375.2 30.2 100 17 0 17
Barco 6 500.6 2007.0 24.9 100 100 0 100
Barco 1 3175 12705 25.0 100 140 0 140
Barco 7 392.1 1549.1 25.3 100 261 0 261
Barco 2 325.1 1297.0 25.1 100 28 0 28
Barco 3 392.1 1420.7 27.6 100 457 0 457
Barco 2 320.4 1201.0 26.7 100 11 0 11
Barco 5 279.8 1141.2 245 100 45 0 45
Barco 1 167.5 710.3 23.6 100 21 0 21
Barco 11 63.5 234.0 27.1 100 0 0 0
Barco 3 110.7 444.2 24.9 100 4 0 4
Barco 6 104.7 423.0 24.8 100 20 0 20
Barco 5 51.3 207.0 24.8 100 52 0 52
Barco 1 90.9 387.0 235 100 153 0 153
Barco 3 238.7 952.4 25.1 100 128 0 128
Barco 6 192.2 784.5 245 100 57 0 57
Barco 7 167.7 729.2 23.0 100 130 0 130
Barco 2 371.0 1526.3 24.3 100 12 0 12
Barco 11 125.3 507.6 24.7 100 170 0 170
Barco 5 325.0 1344.6 24.2 100 66 0 66
Barco 1 156.9 663.0 23.7 100 190 0 190
Barco 7 379.0 1490.3 25.4 100 138 0 138
Barco 3 264.2 1063.7 24.8 100 56 0 56
Barco 6 159.8 648.0 24.7 100 28 0 28
Barco 2 187.2 743.7 25.2 100 28 0 28
Barco 11 58.2 234.0 24.9 100 0 0 0
6 433.4 25535.2 25.2% 2 352 2 352
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Tabla6:  Estimacion de la captura incidental total y de la tasa
de captura de aves marinas (aves/mil anzuelos) en la
pesca de palangre en la Subarea 58.6 y Division
58.5.1 dentro de la ZEE francesa en 2005/06.
Subérea/ _Temporada
Division 2005/06
Subérea 58.6
Captura incidental estimada 235
Tasa de mortalidad incidental 0.0362
Division 58.5.1
Captura incidental estimada 2 352
Tasa de mortalidad incidental 0.0920
Tabla7:  Estimacion de la captura incidental total y de la tasa de captura de aves marinas (aves/mil anzuelos)
en la pesca de palangre en la Subarea 58.6 y Division 58.5.1 dentro de la ZEE francesa desde 2000
hasta 2005.
Subérea/ Temporada
Division 2000/01*  2001/02* 2002/03*  2003/04*  2004/05 2005/06
Subérea 58.6
Captura incidental estimada 1243 720 343 242 235
Tasa de mortalidad incidental 0.1672 0.1092 0.0875 0.0490 0.0362
Division 58.5.1
Captura incidental estimada 1917 10 814 13 926 3666 4 387 2 352
Tasa de mortalidad incidental ~ 0.0920 0.9359 0.5180 0.2054 0.1640 0.0920

* Los datos pertinentes al nimero de anzuelos observados no fueron recopilados y los valores indicados se han
derivado del nimero total de anzuelos calados.
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Tabla 8:

Numero de aves marinas muertas por especie en las pesquerias de palangre llevadas a cabo en la Subarea 58.6 y Division 58.5.1 dentro de la ZEE
francesa durante la temporada 2005/06 (de septiembre a agosto). N — calado nocturno; D — calado diurno (incluido el amanecer y el atardecer nautico);
PRO - petrel de menton blanco; MAH — petrel gigante subantartico; PCI — petrel gris; DAC — petrel damero; PND - petrel no identificado;
() — % composicién.

Barco Periodo de pesca No. de aves muertas de cada grupo Porcentaje de mortalidad por especie
Albatros Petreles  Pinguinos Total
N D N D N D N D WCP PCI DAC MAH PND EC
Subérea 58.6
Barco 3 17/9-3/10/05 0 0 0 0 0 0 0 0
Barco 7 11/10-13/12/05 0 0 0 0 1 0 1 0 1(100.0)
Barco 1 30/10-2/11/05 0 0 3 0 0 0 3 0 3 (100.0)
Barco 2 14/11-18/11/05 0 0 0 0 0 0 0 0
Barco 11 14/11-25/11/05 0 0 0 0 0 0 0 0
Barco 11 21/12-6/1/06 0 0 1 0 0 0 1 0 1 (100.0)
Barco 7 17/1-18/2/06 0 0 4 0 0 0 4 0 4 (100.0)
Barco 11 28/1-7/2/06 0 0 2 0 0 0 2 0 2 (100.0)
Barco 3 2/2-21/2/06 0 0 13 0 0 0 13 0] 13 (100.0)
Barco 1 4/2-25/2/06 0 0 8 0 0 0 8 0 8 (100.0)
Barco 2 4/2-13/2/06 0 0 0 0 0 0 0 0
Barco 6 5/2-23/2/06 0 0 8 0 0 0 8 0 6 (75.0) 2 (25.0)
Barco 5 6/2-25/2/06 0 0 4 0 0 0 4 0 4 (100.0)
Barco 11 16/4-14/5/06 0 0 1 0 0 0 1 0 1 (100.0)
Barco 2 4/5-21/5/06 0 0 0 0 0 0 0 0
Barco 1 22/5-19/6/06 0 0 12 0 0 0 12 0 11 (91.7) 1 (8.3)
Barco 5 9/6-25/6/06 0 0 0 0 0 0 0 0]
Barco 6 17/6-28/6/06 0 0 0 0 0 0 0 0
Barco 3 25/6-28/6/06 0 0 0 0 0 0 0 0
Barco 2 4/8-7/8/06 0 0 0 0 0 0 0 0
0 0 5 0 1 0 5 0 41 (71.9) 1 (18) 11 (19.3) 2 (35) 1 (1.8) 1 (1.8)

(continda)



Tabla 8 (conti

nuacion)

Barco Periodo de pesca No. de aves muertas de cada grupo Porcentaje de mortalidad por especie

Albatros Petreles  Pingiinos Total
N D N D N D N D WCP PCI DAC MAH PND EC

Division 58.5.1

Barco 11 1/9-8/11/05 0 0 9 0 0 O 9 0 7 (77.8) 2 (22.2)

Barco 5 2/9-8/11/05 0 0 5 0 0 0 5 0 4 (80.0) 1 (20.0)

Barco 6 6/9-29/11/05 0 0 25 0 0 0 25 0 21 (84.0) 4 (16.0)

Barco 1 9/9-30/10/05 0 0 35 0 0 0 35 0 22 (62.9) 13 (37.1)

Barco 7 15/9-3/10/05 0 0 66 O 0 0 66 O 66 (100.0)

Barco 2 17/9-8/11/05 0 0 7 0 0 0 7 0 5 (71.4) 2 (28.6)

Barco 3 7/10-6/12/05 0 0 126 0 0 0 126 O 125 (99.2) 1 (0.8)

Barco 2 7/12-31/1/06 0 0 3 0 0 0 3 0 3 (100.0)

Barco 5 14/12-30/1/06 0 0 1 0 0 0 1 0 10 (90.9) 1 (9.)

Barco 1 31/12-29/1/06 0 0 5 0 0 0 5 0 4 (80.0) 1 (20.0)

Barco 11 10/1-23/1/06 0 0 0 O 0 0] 0 O

Barco 3 12/1-30/1/06 0 0 1 0 0 0 1 0 1 (100.0)

Barco 6 14/1-31/1/06 0 0 5 0 0 0 5 0 5 (100.0)

Barco 5 28/2-7/3/06 0 0 13 0 0 0 13 0 13 (100.0)

Barco 1 1/3-15/3/06 0 0 36 0 0 0 36 0 36 (100.0)

Barco 3 1/3-4/4/06 0 0 32 0 0 0 32 0 32 (100.0)

Barco 6 1/3-2/4/06 0 0 14 0 0 0 14 0 14 (100.0)

Barco 7 1/3-28/3/06 0 0 30 0 0 0 30 0 30 (100.0)

Barco 2 4/3-29/4/06 0 0 3 0 0 0 3 0 3 (100.0)

Barco 11 8/3-13/4/06 0 0 42 0 0 0 42 0 42 (100.0)

Barco 5 14/4-4/6/06 0 0 16 O 0 0 16 O 16 (100.0)

Barco 1 21/4-18/5/06 0 0 45 0 0 0 45 0 34 (75.6) 11 (24.4)

Barco 7 4/5-2/7/06 0 0 35 0 0 0 35 0 30 (85.7) 5 (14.3)

Barco 3 11/5-20/6/06 0 0 14 0 0 0 14 0 1 (7)) 13 (92.9)

Barco 6 14/5-12/6/06 0 0 7 0 0 0 7 0 7 (100.0)

Barco 2 9/6-31/7/06 0 0 7 0 0 0 7 0 7 (100.0)

Barco 11 16/6-2/7/06 0 0 0 0 0 0 0 O
0 0 592 0 0 0 592 0 444 (7500 73 (12.3) 34 (5.7) 30 (5.1) 11 (1.9) 0 (0.0

Total (%) 0 0 648 0 1 0 649 0 485 (747) 74 (11.4) 45  (6.9) 32 (4.9 12 (1.8) 1 (0.2




Tabla 9:

Notificacion del cumplimiento de las especificaciones minimas sobre lineas espantapajaros dispuestas en la Medida de Conservacion 25-02 (2005) durante la

temporada 2005/06, de acuerdo con los informes de observacion. Sp — sistema espafiol; A — calado automatico; Y — si; N — no; - — no hay informacién;

MP — estanque de agua marina; * — la medida de conservacion no se aplica en esta area.

Nombre del barco
(nacionalidad)

Periodo de
pesca

Método

de pesca de disposiciones - Ajtyra del punto  Largo total

Cumplimiento

Cumplimiento de las disposiciones sobre lineas espantapajaros

No. de cuerdas

Espacio

Largo
cuerdas

% calados que
usaron lineas

% calados
gue usaron

de la CCRVMA sujeci6n sobre (m) secundarias en  entre cuerdas Secundarias espantapajaros dispositivos
el agua (m) cadalinea  secundarias (m) (M) Noche Dia Paraahuyen-
tar a las aves
Subérea 48.3
Insung No. 22 1/5-18/6/06 Sp Y Y (7.5) Y (253) 10 Y (5) Y (6.5) 100 100
Jacqueline 1/5-26/8/06 Sp Y Y (7.6) Y (158) 9 Y (5) Y (6.5) 100 46
Argos Helena 1/5-31/8/06 A Y Y (7.3) Y (154) 13 Y (5) Y (8) 100 MP
Koryo Maru No. 11 2/5-2217/06 Sp Y Y (8) Y (150) 10 Y (5) Y (8) 100 100
Polarpesca | 12/5-14/8/06 Sp Y Y (8) Y (150) 7 Y (5) Y (7) 99.6 100
Protegat 1/5-27/6/06 A Y Y (8) Y (150) 30 Y (5) Y (6.5) 99 78
Punta Ballena 15/5-23/8/06 A Y Y (7) Y (150) 7 Y (5) Y (1-7) 100 100
San Aspiring 1/5-27/8/06 A Y Y (8) Y (240) 22 Y (5) Y (12) 100 100
Viking Bay 1/5-16/8/06 Sp Y Y (7) Y (150) 9 Y (5) Y (10) 100 98
Argos Georgia 1/5-31/8/06 A Y Y (7.6) Y (155) 7 Y (5) Y (7) 100 90
Subérea 48.4
Argos Helena 7/4-15/4/06 A Y Y (7.3) Y (154) 13 Y (5) Y (1-8) 100 MP
San Aspiring 10/4-25/4/06 A Y Y (8) Y (220) 22 Y (5) Y (1-8) 100 100
Subérea 48.6
Shinsei Maru No. 3 15/4-17/5/06 A N Y (7.5) N (146) 6 Y (5) Y (4.4-6.8) 100 100 100
Shinsei Maru No. 3 5/1-29/3/06 A Y Y (10) Y (164) 6 Y (5) Y (45-7.2) 100 100 100
Divisiones 58.4.1, 58.4.2, 58.4.3a, 58.4.3b
Globalpesca | 22/12-21/2/06 Sp Y Y (7) Y (150) 7 Y (5) Y (1-7) 100 100 0
Tronio 15/12-10/3/06 Sp Y Y (10) Y (167) 12 Y (5) Y (1-6.5) 100 100 100
Globalpesca Il 21/12-22/1/06 Sp N Y (7) Y (150) 6 Y (5) N (1-6) 100 0
Insung No. 2 4/1-4/3/06 Sp N Y (7) Y (150) 10 Y (5) N (1-4.5) 100 100 100
Galaecia 2/12-22/2/06 Sp N Y (8) Y (150) 8 Y (5) N (1.5-5) 100 100 0
Galaecia 5/4-5/7/06 Sp Y Y (7) Y (150) 9 Y (5) Y (1-6.5) 100 100 0
Division 58.5.2
Janas 25/7-13/9/06 A Y Y (7) Y (175) 24 Y (5) Y (1.3-7) 100 100 100
Janas 7/5-27/6/06 A Y Y (7) Y (150) 15 Y (3) Y (1-7) 100 100 94
Subéreas 58.6, 58.7
Koryo Maru No. 11 19/2-30/3/06 Sp N Y (7.7) Y (161) 12 N(.7) N(16-42) 100 100

(continua)



Tabla 9 (continuacion)

Nombre del barco
(nacionalidad)

Periodo de
pesca

Método

de pesca  de disposiciones - ajtyra del punto  Largo total

Cumplimiento

Cumplimiento de las disposiciones sobre lineas espantapajaros

No. de cuerdas

Espacio

Largo
cuerdas

% calados que
usaron lineas

% calados
gue usaron

de la CCRVMA sujeci6n sobre (m) secundarias en  entre cuerdas Secundarias espantapajaros dispositivos
el agua (m) cadalinea  secundarias (m) (M) Noche Dia Paraahuyen-
tar a las aves
Subéreas 88.1, 88.2
Avro Chieftain 2/12-13/1/06 A Y Y (7.7) Y (204) 24 Y@ Y (1-88) 100 MP
Punta Ballena 2/1-5/2/06 A Y Y (7) Y (160) 7 Y Y (1-7) 100 0
San Aotea |1 16/12-16/2/06 A Y Y (7) Y (210) 13 Y (45) Y (1-65) 100 0
San Aspiring 2/12-15/2/06 A \4 Y (8) Y (220) 20 Y(5) Y (1-8) 100 0
Viking Sur 6/1-5/2/06 A N Y (7) N (100) 10 Y(5) N(1-6) 100 0
Antartic 11 1/12-6/2/06 A Y - - - - - 100 0
Argos Georgia 15/1-12/2/06 A Y Y (7) Y (155) 7 Y (5) Y (1-7) 100 0
Argos Helena 11/12-10/2/06 A Y Y (8) Y (150) 13 Y(@) Y19 100 100 0
Frayanes 8/12-7/2/06 A N Y (7.2) N (147) 18 Y (45) Y (1-6.5) 100 100 0
Janas 14/12-8/2/06 A Y Y (8) Y (150) 19 Y(() Y (05-7.5) 100 0
Volna 17/12-15/2/06 Sp Y Y (7) Y (150) 8 Y((B) Y (1-65) 100 0
Yantar 17/12-15/2/06 Sp Y Y (7) Y (150) 8 Y(5) Y (1-65) 100 0
Paloma V* 5/12-11/3/06 Sp Y Y (7) Y (150) 12 Y(5) Y (1-6.5) 100 0

1

El Paloma V también pesco en menor cantidad en las Divisiones 58.4.1 y 58.4.3b durante esta campafia.



Tabla 10: Resumen del nivel del cumplimiento de la Medida de Conservacion 25-02 (2005), segln los datos de observacidn cientifica correspondientes a las temporadas de
1996/97 a 2005/06. Los valores entre paréntesis representan el % de los registros completos de observacion. na — no corresponde.

Subérea/ Lastrado de la linea (s6lo sistema espafiol) % de Vertido de Cumplimiento de disposicion relativa a la linea espantapajaros (%) Tasa de captura total
periodo % Mediana  Mediana del calados  desechos por En general  Altura del Largo total No. de Separacion (aves/mil anzuelos)
cumplimiento  del lastre  espacio entre nocturnos - banda opuesta punto de lineas '
al virado (%) o . Noche Dia
(kg) lastres (m) sujecion secundarias

Subérea 48.3

1996/97 0 (91) 5.0 45 81 0 (91 6 (94) 47 (83) 24 (94 76 (94) 100 (78) 0.18 0.93

1997/98 0 (100) 6.0 42.5 90 31 (100) 13 (100) 64 (93) 33 (100) 100 (93) 100 (93) 0.03 0.04

1998/99 5 (100) 6.0 43.2 80" 71 (100) 0 (9) 84 (90) 26 (90) 76 (81) 94 (86) 0.01 0.08!

1999/00 1 (91) 6.0 44 92 76 (100) 31 (94) 100 (65 25 (71) 100 (65) 85 (76) <0.01 <0.01

2000/01 21 (95) 6.8 41 95 95  (95) 50 (85) 88 (90) 53 (94 94 94 82 (94) <0.01 <0.01

2001/02 63 (100) 8.6 40 99 100  (100) 87 (100) 94 (100) 93 (100) 100 (100) 100 (100) 0.002 0

2002/03 100 (100) 9.0 39 98 100 (100) 87 (100) 91 (100) 96 (100) 100 (100) 100 (100) <0.001 0

2003/04 87 (100) 9.0 40 98 100 (100) 69 (94) 88 (100) 93 (94) ! 100 (100) 0.001 0

2004/05 100 (100) 9.5 45 99 100 (100) 75 (100) 88 (100) 88 (100) ! 100 (100) 0.001 0

2005/06 100 (100) 10.0 40 100 100 (100) 100 (100) 100 (100) 100 (100) ! 100 (100) 0 0
Subarea 48.4

2005/06 Auto solamente na na 100 100 (100) 100 (100) 100 (100) 100 (100) ! 100 (100) 0 0
Subérea 48.6

2003/04 100 (100) 7.0 20 41°  No hay vertido 0 (100) 100 (100) 100 (100) ! 0 (100) 0 0

2004/05 100 (100) 6.5 195 29°  Nohay vertido 100 (100) 100 (100) 100 (100) ! 0 (100) 0 0

2005/06 Auto solamente na na 36°  No hay vertido 50 (100) 100 (100) 50 (100) 100 (100) 0 0
Divisiones 58.4.1,58.4.2, 58.4.3a, 58.4.3b

2002/03 Auto solamente na na 24°  Nohay vertido 100 (100) 100 (100) 100 (100) 100 (100) 100 (100) 0 0

2003/04 Auto solamente na na 0° Nohay vertido 100 (100) 100 (100) 100 (100) ! 100 (100) 0 0

2004/05 33° (100) 79 40 26° Nohay vertido 88 (100) 100 (100) 100 (100) ! 88 (100) 0 <0.001

2005/06 16° (100) 7.2 48 16° Nohay vertido 100 (100) 100 (100) 100 (100) 100 (100) 0 <0.001
Division 58.4.4

1999/00 0° (100) 5 45 50 0 (100) 0 (100) 100 (100) 0 (100) 100 (100) 100 (100) 0 0
Division 58.5.2

2002/03 Auto solamente na na 100 No hay vertido 100 (100) 100 (100) 100 (100) 100 (100) 100 (100) 0 0

2003/04 Auto solamente na na 99 No hay vertido 100 (100) 100 (100) 100 (100) 7 100 (100) 0 0

2004/05 Auto solamente na na 508 Nohay vertido 100 (100) 100 (100) 100 (100) ! 100 (100) 0 0

2005/06 Auto solamente na na 53  Nohay vertido 100 (100) 100 (100) 100 (100) 7 100 (100) 0 0

(continda)



Tabla 10 (continuacion)

Subérea/ Lastrado de la linea (s6lo sistema espafiol) % de Vertido de Cumplimiento de disposicion relativa a la linea espantapéjaros (%) Tasa de captura total
periodo % Mediana ~ Mediana del caltados t;jesgchos potr En general Altura del Largo total No. de Separacion (aves/mil anzuelos)
cumplimiento  del lastre  espacio entre nocturnos - banda opuesta punto de lineas q
al virado (%) Lo . Noche Dia
(kg) lastres (m) sujecion secundarias

Subérea 58.6 y 58.7
1996/97 0 (60) 6 35 52 69  (87) 10 (66) 100 (60) 10 (66) 90 (66) 60  (66) 0.52 0.39
1997/98 0 (100) 6 55 93 87 (94) 9 (92) 91 (92) 11 (75 100 (75 90 (83) 0.08 0.11
1998/99 0 (100) 8 50 84° 100 (89) 0 (100) 100 (90) 10 (100) 100 (90) 100  (90) 0.05 0
1999/00 0 (83) 6 88 72 100  (93) 8 (100) 91 (92) 0 (92) 100 (92) 91 (92 0.03 0.01
2000/01 18 (100) 5.8 40 78 100 (200) 64 (100) 100 (100) 64 (100) 100 (100) 100 (100) 0.01 0.04
2001/02 66 (100) 6.6 40 99 100 (100) 100 (100) 100 (100) 100 (100) 100 (100) 100 (100) 0 0
2002/03 0 (100) 6.0 41 98 50 (100) 100 (100) 100 (100) 100 (100) 100 (100) 100 (100) <0.01 0
2003/04 100 (100) 7.0 20 83 100 (100) 50 (100) 50 (100) 100 (100) ! 100 (100) 0.03 0.01
2004/05 100 (100) 6.5 20 100 100 (100) 0 (100) 100 (100) 100 (100) 7 0 (100) 0.149 0
2005/06 100 (100) 9.1 40 100 100 (100) 0 (100) 100 (100) 100 (100) 100 (100) 0 (100) 0 0

Subérea 88.1, 88.2
1996/97 Auto solamente na na 50 0 (100) 100 (100) 100 (100) 100 (100) 100 (100) 100 (100) 0 0
1997/98 Auto solamente na na 71 0 (100) 100 (100) 100 (100) 100 (100) 100 (100) 100 (100) 0 0
1998/99 Auto solamente na na 18 100 (100) 100 (100) 100 (100) 100 (100) 100 (100) 100 (100) 0 0
1999/00 Auto solamente na na 6* Nohayvertidlo 67 (100) 100 (100) 67 (100) 100 (100) 100 (100) 0 0
2000/01 1 (100) 12 40 18" Nohay vertido 100 (100) 100 (100) 100 (100) 100 (100) 100 (100) 0 0
2001/02 Auto solamente na na 33*  Nohayvertido 100 (100) 100 (100) 100 (100) 100 (100) 100 (100) 0 0
2002/03 100 (100) 9.6 41 21*  Enunaocasion 100 (100) 100 (100) 100 (100) 100 (100) 100 (100) 0 0

por un barco

2003/04 89 (100) 9 40 5%  Unbarco, 24% 59 (100) 82 (100) 86 (100) ! 100 (100) 0 <0.01
2004/05 33° (100) 9.0 45 1*  Unbarco, 1% 64 (100) 100 (100) 100 (100) ! 64 (100) 0 0
2005/06 100° (100) 9.2 35 1* Nohayvertido 85 (92) 100 (92) 85 (92) 7 100  (92) 0 0

1 Incluye el calado diurno -y la captura incidental de aves marinas correspondiente — en los experimentos de lastrado de la linea a bordo del Argos Helena (WG-FSA-99/5).

2 Incluye algunos calados diurnos realizados conjuntamente con un deslizador submarino por el Eldfisk (WG-FSA-99/42).

% La Medida de Conservacion 169/XVII permiti6 a barcos neocelandeses realizar calados diurnos al sur de 65°S en la Subérea 88.1 para experimentar con un sistema de lastrado de la linea.

4 Las Medidas de Conservacién 210/X1X, 216/XX y 41-09 (2002, 2003, 2004) permiten el calado diurno al sur de 65°S en la Subarea 88.1, si se demuestra una tasa de hundimiento de 0.3 m/s.

5 La Medida de Conservacion 41-05 (2002, 2003, 2004) permite el calado diurno en la Divisién 58.4.2 si el barco puede demostrar una tasa de hundimiento de 0.3 m/s.

® La Medida de Conservacion 41-04 (2003, 2004) permite el calado diurno en la Subérea 48.6 si el barco puede demostrar una tasa de hundimiento de 0.3 m/s.

" La Medida de Conservacion 25-02 (2003) fue actualizada y se eliminé el requisito de utilizar un minimo de cinco cuerdas secundarias por linea.

8 La Medida de Conservacion 41-08 (2004) permite el calado durante el dia siempre que se utilice un PLI de por lo menos 50 g/m.

9

La Medida de Conservacién 24-02 (2004) exime a los barcos de las disposiciones pertinentes al lastrado de la linea si cumplen con las tasas de hundimiento o cuentan con un PLI de 50 g/m.



Tabla11: Area cubierta por las lineas espantapajaros segun los informes de observacion en la

temporada 2005/06. Sp — Método espafiol; A — automatico.

Barco Periodos de pesca Método Velocidad Area cubierta por las
de pesca promedio del lineas espantapéajaros
calado (nudos)
Subérea 48.3
Insung No. 22 1/5-18/6/06 Sp 7.8 25
Jacqueline 1/5-26/8/06 Sp 94 50
Argos Helena 1/5-31/8/06 A 7.6 45
Koryo Maru No. 11 2/5-22/7/06 Sp 6.7 20
Polarpesca | 12/5-14/8/06 Sp 6.1 150
Protegat 1/5-27/6/06 A 6.0 40
Punta Ballena 15/5-23/8/06 A 6.3 30
San Aspiring 1/5-27/8/06 A 6.6 100
Viking Bay 1/5-16/8/06 Sp 8.0 60
Argos Georgia 1/5-31/8/06 A 7.1 40
Subérea 48.4
Argos Helena 7/4-15/4/06 A 6.0 45
San Aspiring 10/4-25/4/06 A 6.0 100
Subérea 48.6
Shinsei Maru No. 3 15/4-17/5/06 A 7.6 34
Shinsei Maru No. 3 5/1-29/3/06 Auto 7.6 60
Divisiones 58.4.1, 58.4.2, 58.4.3a, 58.4.3b
Globalpesca | 22/12-21/2/06 Sp 6.7 45
Tronio 15/12-10/3/06 Sp 8.9 65
Globalpesca Il 21/12-22/1/06 Sp 8.2 110
Insung No. 2 4/1-4/3/06 Sp 8.1 145
Galaecia 2/12-22/2/06 Sp 8.2 45
Galaecia 5/4-5/7/06 Sp 7.9 125
Division 58.5.2
Janas 25/7-13/9/06 A 5.7 51
Janas 7/5-27/6/06 A 5.9 30
Subéreas 58.6, 58.7
Koryo Maru No. 11 19/2-30/3/06 Sp 7.4 52
Subéreas 88.1, 88.2
Avro Chieftain 2/12-13/1/06 A 5.1 50
Punta Ballena 2/1-5/2/06 A 6.0 150
San Aotea Il 16/12-16/2/06 A 6.1 59
San Aspiring 2/12-15/2/06 A 6.6 100
Viking Sur 6/1-5/2/06 A 6.9 40
Antartic Il 1/12-6/2/06 A 6.8
Argos Georgia 15/1-12/2/06 A 6.0 40
Argos Helena 11/12-10/2/06 A 7.7 50
Froyanes 8/12-7/2/06 A 8.0 75
Janas 14/12-8/2/06 A 51 100
Volna 17/12-15/2/06 Sp 7.7 120
Yantar 17/12-15/2/06 Sp 7.2 50
Paloma V* 5/12-11/3/06 Sp 7.9 75

1

campafia.

El Paloma V también pescd en menor cantidad en las Divisiones 58.4.1 y 58.4.3b durante esta

479



Tabla12: Frecuencia de enredos de aves y mamiferos marinos en las redes de arrastre observados
durante la temporada 2005/06. DIC — Diomedea chrysostoma; DIM — Diomedea melanophrys;
DIX - Diomedea exulans; MAI — Macronectes giganteus; PDM — Pterodroma macroptera;
PRO - Procellaria aequinoctialis; SEA — Arctocephalus gazella; SLP — Hydrurga leptonyx;
* — datos del informe de campafia.

Barco Periodos de Area Especie Total observado
pesca Mortalidad Liberadas vivas
(muertas o heridas) (ilesas)

Betanzos 22/3-22/4/06 48.3 DIC 1
DIM 12
PRO 7 35

Cabo de Hornos 3/2-9/3/06 48.3 DIM 4 1
PDM 1 1
PRO 2

Argos Pereira 25/12-19/1/06  48.3

Sil 1/1-18/2/06 48.3 DIM 2
DIX 1
MAI 1

Insung Ho* 3/2-13/2/06 48.3 DIC 1 1
DIM 5 18
PRO 11 18

Southern Champion 11/3-31/3/06 58.5.2

Southern Champion 29/4-23/6/06 58.5.2 SLP 1

Southern Champion 22/7-16/9/06 58.5.2

Niitaka Maru 26/6-5/7/06 48.3

Niitaka Maru 10/7-28/7/06 48.3

Saga Sea 17/6-11/8/06 48.1

Konstruktor Koshkin 15/4-26/5/06 48.1 SEA 1

480



Tabla 13:  Totales y tasas de la mortalidad incidental de aves marinas (BPT: aves/arrastre) por especie registrada por los observadores de las pesquerias de
arrastre del Area de la Convencién de la CCRVMA en la temporada 2005/06. ANI — Champsocephalus gunnari; DIC — albatros de cabeza gris;
DIM - albatros de ceja negra; KRI — Euphausia superba; PRO — petrel de mentén blanco; PTZ — petrel desconocido; TOP — Dissostichus

eleginoides.
Area Barco Duracion de las Arrastres BPT Aves muertas Total Vivas
(especie objetivo) campafias Calados Observados DIC DIM PRO PTZ muertas  (combinadas)
48.1 Saga Sea (KRI) 17/6-11/8/06 550 550 0.00 0 0
Konstruktor Koshkin (KRI) 15/4-26/5/06 577 289 0.00 0 0
Total 1127 839 0.00 0 0
48.3 Betanzos (ANI) 22/3-22/4/06 70 63 0.11 7 7 48
Cabo de Hornos (ANI) 3/2-9/3/06 138 101 0.07 4 2 1 7 2
Argos Pereira (ANI) 25/12-19/1/06 71 35 0.00 0 0
Sil (ANI) 1/1-18/2/06 137 137 0.01 2 2 2
Insung Ho (ANI) 3/2-13/2/06 169 121 0.14 1 5 11 17 37
Total 585 457 0.07 3% 33% 61% 3% 33 89
48.3 Niitaka Maru (KRI) 26/6-5/7/06 191 56 0.00 0 0
Niitaka Maru (KRI) 10/7-28/7/06 204 125 0.00 0 0
Total 395 181 0.00 0 0
58.5.2  Southern Champion 11/3-31/3/06 143 143 0.00 0 0
(ANI/TOP)
Southern Champion 29/4-23/6/06 425 425 0.00 0 0
(ANI/TOP)
Southern Champion 22/7-16/9/06 518 518 0.00 0 0
(ANI/TOP)

Total 1086 1086 0.00 0 0




Tabla 14:  Totales y tasas de la mortalidad incidental de aves marinas (BPT: aves/arrastre) por especie registrada por los observadores de las pesquerias de arrastre del
Area de la Convencién de la CCRVMA en las Gltimas seis temporadas. DAC - petrel damero; DIC — albatros de cabeza gris; DIM — albatros de ceja negra;
MAI — petrel gigante del sur; MAH — petrel gigante subantartico; PRO — petrel de ment6n blanco; PTZ — petrel desconocido; PWD - paloma antartica

Tempo Area  Especie objetivo Viajes Arrastres BPT Aves muertas Total Vivas
-rada observados cajados Observados DIC DIM PRO MAH PWD PTZ DAC MA| Mmuertas(combinadas)
2001 48.1 E. superba 2 485 427 0 0 0
48.3 C. gunnari 6 381 350 0.26 5 46 41 92 40
58.5.2 D. eleginoides 7 1441 1387 <0.10 0 0
C. gunnari
2002 483 E. superba 5 992 755 <0.10 0 0
48.3 C. gunnari 5 460 431 0.16 18 49 1 68 52
58.5.2 D. eleginoides 6 904 850 <0.10 0 1
C. gunnari
2003  48.3 E. superba 6 1928 1073 0 0
48.3 C. gunnari 3 184 182 0.20 1 7 28 36 15
58.5.2 D. eleginoides 8 1311 1309 <0.10 2 2 2 6 11
C. gunnari 5
2004 48 E. superba 1 334 258 <0.10 0 0
48.3 E. superba 6 1145 829 <0.10 0 0
48.3 C. gunnari 6 247 238 0.37 1 26 59 1 87 132
58.5.2 D. eleginoides 5 1218 1215 <0.10 0 13
C. gunnari
2005 48.2 E. superba 2 391 285 <0.10 1 1 0
48.3 C. gunnari 7 337 277 <0.14 9 1 1 11 14
48.3 E. superba 5 1451 842 <0.10 0 0
58.5.2 D. eleginoides 6 1303 1301 <0.11 5 3 8 0
C. gunnari
2006  48.1 E. superba 2 1127 839 0.00 0 0
48.3 C. gunnari 5 585 457 0.07 1 11 20 1 33 89
48.3 E. superba 2 395 181 0.00 0 0
58.5.2 D. eleginoides 3 1086 1086 0.00 0 0

C. gunnari




Tabla 15: Totales y tasas de mortalidad incidental de pinnipedos (SPT: pinnipedos/arrastre) por especie registrada por los
observadores de las pesquerias de arrastre del Area de la Convencion de la CCRVMA en la temporada 2005/06.
ANI — Champsocephalus gunnari; KRI — Euphausia superba; SEA — lobo fino antértico; SLP — foca leopardo;
TOP - Dissostichus eleginoides.

Area Barco Duracion de las Avrrastres SPT Muertos Total Vivos
(especie objetivo) campafias  calados Observados SLP  SEA  muertos (combinados)
48.1 Saga Sea (KRI) 17/6-11/8/06 550 550  0.00 0 0
Konstruktor Koshkin (KRI) 15/4-26/5/06 577 289 0.003 1 1 0
Total 1127 839 0.001 1 0
48.3 Betanzos (ANI) 22/3-22/4/06 70 63 0.11 0 0
Cabo de Hornos (ANI) 3/2-9/3/06 138 101 0.07 0 0
Argos Pereira (ANI) 25/12-19/1/06 71 35 0.00 0 0
Sil (ANI) 1/1-18/2/06 137 137 0.01 0 0
InsungHo (ANI) 3/2-13/2/06 169 121 0.14 0 0
Total 585 457 0.07 0 0
48.3 Niitaka Maru (KRI) 26/6-5/7/06 191 56 0.00 0 0
Niitaka Maru (KRI) 10/7-28/7/06 204 125  0.00 0 0
Total 395 181 0.00 0 0
58.5.2  Southern Champion 11/3-31/3/06 143 143 0.00 0 0
(ANI/TOP)
Southern Champion 29/4-23/6/06 425 425 0.002 1 1 0
(ANI/TOP)
Southern Champion 22/7-16/9/06 518 518  0.00 0 0
(ANI/TOP)

Total 1086 1086 0.001 1 0




Tabla 16:  Totales y tasas de mortalidad incidental de pinnipedos (SPT: pinnipedos/arrastre) por especie registrada por los observadores
de las pesquerias de arrastre del Area de la Convencion de la CCRVMA en las dltimas seis temporadas. SEA - lobo fino
antartico; SES — elefante marino del sur; SLP — foca leopardo.

Tempo-  Area Especie objetivo Viajes Arrastres SPT Muertos Total Vivos
rada observados  calados Observados SLP SEA SES Muertos (combinados)
2001  48.1 E. superba 2 485 427 0.00 0 0
48.3 C. gunnari 6 381 350  0.00 0 0
58.5.2 D. eleginoides 7 1441 1387 0.001 1 1 2
C. gunnari
2002  48.3 E. superba 5 992 755  0.00 0 0
48.3 C. gunnari 5 460 431 0.00 0 0
58.5.2 D. eleginoides 6 904 850  0.001 1 1 0
C. gunnari
2003  48.3 E. superba 6 1928 1073 0.03 27 27 15
48.3 C. gunnari 3 184 182 0.00 0 0
58.5.2 D. eleginoides 8 1311 1309 0.003 2 2 4 2
C. gunnari
2004 48 E. superba 1 334 258 0 0 0 0
48.3 E. superba 6 1145 829 0.17 142 142 12
48.3 C. gunnari 6 247 238 0 0 0
58.5.2 D. eleginoides 5 1218 1215  0.002 3 0
C. gunnari
2005  48.2 E. superba 2 391 285  0.06 16 16 8
48.3 C. gunnari 7 337 277 0.00 0 0 2
48.3 E. superba 5 1451 842 0.006 5 5 64
58.5.2 D. eleginoides 6 1303 1301 0.00 0 1
C. gunnari
2006 48.1 E. superba 2 1127 839 0.001 1 1 0
48.3 C. gunnari 5 585 457 0.00 0 0
48.3 E. superba 2 395 181 0.00 0 0
58.5.2 D. eleginoides 3 1086 1086 0.00 1 1 0

C. gunnari




Tabla 17:

Estimacion de la captura potencial total de aves marinas en las pesquerias
no reglamentadas en el Area de la Convencidn desde 1996 hasta 2006.

Subérea/ Afio Extrapolacion de la motalidad potencial de aves marinas

division Inferior Mediana Superior

48.3 2006 0 0 0
1996-2005 1835 3486 56 766

58.4.2 2006 264 322 861
1996-2005 707 863 2 305

58.4.3 2006 2821 3442 9191
1996-2005 1747 2131 5691

58.4.4 2006 0 0 0
1996-2005 3886 4741 12 659

58.5.1 2006 454 554 1478
1996-2005 48 327 58 965 157 442

58.5.2 2006 107 130 348
1996-2005 32 657 39845 106 391

58.6 2006 102 124 331
1996-2005 44 927 54 817 146 366

58.7 2006 0 0 0
1996-2005 12 856 15 686 41 884

88.1 2006 0 0 0
1996-2005 489 598 1578

88.2 2006 9 11 28
1996-2005 0 0 0

Totals 2006 3756 4583 12 237
1996-2005 147 431 181 133 531 082

Total 151 187 185716 543 319

485



Tabla18: Resumen de la evaluacion realizada por IMAF del riesgo para las aves marinas en las pesquerias nuevas y exploratorias en el Area de la
Convencion (ver asimismo la figura 1).

Nivel de Mitigacion requerida Cobertura de observacion
riesgo
1 — bajo * Cumplimiento estricto de la medida de conservacion sobre la captura incidental de aves marinas. 20% de anzuelos recobrados
* No es necesario restringir la temporada de pesca de palangre. 50% de anzuelos calados

¢ Se permite el calado diurno siempre que se cumpla con la tasa de hundimiento requeridaz.
* Se prohibe el vertido de desechos.

2 — mediano « Cumplimiento estricto de la medida de conservacion sobre la captura incidental de aves marinas’. 25% de anzuelos recobrados
a bajo * No es necesario restringir la temporada de pesca de palangre. 75% de anzuelos calados
* Se permite el calado diurno siempre que se cumpla con la tasa de hundimiento y los limites de captura de aves marinas.
* Se prohibe el vertido de desechos.

3 — mediano « Cumplimiento estricto de la medida de conservacion sobre la captura incidental de aves marinas’. 40% de anzuelos recobrados?
* Restriccion de la pesca de palangre al periodo fuera de la temporada de reproduccién de las especies 95% de anzuelos calados
amenazadas.cuando ésta se conozca o sea necesario, a menos que se cumpla siempre con la tasa de hundimiento
requerida.

« Se permite el calado diurno sujeto al cumplimiento del requisito referente a la tasa de hundimiento de la linea.

* Se permite el calado diurno siempre que se cumpla con la tasa de hundimiento y los limites de captura de aves
marinas.

 Se prohibe el vertido de desechos.

4 — mediano * Cumplimiento estricto de la medida de conservacion sobre la captura incidental de aves marinas". 45% de anzuelos recobrados’
aalto * Restriccion de la pesca de palangre al periodo fuera de la temporada de reproduccion de cualquiera de las especies 95% de anzuelos calados
amenazadas.

* Estricto cumplimiento de la tasa de hundimiento de la linea en todo momento.
* No se permite el calado diurno.
 Se prohibe el vertido de desechos.

5-alto * Cumplimiento estricto de la medida de conservacion sobre la captura incidental de aves marinas". 50% de anzuelos recobrados®
* Restriccion de la pesca de palangre al periodo fuera de la temporada de reproduccion de las especies amenazadas. 100% de anzuelos calados
* Cierre de las areas identificadas como de alto riesgo.
* Estricto cumplimiento de la tasa de hundimiento de la linea en todo momento.
* No se permite el calado diurno.
* Se aplican limites estrictos a la captura incidental de aves marinas.
* Se prohibe el vertido de desechos.

Medida de Conservacion 25-02, con la posibilidad de exencidn de las disposiciones del parrafo 4 de conformidad con la Medida de Conservacion 24-02.

2 Posiblemente se requerird la presencia de dos observadores.



Tabla 19: Resumen de la evaluacion del riesgo para las aves marinas realizada por el grupo IMAF en relacién con las pesquerias nuevas y exploratorias propuestas para
2006/07 (hay cinco niveles de riesgo, de conformidad con la escala definida en SC-CAMLR-XXV/BG/26).

Area Evaluacion
del riesgo

Requisitos para la mitigacion

Evaluaciones propuestas

48.6 al norte 2 — mediano
de ~55°S a bajo

48.6 al sur de 1 - bajo
~55°S

58.4.1 2 —mediano
a bajo

58.4.2 2 — mediano
a bajo

e Cumplimiento estricto de la medida de conservacion relativa a la captura
incidental de aves marinas.

< No es necesario restringir la temporada de la pesca de palangre.

« Se permite el calado diurno sujeto al cumplimiento del requisito referente
a la tasa de hundimiento de la linea y de los limites de la captura
incidental de aves.

« Se prohibe el vertido de desechos en todo momento.

« Cumplimiento estricto de la medida de conservacion relativa a la captura
incidental de aves marinas.

» No es necesario restringir la temporada de la pesca de palangre.

« Se permite el calado diurno sujeto al cumplimiento del requisito referente
a la tasa de hundimiento de la linea.

« Se prohibe el vertido de desechos en todo momento.

« Cumplimiento estricto de la medida de conservacidn relativa a la captura
incidental de aves marinas.

» No es necesario restringir la temporada de la pesca de palangre.

« Se permite el calado diurno sujeto al cumplimiento del requisito referente
a la tasa de hundimiento de la linea y de los limites de la captura
incidental de aves.

« Se prohibe el vertido de desechos en todo momento.

» Cumplimiento estricto de la medida de conservacion relativa a la captura
incidental de aves marinas.

« No es necesario restringir la temporada de la pesca de palangre.

« Se permite el calado diurno sujeto al cumplimiento del requisito referente
a la tasa de hundimiento de la linea y de los limites de la captura
incidental de aves.

« Se prohibe el vertido de desechos en todo momento.

La propuesta de Corea (CCAMLR-XXV/20) no contiene
suficiente informacién para asegurar que concuerda con la
evaluacion hecha por el grupo IMAF.

Las propuestas de Japon (CCAMLR-XXV/19), Nueva
Zelandia (CCAMLR-XXV/22) y Noruega (CCAMLR-
XXV/23) estan de acuerdo con la evaluacion hecha por el
grupo IMAF.

La propuesta de Corea (CCAMLR-XXV/20) no contiene
suficiente informacién para asegurar que concuerda con la
evaluacién hecha por el grupo IMAF.

Las propuestas de Japén (CCAMLR-XXV/19), Nueva
Zelandia (CCAMLR-XXV/22) y Noruega (CCAMLR-
XXV/23) estan de acuerdo con la evaluacion hecha por el
grupo IMAF.

Las propuestas de Corea (CCAMLR-XXV/20) y Uruguay
(CCAMLR-XXV/28) no contienen suficiente informacién
para asegurar que concuerdan con la evaluacion hecha por
el grupo IMAF.

Las propuestas de Australia (CCAMLR-XXV/18),
Namibia (CCAMLR-XXV/21), Nueva Zelandia
(CCAMLR-XXV/22) y Espafia (CCAMLR-XXV/26) estan
de acuerdo con la evaluacién hecha por el grupo IMAF.

Las propuestas de Corea (CCAMLR-XXV/20) y Uruguay
(CCAMLR-XXV/28) no contienen suficiente informacién
para asegurar que concuerdan con la evaluacion hecha por
el grupo IMAF.

Las propuestas de Australia (CCAMLR-XXV/18),
Namibia (CCAMLR-XXV/21), Nueva Zelandia
(CCAMLR-XXV/22) y Espafia (CCAMLR-XXV/26) estan
de acuerdo con la evaluacion hecha por el grupo IMAF.

(continda)



Tabla 19 (continuacion)

Area Evaluacion Requisitos para la mitigacién Evaluaciones propuestas
del riesgo
58.4.3a 3-—mediano  * Cumplimiento estricto de la medida de conservacion relativa a la captura La propuesta de Corea (CCAMLR-XXV/20) no contiene
incidental de aves marinas. suficiente informacidn para asegurar que concuerda con
* Restriccion de la pesca de palangre a los meses de mayo a agosto, fuera la evaluacién hecha por el grupo IMAF.
de la temporada de reproduccién del albatros, petrel gigante y petrel de Las propuestas de Japén (CCAMLR-XXV/19) y Espafia
mentdn blanco (de septiembre a abril), a menos que se cumpla (CCAMLR-XXV/26) estan de acuerdo con la evaluacion
estrictamente con la tasa de hundimiento dispuesta en todo momento. hecha por el grupo IMAF.
» Se permite el calado diurno sujeto al estricto cumplimiento de la tasa de
hundimiento de la linea dispuesta y de los limites de captura incidental de
aves.
« Se prohibe el vertido de desechos en todo momento.
58.4.3b 3-mediano  * Cumplimiento estricto de la medida de conservacion relativa a la captura Las propuestas de Corea (CCAMLR-XXV/20) y
incidental de aves marinas. Uruguay (CCAMLR-XXV/28) no contienen suficiente
* Restriccion de la pesca de palangre a los meses de mayo a agosto, fuera informacion para asegurar que concuerdan con la
de la temporada de reproduccion del albatros, petrel gigante y petrel de evaluacion hecha por el grupo IMAF.
menton blanco (de septiembre a abril), a menos que se cumpla Las propuestas de Australia (CCAMLR-XXV/18), Jap6n
estrictamente con la tasa de hundimiento dispuesta en todo momento. (CCAMLR-XXV/19), Namibia (CCAMLR-XXV/21) y
» Se permite el calado diurno sujeto al estricto cumplimiento la tasa de Espafia (CCAMLR-XXV/26) estan de acuerdo con la
hundimiento de la linea dispuesta y de los limites de la captura incidental evaluacion hecha por el grupo IMAF.
de aves.
* Se prohibe el vertido de desechos en todo momento.
88.1lalnorte 3-mediano  * Cumplimiento estricto de la medida de conservacion relativa a la captura Las propuestas de Argentina (CCAMLR-XXV/17),
de 65°S incidental de aves marinas. Corea (CCAMLR-XXV/20), y Uruguay (CCAMLR-

 No es necesario restringir la temporada de la pesca de palangre pero se
debe cumplir en todo momento con las disposiciones relativas a la tasa de
hundimiento.

« Se permite el calado diurno sujeto al cumplimiento del requisito referente
a la tasa de hundimiento de la linea y de los limites de la captura
incidental de aves.

* Se prohibe el vertido de desechos en todo momento.

XXV/28) no contienen suficiente informacién para
asegurar que concuerdan con la evaluacion hecha por el
grupo IMAF.

Las propuestas de Nueva Zelandia (CCAMLR-
XXV/22), Noruega (CCAMLR-XXV/23), Rusia
(CCAMLR-XXV/24), Sudéfrica (CCAMLR-XXV/25),
Espafia (CCAMLR-XXV/26) y el Reino Unido
(CCAMLR-XXV/27) estan de acuerdo con la evaluacion
hecha por el grupo IMAF.

(continta)



Tabla 19 (continuacion)

Area Evaluacion Requisitos para la mitigacién Evaluaciones propuestas
del riesgo
88.1 al sur 1 - bajo » Cumplimiento estricto de la medida de conservacion relativa a la captura Las propuestas de Argentina (CCAMLR-XXV/17),
de 65°S incidental de aves marinas. Corea (CCAMLR-XXV/20) y Uruguay (CCAMLR-
 No es necesario restringir la temporada de la pesca de palangre. XXV/28) no contienen suficiente informacion para
« Se permite el calado diurno sujeto al cumplimiento del requisito referente  asegurar que concuerdan con la evaluacién hecha por el
a la tasa de hundimiento de la linea y de los limites de captura incidental grupo IMAF.
de aves marinas. Las propuestas de Nueva Zelandia (CCAMLR-
» Se prohibe el vertido de desechos en todo momento. XXV/22), Noruega (CCAMLR-XXV/23), Rusia
(CCAMLR-XXV/24), Sudéafrica (CCAMLR-XXV/25),
Espafia (CCAMLR-XXV/26) y el Reino Unido
(CCAMLR-XXV/27) estan de acuerdo con la evaluacion
hecha por el grupo IMAF.
88.2 1 - bajo » Cumplimiento estricto de la medida de conservacion relativa a la captura Las propuestas de Argentina (CCAMLR-XXV/17)y

incidental de aves marinas.

* No es necesario restringir la temporada de la pesca de palangre.

* Se permite el calado diurno sujeto al cumplimiento del requisito referente
a la tasa de hundimiento de la linea y de los limites de captura incidental
de aves marinas.

« Se prohibe el vertido de desechos en todo momento.

Uruguay (CCAMLR-XXV/28) no contienen suficiente
informacion para asegurar que concuerdan con la
evaluacion hecha por el grupo IMAF.

Las propuestas de Nueva Zelandia (CCAMLR-
XXV/22), Noruega (CCAMLR-XXV/23), Rusia
(CCAMLR-XXV/24), Espafia (CCAMLR-XXV/26) y el
Reino Unido (CCAMLR-XXV/27) estan de acuerdo con
la evaluacidn hecha por el grupo IMAF.




Tabla 20: Plan de trabajo del grupo IMAF durante el periodo entre sesiones de 2006/07
La Secretaria coordinara la labor del grupo IMAF durante el periodo entre sesiones. En mayo de 2007 se realizara un examen provisional de la labor y se
informara al IMAF antes de las reuniones del WG-EMM y del WG-SAM (julio de 2007). Los resultados del trabajo realizado durante el periodo entre
sesiones seran analizados en septiembre de 2007 y se presentaran en un documento de trabajo a la reunion de IMAF en octubre de 2007.
!Ademas del trabajo coordinado por el Funcionario de Ciencias y Cumplimiento (Secretaria) * SODA: Analista de datos de observacion cientifica
Tarea/Tema Parrafos del Apoyo de los Inicio/ fin de Accion
informe del miembros' los plazos
WG-FSA

1. Planificacion y coordinacion del trabajo:

11 Distribuir el material relacionado con IMAF contenido Requisito Dic 2006 Incorporar todas las secciones pertinentes de CCAMLR-XXV
en los informes de las Ultimas reuniones de la permanente en la pagina de IMAF del sitio web de la CCRVMA, y notificar
CCRVMA. a los miembros de IMAF, a los coordinadores técnicos y (a

través de éstos) a los observadores cientificos.

1.2 Reconocer la labor de los coordinadores técnicos y los Requisito Dic 2006 Felicitar a los coordinadores técnicos y a todos los
observadores cientificos. permanente observadores por su esfuerzo en la temporada de pesca

2005/06.

1.3 Revisar las propuestas de pesquerias nuevas y Requisito N. Smithy Al cumplirse el Enviar copias electronicas de las notificaciones y de la tabla 19
exploratorias. permanente S. Waugh plazo aprobada en 2006 a N. Smith y S. Waugh para que preparen la

tabla preliminar de IMAF.

1.4 Preparar una lista de comprobacidn de la evaluacion Funcionario Mar 2007 Debe ser enviada a N. Smith y S. Waugh para su revision y
del riesgo hecha por IMAF en relacion con las Cientifico, N. Ago 2007 posterior distribucion a tiempo para que los miembros
notificaciones de pesquerias nuevas y exploratorias. Smith presenten sus notificaciones de pesquerias nuevas y

exploratorias para 2007.

15 Preparar la agenda para WG-IMAF-07. Funcionario Feb 2007 El Funcionario Cientifico debera enviar la version electronica
Cientifico, Ago 2007 de la agenda comentada del afio pasado a ambos coordinadores
coordinadores para obtener sus comentarios sobre la reestructuracion antes de

remitirla a IMAF. La version final seré distribuida mas tarde.

1.6 Preparar las tablas y figuras para la reunion de 2007. Requisito SODA*, May 2007, ElI SODA enviard a los coordinadores la version electrénica de

permanente coordinadores, comentarios todas las tablas y figuras del afio pasado con las modificaciones
miembros de antes de acordadas para que sean revisadas antes de su distribucion a
IMAF mediados de IMAF.
junio 2007

(continua)



Tabla 20 (continuacion)

Tarea/Tema Parrafos del Apoyo de los Inicio/ fin de Accion
informe del miembros! los plazos
WG-FSA
1.7 Composicion del grupo IMAF. Requisito Miembros Nov 2006/ Solicitar el nombramiento de nuevos miembros de IMAF,
permanente segln proceda especialmente de coordinadores técnicos de los miembros que
asignan el mayor nimero de observadores en el Area de la
Convencion y de los miembros que no participan en
actividades, y pedir a todos los miembros que envien sus
representantes a la prédxima reunién de IMAF.
18 Presentacion de documentos para la reunion IMAF-07. Miembros, Antes de las Presentar documentos que guarden relacion con los puntos de
miembros de 09:00 horas la agenda.
IMAF, SODA 24 Sep 2007
19 Listar los documentos presentados bajo los puntos de Requisito Coordinadores Antes de la Preparar la lista, distribuirla a los participantes que hayan
la agenda pertinentes y distribuir las tareas de los permanente reunion confirmado su asistencia, y colocarla en el sitio web de la
relatores. CCRVMA.
2. Actividades de investigacion y desarrollo efectuadas por los miembros:
2.1 Pedir a los miembros que proporcionen informacion Requisito Miembros, Nov 2006/ Recordar explicitamente a los miembros de IMAF en marzo de
actualizada de los programas nacionales de permanente miembros de Sep 2007 2007.
investigacion de albatros, petreles gigantes y petreles IMAF,
de menton blanco a ACAP, sobre el estado y las coordinadores
tendencias de las poblaciones, las zonas de técnicos,
alimentacion y distribucion, los perfiles genéticos, y el cientificos
nimero y tipo de ejemplares capturados asignados
incidentalmente y de las muestras.
2.2 Evaluacién del riesgo de captura incidental de aves Requisito Miembros de Nov 2006/ Continuar la labor necesaria para actualizar el documento
marinas en el Area de la Convencion. permanente IMAF Sep 2007 SC-CAMLR-XXV/BG/26 para el Comité Cientifico.
Enviar cualquier trabajo presentado recientemente sobre la
distribucién de aves marinas en el mar a ambos coordinadores,
y a la Dra. Gales y a otros miembros del IMAF que los
soliciten.
2.3 Continuar la redaccion del documento preliminar que S. Waugh, R. Dic 2006/ Revisar el documento preliminar mejorado (WG-FSA-06/33),
describe el proceso seguido por la CCRVMA para la Gales 'y Sr. Baker Feb 2007 distribuirlo a los miembros del IMAF durante el periodo entre

evaluacion del riesgo.

sesiones y procurar comentarios antes de febrero de 2007, con
la intencion de publicarlo en una revista sujeta a revision
paritaria.
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24 Pedir a BirdLife Internacional que proporcione datos Requisito Funcionario Jul 2007 Pedir la informacion. Distribuir toda nueva informacion al
resumidos de su base de datos de seguimiento sobre la permanente Cientifico, grupo IMAF. Los coordinadores deberan contactar a BirdLife
distribucion de aves marinas del Océano Austral, si la BirdLife Internacional en relacion con la revision cada tres afios.
acumulacion de datos lo justifica. Planificar con Internacional,

Birdlife Internacional la revision de la base de datos coordinadores
cada tres afos.

25 Informacidn sobre el desarrollo y la utilizacion de Requisito Miembros, Nov 2006/ Solicitar informacion y recabar respuestas para IMAF-07, los
métodos de mitigacion de la mortalidad incidental de permanente miembros de Sep 2007 miembros deberan presentar documentos de trabajo en la
aves marinas en las pesquerias, en particular sobre: IMAF, medida de lo posible.

« la configuracion 6ptima de regimenes y de equipos coordinadores
para lastrar la linea; técnicos
« las pruebas con PLI, en particular en conjunto con
dispositivos automaticos para calar la linea;
« descripcion de los dispositivos de mitigacion y
experiencias con su utilizacion durante el lance;
 experimentos para probar el uso de un par de lineas
espantapajaros, y comparacion con el uso de una
sola linea;
» mitigacion durante el virado de la red de arrastre, y
amarras de la red;
« determinacion de las ‘ventanas de acceso’ para las
aves marinas en las pesquerias del Area de la
Convencion.
2.6 Métodos para evitar la mortalidad o lesiones de los Requisito Miembros segun Tan pronto se Continuar las pruebas y la notificacion sobre la eficacia de
pinnipedos en la pesca de arrastre de kril. permanente proceda, disponga del diversas medidas y dispositivos de mitigacion y preparar un
observadores informe informe para la reunién IMAF-07.
cientificos,
miembros de
IMAF

2.7 Continuar las pruebas experimentales de las medidas Requisito Francia, Tan pronto se Informar los resultados a IMAF-07, en particular los de lineas

de mitigacion en las ZEE francesas. permanente cientificos de disponga del espantapajaros maltiples y los de la repeticion del anlisis con
IMAF informe el método DeLord modificado anteriormente, incluyendo todos

los datos adicionales disponibles.

(continua)
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2.8 Informar sobre las modificaciones de los palangres IMAF Sep 2007 Proporcionar informes que describan en detalle los métodos
estandar. hibridos de pesca con palangres, cdmo se calan y recuperan, en

la forma de un documento de trabajo para IMAF-2007.

2.9 Pedir informacion de los protocolos desarrollados 7.32; apéndice  S. Waugh. B. Ago 2007 Revisar la informacion disponible hasta ahora sobre los nuevos
recientemente para la observacion de: los choques de D, parrafo 74 Sullivan, E. protocolos desarrollados en IMAF-06. Extraccion de datos a
las aves marinas con el cable de la red, virado del Melvin, miembros principios de agosto para redactar un documento de trabajo.
palangre, ventanas de acceso (tasa de hundimiento, de IMAF
velocidad del barco, y el area cubierta por la linea
espantapajaros).

3. Informacion de fuera del Area de la Convencion:

31 Informacion sobre el esfuerzo de la pesca de palangre Requisito Miembros, Partes Sep 2007 Solicitar informacion durante el periodo entre sesiones de
en el Océano Austral, fuera del Area de la permanente no contratantes, aquellos miembros que se sabe conceden licencias para la pesca
Convencion. organizaciones en zonas adyacentes al Area de la Convencion (p.ej. Argentina,

internacionales Australia, Brasil, Chile, Nueva Zelandia, Reino Unido,
Sudéfrica y Uruguay). Examinar la situacion en IMAF-07.
Pedir informacion a otras Partes (miembros y Partes no
contratantes, p.ej. Japdn, Republica de Corea, Republica
Popular China, y revisar en IMAF-07.

3.2 Informacion sobre la mortalidad incidental fuera del Requisito Miembros, Sep 2007 Repetir el pedido a todos los miembros de IMAF,

Area de la Convencion de las aves marinas que se permanente miembros de especialmente a los que se mencionan en el punto 3.1 supra.
reproducen dentro de ella. IMAF Revisar en IMAF-07.

3.3 Informes sobre el uso y la eficacia de las medidas de Requisito Miembros, Partes Sep 2007 Solicitar informacion sobre la utilizacidn/aplicacion de medidas
mitigacion fuera del Area de la Convencion. permanente no contratantes, de mitigacion, especialmente las disposiciones de la Medidas

organizaciones de Conservacion 25-02, 24-02 y 25-03, como se menciona en
internacionales el punto 3.1 supra. Examinar las respuestas en IMAF-07.

4. Cooperacion con organizaciones internacionales:

4.1 Cooperacion con IATTC, ICCAT, WCPFC, CCSBT, Requisito Coordinadores, Nov 2006/ Comunicar a los observadores de la CCRVMA los comentarios
SEAFO y IOTC en temas relacionados permanente Funcionario Sep 2007 sobre materias relacionadas con IMAF (niveles de la captura
especificamente con la mortalidad incidental de aves Cientifico incidental de aves marinas y medidas de mitigacidn).

marinas.

(continda)
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4.2 Colaboracion e interaccion con todas las comisiones Miembros Nov 2006 y en Solicitar:
del at(in (CCSBT, IATTC, ICCAT, IOTC, WCPFC, pertinentes, reuniones i)  datos anuales sobre el nivel de distribucion del esfuerzo de
SEAFO) y las OROP responsables de las pesquerias observadores de la especificas la pesca de palangre;
que operan en zonas donde ocurre la mortalidad CCRVMA i dat wal bre 1os nivel ¢ d "
incidental de aves marinas que viven en el Area de la i) da .05’ ac; Ti‘jes SODre 10s n|\'/e €Sy tasas de captura
Convencion. incidental de aves marinas;
iii) informacion sobre las medidas de mitigacion utilizadas
actualmente, y si son acatadas en forma voluntaria u
obligatoria;
iv) informacion sobre la naturaleza y cobertura del programa
de observacion.
v) informacién cientifica en apoyo de las normativas para la
implementacion de las medidas de mitigacion propuestas y
adoptadas, que deben ser como minimo de eficacia similar
a la Medida de Conservacion 25-02.
4.3 Reunién de las OROP del atun en Japdn, en enero de 7.57 Funcionario Dic 2006 Pedir a los miembros que apoyen las iniciativas sobre la
2007. Cientifico, mortalidad incidental en la reunién, como se indica en la
coordinadores, Resolucion 22/XXV de la CCRVMA.
miembros
44 Avance de los planes de accion nacionales en relacion Requisito Miembros Antes de Solicitar la presentacion de informes de avance a la CCRVMA
con el PAI-Aves Marinas de la FAO. permanente pertinentes, Sep 2007 para su revision.
miembros de
IMAF
45 Apoyo para que ACAP asista a las reuniones Requisito Miembros segun Apoyar la labor del comité asesor, la aplicacion de su plan de
AC/MOP. permanente proceda; Australia accion, y coordinacion de las actividades entre la CCRVMA 'y
ACAP. Informar a IMAF-07.
4.6 Lista Roja de la UICN: Aves marinas Requisito Secretaria Ago 2007 Obtener la lista de BirdLife International, distribuirla a los
permanente miembros de IMAF y presentar en SC-CAMLR-XXVI

cualquier revision del estado de conservacion de albatros, y de
las especies Macronectes y Procellaria.

(continda)
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4.7 BirdLife International Requisito Funcionario Sep 2007 Pedir informacion de BirdLife International sobre sus
permanente Cientifico, actividades de importancia para IMAF, en particular su
BirdLife Programa de Aves Marinas y la “Campafia para salvar los
International albatros”. Presentacion de informes de Birdlife Internacional a
IMAF-07 sobre la evaluacion de las OROP.
4.8 Soluciones para las Aves Marinas del Sur Requisito Nueva Zelandia Sep 2007 Informar sobre el progreso a IMAF-07.
permanente

5. Obtencion y andlisis de datos:

5.1 Obtencién de datos de mortalidad incidental de aves Requisito Miembros Nov 2006/ Solicitar a los miembros que presenten los datos pertinentes.
marinas en las pesquerias de arrastre de las ZEE y de permanente Sep 2007
otras partes, segin proceda.

5.2 Obtencion de datos originales, en los formularios de la 7.7; apéndice Francia Los datos para Pedir a Francia que presente los informes y cuadernos de datos
CCRVMA, sobre la mortalidad incidental de aves D, parrafo 17 2001/02 a la de observacion recopilados por sus observadores nacionales en
marinas en las ZEE francesas de la Subarea 58.6 en mayor las temporadas de pesca actual y anteriores, de preferencia en el
2001/02 y en las Subérea 58.6 y Division 58.5.1 en brevedad, los formato de notificacion de la CCRVMA.

2006/07. de 2006/07
para Sep 2007

53 Andlisis de los datos de la captura incidental por barco 7.7; apéndice Francia A la mayor Pedir analisis de los datos de captura incidental de las

desde 2003/04 hasta 2005/06. D, parrafo 17 brevedad temporadas 2003/04 a 2005/06 para determinar los factores que
contribuyen a los altos niveles de captura incidental, en la
forma de un documento de trabajo para IMAF-07.

54 Informe de avance sobre la aplicacion de las Requisito Francia, miembros Sep 2007 Informar a IMAF-07.
recomendaciones de IMAF relativas a los programas permanente de IMAF
de investigacion sobre la mitigacion, la presencia de
observadores y la aplicacion de medidas de
mitigacion.

55 Entrega de datos por parte de Brasil sobre la captura Requisito Brasil A la mayor Informar a IMAF-07.
incidental de aves marinas del Area de la Convencion permanente brevedad
en aguas del Brasil.

5.6 Estimaciones de la captura de aves marinas en la pesca Requisito Secretaria Antes del inicio Estimar la captura de aves marinas en la pesca INDNR para
INDNR. permanente de IMAF-07 2007.

(continda)
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5.7 Pedir informacion actualizada de ACAP sobre la Requisito Funcionario Jul 2007 Pedir informacion. Presentar un documento de trabajo para
distribucion, estado y tendencias de las poblaciones de permanente Cientifico IMAF-07 antes del plazo.
albatros y petreles.

6. Asuntos relacionados con la observacion cientifica:

6.1 Andlisis preliminar de los datos de las pesquerias de Requisito SODA Reunion de Preparar las tablas preliminares equivalentes a las tablas 1 a la
2006/07, incluidas las extrapolaciones para todas las permanente IMAF 19 del informe de FSA-06 para IMAF-07 lo antes posible.
pesquerias de arrastre y de palangre en las cuales
ocurre mortalidad incidental de aves y mamiferos
marinos.

6.2 Cambios en la recopilacidn actual de datos sobre aves SODA, IMAF, IMAF, la Secretaria y los coordinadores técnicos deberan
y mamiferos marinos en los informes de campafia y coordinadores asegurar que estos cambios sean incorporados en los
cuadernos de observacion cientifica para todas las técnicos formularios de observacién, y en la capacitacion y protocolos
pesquerias. de notificacion utilizados por los coordinadores técnicos.

6.3 Recordar a los operadores pesqueros que en lo posible Requisito Miembros, Nov 2006 Aconsejar a los operadores de barcos que excedan sus
se esfuercen por superar las especificaciones minimas permanente coordinadores estandares para evitar el incumplimiento.
pertinentes a las lineas espantapajaros de la Medida de técnicos
Conservacion 25-02 y de otras MC dirigidas a la
mitigacion de la captura incidental de aves marinas.

6.4 Revisar las prioridades y los protocolos para los Requisito IMAF Sep 2007 Se debera establecer un subgrupo de trabajo de IMAF para que
observadores en las bitacoras, en el informe de permanente complete la labor durante el periodo entre sesiones. Informar,

campafia y en el Manual del Observador Cientifico y
resolver los problemas identificados, en particular para
determinar si los datos recopilados cumplen con los
requisitos de datos.

segun proceda a IMAF-07.

(continda)
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7. Revision de las medidas de conservacion relativas a
las aves y mamiferos marinos
7.1 Campos de investigacion: Requisito IMAF Sep 2007 Continuar la investigacion para permitir una revision mas
i) Volver a evaluar el efecto del color de la linea permanente documentada de las medidas de conservacion, con miras a

espantapajaros;

ii)  Relacion entre la tasa de hundimiento de la linea
y los valores de la velocidad del barco y del
hundimiento;

iii)  Eficacia de la linea con peso integrado;

iv)  Métodos para controlar el cumplimiento de los
barcos de manera individual;

v)  Comparacion de los pesos de acero elipticos con
los pesos del sistema espafiol tradicional;

vi)  Eficacia del ‘nuevo’ régimen de lastrado del
sistema espafiol como medida de mitigacion de
la captura incidental de aves marinas;

vii) Eficacia de la lineas espantapajaros pareadas en
las condiciones del Océano Austral;

viii) Desarrollo de mejores practicas de ordenacion
con relacion al sistema espafiol;

ix) Desarrollo de mejores practicas de ordenacion
en relacion con el sistema de calado automatico.

combinar medidas similares.




2006 Auto

70

(s/w) ayesuIs (s/w) ayel quIS
) < ] o “ @ @ ~ @9 1. ¥ o o o
o o o o o o o o o o o o o o o o
I I A I I W 05 I I f . . I i I : | ,
(ervem sever <« = [ (e A vuorea
wy/B 05 TMI F
< (z/1°88) eIBI099) Sobiy |
r ! « P (2/7°88) euUloA
wy/B 05 IMI !
< L
| (z/1°88) eusjeH sobiy ,
< w/b 05 IMI < i (z/1°88) feiue A
| (er1'88) sauehaiy |
< w/ 0g M = (L19°88)
| (1'88) eu3|ieg EIJUNY @ TT "ON hrep oA1oy
< wy/B G5 TMI 3
| (T'88) Ins Bupiin o < (ee'v'83)
w/b 05 T o e1D9R[ERD
< L
(1'88) Buiidsy ues
« w/B 08 T | < (qeerz v°83)
| (1°88) Il e8l0Y UBS I eloRRD
< w/b 05 IMI < " Z (erryes)
| (1'88) ureyaiyd oy z ~ 2 “oN Bunsu|
< L
< w/b 0G IMI s
| (z'g'8g) seuer ] < o _H (T'7'89)
< w/B 05 TWI % © | 1| eosadieqoln
| (z'g'8g) seuer I r
(9°8v) 2 (ag/tv°8s) owouL
—
— € "ON NJep 19suIlys
- il ~ g (Ae/2/T°89)
| € ON niep 1esulys o | easad|eqo|D
w/B 0g IMI t
| (r'8v) Buuidsy ues S (e'8v)
E\m 0S IMI m TT 'ON niey O\Cov_
(7°8%) eus|oH sobiy [
wyB 85 IMI 2 | . ]
(€'8v) eualieg elungd - | (€8v) 2z "oN Bunsui
w/B 05 IMI
(g°8%) eUBIAH SObIY =] _ (e'8v) Aeg Buin
wy/B 05 IMI L
(£'8v) e1b1099 sobiy ™ _
w/60g IMI @ (e°8v) | eOSAdIRI0d
| (€'8Y) eudjaH sobiy r
o) .
< (°g1) 1601014 & | (e°8Y) eufenboer
[}
o o o o o o o o o o o o o o o o
© n < (32 N — 5] ~ ©o n < (] N —

471

espafiol y automatico en la temporada 2005/06. A — tasa de hundimiento (metros/segundo); IWL:

Distancia entre lastres del palangre (eje y, en metros) y peso del lastre (kilogramos) de los sistemas
palangres con lastre integrado (gramos/metro).

Figura 1:



Figura2: Evaluacion del posible riesgo de interaccion entre aves marinas, especialmente albatros, y las
pesquerias de palangre dentro del Area de la Convencion. Nivel de riesgo 1: bajo, 2: mediano a
bajo, 3: mediano, 4: mediano a alto, 5: alto. Las areas sombreadas representan areas de lecho
marino en el intervalo de 500 a 1 800 m de profundidad.
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APENDICE E

INFORME DEL SUBGRUPO DE ESTUDIO DE LA TECNICA DE
ARRASTRE CONTINUO PARA LA EXTRACCION DE KRIL



INFORME DEL SUBGRUPO DE ESTUDIO DE LA’TECNICA DE ARRASTRE
CONTINUO PARA LA EXTRACCION DE KRIL

En la temporada de 2006, el barco de pabellon noruego Saga Sea comenzd sus
operaciones de pesca de kril en el Area de la Convencion. El barco utilizo la técnica de
arrastre continuo que habia sido desarrollada por el Atlantic Navigator. En su reunién de
2005, el Comité Cientifico estuvo de acuerdo en que esta tecnologia no seria considerada
como “pesqueria nueva o exploratoria” si se puede describir adecuadamente la selectividad
del método para kril, las caracteristicas del lance (o la tasa de captura), y la informacion sobre
la posicion de las capturas de kril. Esto se debe principalmente a que la duracion del lance
puede extenderse por varios dias, y existe la posibilidad de efectuar un solo lance en varias
UOPE. Finalmente, puede que “exista una alta probabilidad de que este tipo de arte afecte
otros elementos del ecosistema ya sea por la captura secundaria, en particular, la de peces
larvales, o por la mortalidad incidental de kril inmaduro o de otras especies pelagicas de
menor tamafo (SC-CAMLR-XXIV, pérrafos 4.8 y 4.9).

2. El Comité Cientifico habia solicitado informes que describieran el método de arrastre
continuo y analizaran sus efectos, y el asesoramiento del WG-EMM al respecto. A la fecha
de la reunion del WG-EMM el Saga Sea no habia pescado por mucho tiempo durante la
temporada 2005/06 por lo que, lamentablemente, no contaba con suficientes datos para el
analisis. En consecuencia, el WG-EMM pidi6 al WG-FSA que “examinara los datos
catalogados en su reunién de 2006 a fin de evaluar la diferencia entre los dos tipos de pesca
de kril y expresara su opinion al Comité Cientifico” (anexo 4, parrafo 3.68).

3. Este tema no cae normalmente dentro del mandato del WG-FSA. Sin embargo, un
subgrupo considero este asunto a pedido del WG-EMM-06.

4. El subgrupo indic6 que a la fecha la Secretaria solo habia recibido un informe de
observacion a bordo del Atlantic Navigator para la temporada 2004/05 del observador del
Reino Unido. Pin et al. (2005) presentaron un documento a la reunién de WG-EMM-2005
(WG-EMM-05/12) basado en los datos recopilados por el observador uruguayo a bordo del
Atlantic Navigator. Algunos de estos datos han sido enviados a la Secretaria, pero Uruguay
aun no presenta el informe oficial de su observador. EIl informe del observador del Reino
Unido que contiene datos de las actividades de pesca del Saga Sea durante 2005/06 fue
enviado a la Secretaria dentro del plazo dispuesto. Estos datos fueron analizados y
notificados en el documento WG-FSA-06/57 pero el subgrupo no contd con tiempo suficiente
para revisarlos directamente. Noruega presentdé en el documento WG-FSA-06/20 una
descripcién de la técnica de extraccion continua de kril. Algunas dudas en lo que se refiere al
método (en particular, a la presencia de burbujas en la red) que habian surgido de un aparente
malentendido de parte de los observadores cientificos a bordo del Atlantic Navigator, ya
parecian haberse resuelto.

5. El subgrupo indico que el Saga Sea habia tenido un 100% de cobertura de observacion
durante la temporada de pesca 2005/06, y exhortd a Noruega que vele porque el Saga Sea
tenga un 100% de cobertura de observacion cientifica en la temporada 2006/07.
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Descripcion fidedigna de la selectividad del método de extraccion de kril
6. Hay dos preguntas pertinentes a la selectividad que deben ser resueltas:

i) ¢Silaselectividad de los arrastres de kril cambia cuando se introduce un sistema
de bombeo?

i)  ¢Si la modalidad de pesca de las flotas cambia cuando se utiliza la técnica de
arrastre continuo comparado con el uso de métodos tradicionales que puede
resultar en una selectividad diferente para la flota?

7. Dos documentos fueron presentados a la reunion del WG-FSA. EI documento WG-
FSA-06/23 examiné los informes disponibles y concluyd que el sistema de bombeo tiene el
potencial de capturar todos los animales situados en el copo de la red, independientemente de
su tamafio, y un mayor potencial de capturar kril pequefio que con los arrastres
convencionales. El documento WG-FSA-06/57 examind los datos notificados por el
observador a bordo del Atlantic Navigator, que utilizé las mismas redes tanto para el arrastre
continuo como para el arrastre convencional, y los datos notificados por el observador a bordo
del Saga Sea obtenidos mediante arrastres continuos. Sobre la base de estos datos, WG-FSA-
06/57 concluyd que no habia pruebas que indicaran que el método de extraccion continua
selecciona kril de menor tamarfio que el método tradicional.

8. Actualmente los datos disponibles sobre la captura secundaria y la composicion por
talla de los arrastres de kril no son suficientes como para realizar una comparacion detallada
de la selectividad entre el método de arrastre continuo y el método tradicional de arrastre.
Concretamente, el Saga Sea, que en la temporada de pesca solo utilizé arrastres continuos, no
tenia arrastres comparables. Este andlisis se beneficiaria de estudios para estimar la
selectividad de kril con cualquier tipo de arrastre y la mortalidad del kril que no se es subido a
bordo. No obstante, los datos disponibles indican que es poco probable que la selectividad de
kril sea afectada por la simple instalacion de una bomba de arrastre.

9. El subgrupo recomend6 que el Comité Cientifico haga un llamado a recopilar méas
datos para poder resolver este problema.

10.  En lo que respecta al parrafo 6(ii), el analisis de selectividad por flota requiere un
conjunto completo de datos de frecuencia de tallas de las flotas que operan muy cerca entre si,
tanto espacial como temporalmente. La resolucion de esta segunda pregunta sera dificil dado
que la cobertura de observacion en la flota de pesca de kril no es total. Una fuente de datos
podria provenir de la cobertura de observacion en todos los barcos de pesca que operan en la
Subarea 48.1 en la temporada de pesca de 2005/06 (incluido el Saga Sea), pero estos datos
recién han sido recibidos por la Secretaria y no estuvieron disponibles para ser analizados por
el subgrupo. EI subgrupo noté que Noruega habia indicado que el Saga Sea llevaria un
observador cientifico durante la temporada de pesca de 2006/07. No obstante, la obtencion de
datos suficientes para efectuar un analisis completo sobre el tema en la proxima reunion del
WG-EMM-07 requerira el aumento de la cobertura de observacion en los barcos que utilizan
métodos tradicionales de pesca de kril.

11.  El subgrupo recomendo6 que el Comité Cientifico exija la presencia de observadores
cientificos en todos los barcos de la flota de pesca de kril en la temporada 2006/07.
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12.  La Dra. S. Kasatkina (Rusia) destac6 que los datos suministrados por el Saga Sea no
incluyen informacion de la selectividad de los sistemas de arrastre continuo en relacion con el
kril en el estado larval e inmaduro. Es muy probable que este tipo de arte de pesca afecte
estos estadios de madurez en las zonas de desove conocidas de las Subareas 48.1y 48.2.

Caracterizacion del lance (o tasa de captura) e informacién
sobre la posicion de las capturas de kril

13. En WG-FSA-06/20, 06/57 y en los analisis efectuados por la Secretaria (SC-CAMLR-
XXV/BG/16) se informé de los planes actuales y futuros para caracterizar las tasas de captura.
Esto fue dificil de realizar en el Saga Sea ya que en 2005/06 el kril fue bombeado a estanques
de almacenamiento y de ahi a la fabrica, y en algunas ocasiones se efectuaron dos arrastres a
la vez.

14.  Noruega y la Secretaria crearon un método para registrar los detalles de la captura y
esfuerzo (posicion, tiempo, profundidad, toneladas) cada dos horas para resolver estos
problemas. Sin embargo, si bien fue posible registrar el esfuerzo cada dos horas (posicion,
tiempo, profundidad), el barco procesé la captura de tal manera que la captura total sélo pudo
ser pesada cada 24 horas, dividiéndose posteriormente en partes iguales para cada periodo de
esfuerzo de dos horas (WG-FSA-06/20, 06/57). Este procedimiento puede ser adecuado para
determinar la captura, esfuerzo y tasa de captura diaria pero no para determinar correctamente
las tasas de captura cada dos horas. EI subgrupo not6 que Noruega tenia intenciones de
utilizar un aparato Flow Scale para pesar el volumen de flujo de kril de forma continua
(WG-FSA-06/20) que podria resolver el problema de la atribucion de capturas por intervalos
de dos horas, pero podria no servir para cuantificar la captura y las tasas de captura de cada
red cuando se remolcan dos redes al mismo tiempo.

15.  Otro problema surgido con el método de arrastre continuo es la correcta distribucion
de la posicion de las capturas. En SC-CAMLR-XXV/BG/16 se identificaron varias ocasiones
cuando un arrastre continuo duré varios dias y cruzd una, 0 mas de una vez el limite de una
UOPE. Si bien es posible utilizar los sistemas de registro actuales para determinar las
caracteristicas del lance o de la tasa de captura y la posicion de las capturas, €stos no son
ideales para ello. Los métodos utilizados permiten atribuir posicion y profundidad cada dos
horas pero no son adecuados para atribuir correctamente las capturas cada dos horas.

16.  La pregunta de si la resolucién de los datos del lance, de la tasa de captura y de la
posicion es suficiente para el Comité Cientifico dependera del uso que éste quiera darles. El
subgrupo estimo que esto debe ser considerado por el Comité Cientifico.

Efecto en otros componentes del ecosistema

17.  En WG-FSA-06/57 se analiz0 la captura secundaria de peces juveniles con el método
de arrastre continuo comparado con el método de arrastre tradicional. EXisten muy pocos
datos de arrastres tradicionales, y ninguno de ellos es comparable ya sea espacial o
temporalmente con los datos del Saga Sea. Sin embargo, el documento concluy6 que las
tasas de captura del Saga Sea parecian ser comparables con los datos publicados de arrastres
tradicionales efectuados en el sector atlantico.
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18.  El subgrupo estuvo de acuerdo en que actualmente hay muy pocos datos como para
derivar conclusiones al respecto.

19.  Se requieren datos mas completos tanto de los arrastres continuos como tradicionales
para poder entender el problema. EI subgrupo recomend6 que el Comité Cientifico vele
porgque se aumente la cobertura de observacion en la pesqueria de kril, y en lo posible, se
designen observadores de conformidad con el Sistema de Observacion Cientifica
Internacional de la CCRVMA (péarrafos 10.1 al 10.3).

20.  La informacion acerca de las interacciones entre aves y mamiferos marinos con las
redes de arrastre se presenta en los parrafos 7.8 al 7.15 del informe principal.

21.  Los cientificos rusos indicaron que, en su opinién, ninguna de las condiciones
especificadas por el Comité Cientifico con respecto al arrastre continuo habian sido
consideradas adecuadamente durante la temporada 2005/06, a saber: la descripcion de la
selectividad del nuevo método de pesca, la caracterizacion del lance (o tasa de captura) y la
informacion sobre las capturas de kril y el impacto potencial de la nueva técnica de pesca en
el ecosistema (SC-CCAMLR-XXIV).
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APENDICES F-R

Los apéndices F-R (Informes de pesquerias) sélo estan disponibles electronicamente en:
www.ccamlr.org/pu/s/pubs/fr/drt.htm





