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Resumen

Este documento presenta €l acta aprobada de la Vigésima Reunion de
la Comisién para la Conservacion de los Recursos Vivos Marinos
Antarticos, celebrada en Hobart, Australia, del 22 de octubre a 2 de
noviembre de 2001. Los temas més importantes tratados en la reunion
comprendieron: examen del informe del Comité Cientifico; pesca
ilegal, no declarada y no reglamentada en €l Area de la Convencion;
evaluacion y prevencion de la mortalidad incidental de los recursos
vivos marinos antarticos, pesquerias nuevas y exploratorias,
funcionamiento actual del Sistema de Inspeccion y del Sistema de
Observacion Cientifica Internacional; cumplimiento y examen de las
medidas de conservacion vigentes y adopcion de nuevas medidas de
conservacion; ordenacion en caondiciones de incertidumbre; 'y
cooperacion con otras organizaciones internacionales, incluido €
Sistema del Tratado Antartico. Se adjuntan los informes del Comité
Permanente de Administracion y Finanzas y del Comité Permanente
de Observacidn e Inspeccién
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INFORME DE LA VIGESIMA REUNION DE LA COM ISION
(Hobart, Australia, 22 de octubre a 2 de noviembre de 2001)

APERTURA DE LA REUNION

1.1 Lavigésmareunion anua de la Comision parala Conservacion de los Recursos Vivos
Marinos Antérticos se celebré en Hobart, Tasmania, Australia, del 22 de octubre a 2 de
noviembre de 2001 bgjo la presidencia del Dr. N. Sasanelli (Italia).

1.2 Los veinticuatro miembros de la Comisién estuvieron representados. Alemania,
Argentina, Australia, Bélgica, Brasil, Chile, Comunidad Europea, Espafia, Estados Unidos de
América, Federacion Rusa, Francia, India, Italia, Japon, Namibia, Nueva Zelandia, Noruega,
Polonia, Reino Unido de Gran Bretafia e Irlanda del Norte, Republica de Corea, Sudéfrica,
Suecia, Ucraniay Uruguay.

1.3  Seinvitaron a aigtir a la reunion en calidad de observadores a Bulgaria, Canada,
Finlandia, Grecia, Paises Bgos, Perty Vanuatu. Asistieron los Paises Bgjos.

1.4  Lassiguientes organizaciones fueron invitadas a participar en calidad de observadores:
Codicion de la Artartida y del Océano Austral (ASOC), Comision para la Conservacion del
Atln Rojo (CCSBT), Comision Permanente del Pacifico Sur (CPPS), Comité para la
Proteccion del Medio Ambiente (CEP), Organizacion de las Naciones Unidas para la
Agricultura y la Alimentacién (FAO), Foro de Organismos Pesgueros (FFA), Comision
Interamericana del Atdn Tropical (IATTC), Comision Internacional para la Conservacion del
Atun Atlantico (ICCAT), Comision Oceanogréafica Intergubernamental (IOC), Union
Internacional para la Conservacion de la Naturadeza (UICN), Comisién Ballenera
Internacional (IWC), Comité Cientifico para la Investigacion Antartica (SCAR), Comité
Cientifico para la Investigacion Oceanica (SCOR), Comisién del Pacifico Sur (SPC),
Programa del Medio Ambiente de las Naciones Unidas (PNUMA). Asistieron a la reunién
ASOC, CCSBT, CEP, FAO, UICN, IWCy SCAR.

1.5 Se invitd también a Belice, la Republica Popular China, Mauricio, Panama y las
Seychelles Estados interesados en la pesca o comercio de Dissostichus spp. a asistir ala
reunion en calidad de observadores, de conformidad con CCAMLR-XVIII, parrafos 16.2
y 16.5. La Republica Popular China, Mauricio y las Seychelles estuvieron representados.

1.6 Lalista de participantes aparece en € anexo 1y la lista de documentos presentados a
lareunion en e anexo 2.

1.7  El Presidente dio la bienvenida a todos los miembros y presentd a Gobernador de
Tasmania, Su Excelencia Sir Guy Green.

1.8 El Gobernador de Tasmania hizo extensiva una calurosa bienvenida a todos los
delegados a Tasmania. En su discurso se refirid a una publicacion del gobierno estatal sobre
los nuevos principios relativos a las zonas antarticas, subantarticas y del océano Austral, un
acontecimiento de gran pertinencia parala CCRVMA.

1.9  Asimismo reconocio €l éxito del dindmico enfoque de la CCRVMA, en particular en
lo referente d Sistema de Documentacion de Capturas de Dissostichus spp. (SDC), que tuvo



que vencer considerables obstaculos durante su etapa de implementacion. Rindio tributo a la
capacidad y dedicacion de todos los que participaron en €, y elogio la amplia 'y creciente
cooperacion entre los diversos estados miembros y no miembros, incluidos la Republica
Popular China, Mauricio y Singapur.

110 Su Excelencia observo que la importancia y prestigio que mantiene la CCRVMA se
demostraba por € hecho de que e nimero de miembros continuaba aumentado (la adhesién
de la Republica de Namibia era un giemplo de esto), y por la presencia de una delegacion de
la Republica Popular China en la reunion de este afo.

111 Asimismo expresd que un importante desafio para la CCRVMA era asegurar una
provision de recursos adecuados, afiadiendo que le complacia advertir que se habia generado
un fondo especial como resultado de la operacion del SDC y del control de la pesca ilegal,
tendencia que esperaba continuara.

112 Al concluir su discurso, Su Excelencia expresd que aguardaba con interés las
celebraciones del vigésimo aniversario de la CCRVMA vy deseaba a los delegados una
productiva reunién y agradable estadia en Tasmania.

ORGANIZACION DE LA REUNION
Adopcion del orden del dia

2.1 El orden dd dia provisonad (CCAMLR-XX/1) habia sido distribuido antes de la
reunion. Tras una propuesta de Japdn, la Comision afiadio e subpunto: ‘Comunicado de
Japon sobre la celebracion de una conferencia/taller internaciona para la conservacion y
explotacion sostenible de la biodiversidad en la Antartida, organizada por e Gobierno de
Japdn para 2002 6 2003’ (subpunto 18(ii). Con esta inclusién, la Comision adopto6 € orden
dd dia, segiin se adjunta a este informe en e anexo 3.

2.2  El Presidente remitié los puntos 3 y 15 del orden del dia a Comité Permanente de
Administracién y Finanzas (SCAF), y los puntos 5y 8 al Comité Permanente de Observacion

e Inspeccion (SCOI).

Informe del Presidente

2.3 El Presidente rindi6 un informe sobre las actividades realizadas durante € periodo
entre sesiones. Informé ademas que Namibia se habia hecho miembro de la CCRVMA € 5
de febrero de 2001, y que Vanuatu se habia adherido ala Convencion el 20 de junio de 2001.

Actuamente la CCRVMA se compone de 31 Partes contratantes, de las cuales 24 miembros
delaComision.

2.4 La CCRVMA habia llevado a cabo seis reuniones durante el periodo entre sesiones
(parrafo 4.2).

2.5 Enlatemporada 2000/01, se habian designado 56 inspectores de seis paises miembros
seguin e Sistema de Inspecciéon de la CCRVMA.  Se recibieron ocho informes de inspectores

Ny



de la CCRVMA designados por e Reino Unido. De conformidad con € Sistema de
Observacion Cientifica Internacional ce la CCRVMA, y como fue el caso € afio anterior,
hubo observadores cientificos internacionales en todos los barcos que participaron en la pesca
de Dissostichus spp. Varios observadores también trabagjaron en barcos que faenaron otras
especies de peces.

26  Durante la temporada 2000/01, 14 miembros de la CCRVMA habian participado
activamente en nueve pesquerias en & Area de la Convencion. Los barcos que operaron de
conformidad con las medidas de conservacion en vigencia en 2000/01, habian notificado un
total de 95 919 toneladas de kril, 6 771 toneladas de Dissostichus spp., 2 365 toneladas de
draco rayado y 2 toneladas de calamar; se pescaron otras especies como captura secundaria.

2.7 El SDC habia estado en funcionamiento por mas de 16 meses y ahora incluia la
participacion de cuatro Partes no contratantes de la CCRVMA: la Republica Popular China,
Mauricio, Seychelles y Singapur. La Secretaria habia recibido y procesado més de
7 800 documentos de exportacion y reexportacién de capturas.

2.8 Durantee afio, la Comision y € Comité Cientifico habian estado representados por
observadores en varias reuniones internacionales (secciones 11 y 12 de este informe, y
SC-CAMLR-XX, seccion 11).

Declaracion de Namibia

2.9 En nombre de la Comisién, € Presidente dio la bienvenida a Namibia como miembro
plenipotenciario de la Comision. El Sr. P. Schivuté, representante de Namibia, se dirigi¢ ala
reunion.

210 El Sr. Schivuté expresd que era para € un gran honor representar a su pais en
CCAMLR-XX, primera reunion a la que Namibia habia asistido en calidad de miembro de la
Comision. La adhesion de Namibia habia fortalecido alin més su firme compromiso a la
ordenacion y conservacion de |os recursos vivos marinos, incluidos los de la Antartida dentro
del Area de la Corvencion. Le complacia informar que € gobierno de Namibia habia
promulgado nuevas leyes de pesca que proporcionaban a su pais € marco legal para gercer
control de sus barcos fuera de la ZEE.

211 En nombre de Namibia, El Sr. Schivuté expresd su sincero agradecimiento a aguellos
Estados miembros que capacitaron a Namibia en la tarea de rellenar los formularios de
documentacién de captura. Concretamente, la Direccion Australiana de Ordenacién Pesguera
habia facilitado dos expertos que realizaron un cursillo de capacitacion para 16 funcionarios.

212 El Sr. Schivuté inform6 que Namibia habia cooperado plenamente con la CCRVMA
desde que comenzara a asistir a las reuniones de la Comision. Durante los Ultimos tres afios,
Namibia habia proporcionado a la Secretaria datos de Dissostichus spp. desembarcado en sus
puertos. Ademas, sus inspectores pesgueros estaban en contacto permanente con la Secretaria
en caso de requerir su asesoramiento. Mediante la ayuda de la Secretaria y de otras Partes
contratantes, Namibia habia denegado €l permiso a dos barcos de pabellén extranjero para
desembarcar bacalap en sus puertos en contravencion de los reglamentos de la CCRVMA.



213 Al concluir, €l Sr. Schivuté recalcé € firme compromiso de Namibia hacia la
conservacion de los recursos vivos marinos de la Antértida, incluido Dissostichus spp.,
ofreciendo a la Comision su total cooperacion, y apoyo de todas las medidas, para lograr las
metas y objetivos de la Comision.

ADMINISTRACION Y FINANZAS

3.1 LaPresidenta de SCAF, Sra. C. P. Marti (Espafia), present6 € informe del Comité
(anexo 4) y describi6 brevemente los resultados de sus deliberaciones, indicando asimismo las
recomendaciones presentadas a la Comision para su adopcion.

Examen de los estados financieros revisados
correspondientes a los afios 2000 y 2001

3.2 LaComision indicd que los estados financieros de 2000 habian sido sometidos a una
auditoria resumida y que e auditor habia presentado un informe sin reservas. La Comisién

acepto los estados financieros correspondientes a 2000.

3.3 La Comision, consciente de que € nuevo Secretario Ejecutivo asumira su cargo en
febrero de 2002, acordé que los estados financieros de 2001 requeririan una auditoria
completa.

Contribuciones de los miembros

3.4 LaComision tomo nota de la informacion proporcionada por SCAF en e sentido que
aln estaban pendientes las contribuciones de dos paises miembros, y que uno de ellos habia
sido calificado como deudor moroso de conformidad con e articulo XIX(6) de la
Convencion.

3.5 Dado que nueve miembros no habian pagado sus contribuciones dentro del plazo
establecido en 2001, la Comision exhortd alos miembros a respetar los plazos establecidos en
el articulo 5.6 del Reglamento Financiero. Indico que SCAF habia recibido sugerencias para
ayudar en la puntualidad de los pagos de aquellos miembros que actualmente no pueden pagar
sus contribuciones a tiempo. Entre ellas se incluia la posibilidad de hacer €l pago en dos
cuotas. La Comision indico asimismo que SCAF habia deliberado sobre la posibilidad de
cobrar interés a las contribuciones pendientes, pero que tras intenso debate no se habia
logrado consenso con respecto a su aplicacion obligatoria.

Revision del presupuesto de 2001

3.6 La Comisién noté € aumento significativo del gasto por concepto de sueldos del
personal profesional, debido a la amplia variacion de las tasas de cambio. A pesar de los

recortes al presupuesto, fue necesario registrar la contribucion de nuevo miembro de Namibia
como ingreso en e presupuesto de este afo.
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3.7  Debido a este aumento inesperado en la partida de gastos del presupuesto, la Comision
aprobo € registro de la contribucion de nuevo miembro de Namibia como entrada en €

presupuesto de 2001. Por lo tanto, se tuvo que modificar € presupuesto origina de la
Comision correspondiente a 2001, y se adoptd la nueva version tal como se presenta en €

anexo 4, apéndice 1.

3.8 La Comisién not6 también que se ha expresado preocupacion ante la incertidumbre
causada por €l coste de los sueldos de los cuatro miembros del personal profesional. Este
equivale a 36% del presupuesto total de la Comision, y depende de las fluctuaciones en la tasa
de cambio del ddlar estadounidense a dolar australiano. La Comision indicd asimismo la
complgjidad del sistema de pago de sueldos de las Naciones Unidas, que no necesariamente
reflgjaria acertadamente la variabilidad del coste de vida en Australia. Si bien en e seno de
las Naciones Unidas se esta realizando una revisién de dicho sistema de pagos, se acordd
realizar un examen independiente a ser presentado a la proxima reunién. El informe incluiria
los resultados de la revision realizada por las Naciones Unidas, en 1o que compete a la
CCRVMA.

3.9 La Comision not6 la sugerencia del Presidente de SCAF de financiar la revision
mediante una transferencia de fondos del Fondo de Emergencia. El Reino Unido sugiri6é que
los miembros mismos, incluida Australia (pais depositario) podrian aportar expertos para
realizar estarevision, evitando incurrir asi en el coste de un consultor,.

3.10 LaComision llegé a un acuerdo con relacién alas guias para la revision, incluidos los
objetivos, |as tareas especificas y |0s resultados esperados (anexo 6).

Presupuesto de 2002

311 La Comision tomé nota del asesoramiento de SCAF en e sentido que la Secretaria
debera investigar las politicas de otras organizaciones intergubernamentales de tamafio similar
a la CCRVMA en relacion con subsidios por gastos de educacion, y presentar € informe

correspondiente en la reunién del proximo afio para la corsideracion de SCAF.

312 Se aprobd la recomendacién de SCAF que todas las circulares de la Comision sean
publicadas solo en € sitio web de la CCRVMA, natificando de ello a los miembros por correo
electronico.

313 La Comisién tomé nota de que algunos delegados habian tenido dificultades en

conseguir las contrasefias para acceder a ciertas paginas del sitio web de la CCRVMA por la
burocracia interna de sus paises. Por lo tanto la Comision aprob6 la recomendacion de SCAF

de proporcionar contrasefias a los jefes de las delegaciones presentes en la reunion de la
Comision en 2001.

314 La Comision aceptd la inclusion del presupuesto del Comité Cientifico en el
presupuesto de 2002, y de conformidad con la solicitud del Comité Cientifico, aprobo la
inclusion en su propio presupuesto de varias partidas especificas de gastos.

315 La Comision adopt6 e presupuesto de 2002, como se presenta en e anexo 4,
apéndicell.



Férmula para calcular las contribuciones de 2002

316 La Comision aceptd el asesoramiento de SCAF de modificar la formula para calcular
las contribuciones de manera que la contribucion total por concepto de las actividades de
pesca sea de por o menos un 3% del monto total de la contribucién, que la contribucién por
pesca de cualquier miembro que participe en la explotacion sea de A$1 000 como minimo, y
gue la ponderacion aplicada a Dissostichus eleginoides se aplique asimismo aDissostichus
mawsoni.

3.17 Cuando presentd la férmula (anexo 4, parafo 16), la Presidenta de SCAF indico que
ésta se acordo gracias a la buena voluntad de todos los miembros. Los miembros que pescan,
en particular aquellos que extraen las capturas menores y mayores, aceptaron €l aumento de
sus contribuciones, y con respecto al presupuesto de 2002, los miembros que no participan en
la pesca aceptaron que sus contribuciones no se reducirian.

3.18 El Reino Unido propuso hacer dos cambios menores a los parrafos 1(v) y 1lI, para
aclarar su contexto solamente. Con estos cambios, la Comision adopt6 la nueva férmula que
se expone a continuacion para calcular las contribuciones de 2002, 2003 y 2004:

l. i) Aquellos paises que participan en la explotacion del Area de la Convencion,
deberdn contribuir, con respecto a total capturado, en una proporcion del
13% dd totd de las contribuciones de los miembros por cada 100 000
unidades de contribucion, siendo la unidad definida como:

1 tonelada de | as especies Dissostichus
10 toneladas de kril y/o mictéfidos; o
5 toneladas de cualquier otro recurso explotado.

ii) El clculo toma en cuenta € total de todos los recursos marinos vivos
capturados, incluyendo las capturas de pesguerias nuevas y exploratorias,
pero excluyendo:

* las capturas que, segin las medidas de conservacion vigentes, estén bajo
regimenes de explotacion exploratoria; y

 cualquier captura cuya exencion la Comision recomiende periodicamente.

i) Las capturas efectuadas por los miembros con fines de investigacion segun o
previsto por la Medida de Conservacion 64/X1X, no se consideraran a la hora
de calcular sus contribuciones al presupuesto.

iv) La cantidad extraida se calculard como la captura promedio de las capturas
notificadas durante un periodo de tres afios que ha finalizado, por 1o menos,
12 meses antes de la reunién de la Comision durante la cual se aprobara el
presupuesto en cuestion.

v) El porcentaje méximo de las contribuciones totales pagaderas con respecto a
la cantidad extraida sera fijado en 50%.

vi) Todo miembro que haya efectuado capturas en e periodo de tres afios
mencionado pagara una contribucion minima de A$1 000 por dichas capturas.



[I.  El remanente de las contribuciones totales serd compartido en partes iguales por
todos los miembros de la Comision.

[1l. El porcentgje maximo del total de las contribuciones a pagar por cada pais
pesquero esté fijado en un 25%.

3.19 JapoOn agradecio a la Presidenta de SCAF por la presentacion de la formula revisada,
pero expresd que lamentaba que debido a las limitaciones del tiempo durante esta reunion
anua de SCAF, d Comité no hubiera podido deliberar @n profundidad temas relacionados
con € presupuesto y las contribuciones. Japon indicd que durante la reunion de este afio se
habia presentado la reviséon de la formula adoptada en 199para € céaculo de las
contribuciones, y en consecuencia Japén se exponia a mayor aumento en sus contribuciones,
tanto por el nivel como por el porcentgje. Japdn aclaré que s bien no se oponia en si a
aumento de las contribuciones si la formula era apropiada, le era dificil aceptar el
procedimiento seguido  Japon subrayd que los conceptos de equidad, transparencia y
prevision son fundamentales en € proceso presupuestario del calculo de las contribuciones, y
lamenté que & bosquejo revisado que incluia la formula y el monto de la contribucion de
Japdén solamente habia sido puesto a su disposicion € primer dia de la reunion de SCAF.
Esto ocasiono serios contratiempos para Japon, ya que se habia utilizado la estimacion antigua
(més del 10% menor que e monto revisado en la preparacion de su presupuesto naciona
correspondiente a afio fiscal proximo y de su contribucion ala CCRVMA en 2002 y en esta
etapa la capacidad de absorber €l aumento eslimitada. Japon reiterd su posicion de aplicar la
formula modificada a partir de 2003 para que los miembros puedan examinar cuidadcsamente
el asunto y comenzar sSus procesos presupuestarios nacionales con transparencia y
previsibilidad.

320 No obstante sus declaraciones, Japon acotdé que no se oponia a la adopciéon del
presupuesto y a la asignacion de su contribucion para € 2002, pero que no podia ofrecer
garantias de que estaria en condiciones de pagar e monto revisado de su contribucion en
2002. Sin embargo, Japon expresd su firme intencion de hacer todo lo posible por pagar esta
suma dado el aprieto econémico por € que atraviesa la Comisién, dando por entendido que se
observaran los tres principios esenciadles mencionados en € parrafo anterior y que se
mantendra vigente la misma fecha de pago aplicada el afio anterior.

Establecimiento del Fondo de Emergencia

321 LaComision acepto la recomendacion de SCAF de crear un Fondo de Emergencia de
conformidad con el articulo 6.2 del Reglamento Financiero, y que este fondo sea financiado a
través del traslado de fondos del Fondo General durante un periodo méximo de tres afios. De
conformidad con €l articulo 8.3 del Reglamento Financiero, €l interés devengado debera ser
mantenido en & Fondo de Emergencia.

322 El Presidente de SCAF indicé que la Comisién deberd financiar € Fondo de
Emergencia solamente de la transferencia de fondos del Fondo General, en lugar de
contribuciones adicionales de los miembros, y deberd mantener un estricto control de su
utilizacion. Debido a que las condiciones para su utilizacion seran determinadas en la
proxima reunion, se requerira la aprobacion de la Comision para cualquier gasto del Fondo de
Emergenciaincurrido antes de dicha reunion.



323 LaComisién sefidé que si no se reducia la contribucién de los paises no pesgueros por
debajo de un crecimiento rea de cero, se podia obtener hasta A$62 090 del Fondo General
para € nuevo Fondo de Emergencia en 2002 (anexo 4, apéndice Il de este informe). La
Comision aprobd la recomendacion de transferir dicha suma del Fondo General a Fondo de
Emergencia

324 LaPresidentade SCAF informé ala Comision que e Comité habia considerado varias
propuestas de financiamiento, incluida la posibilidad de cobrar a los miembros por la
presentacion de notificaciones para redlizar pesguerias nuevas y exploratorias, €l
establecimiento de una politica de ‘el usuario paga, y €l cobro alas Partes no contratantes por
su participacion en el SDC (por ahora solamente cuatro Partes no contratantes participan en €
sistema, pero este niUmero posiblemente aumentard en € futuro inmediato). EI Comité no
tuvo tiempo para considerar debidamente todos |los asuntos relativos a estas propuestas, y por
consiguiente postergd sus deliberaciones para €l proximo afio. La Comision encargé a la
Secretaria que preparara una resefia de las propuestas de pesquerias nuevas y exploratorias
recibidas en los Ultimos afios, junto con un andlisis de las que fueron llevadas a cabo a fin de
facilitar la labor de Comité durante € proximo afio. Asimismo, la Comision pidié a los
Estados Unidos que proporcionara informacion sobre su sistema de cobro a usuario para
aclarar s esto es aplicable a SDC, similar a informe presentado a SCAF.

325 La Comisién tomd nota de la preocupacion de SCAF ante las limitaciones de tiempo
pararealizar su labor.

Prevision de presupuesto para 2003

326 La Comision tomo nota de la previsién del presupuesto para 2003, segin se presenta
en el apéndice Il del informe de SCAF.

Fondo del SDC

327 La Comisién agradecio la contribucidon especial de A$284 800 hecha por € Reino
Unido d Fondo del SDC, y recordd que € protocolo para utilizar este Fondo descrito en €
anexo 170/B de la Medida de Conservacion 170/XX requiere que las propuestas de gastos de
este fondo sean examinadas por un comité asesor de seis miembros designados por la
Comision. A su vez, la Comision encargd a Presidente electo de SCAF que €elija los seis
miembros de dicho comité asesor.

328 LaPresidenta de SCAF recalcd que € Fondo del SDC, como todo fondo especid, era
de caracter auténomo y por lo tanto no podria ser utilizado para compensar las deficiencias
presupuestarias del Fondo General, ademés, retendria e interés devengado.

Fondo Especia de Estados Unidos

329 La Comision agradecié asimismo la contribucion especial de A$101 950, de parte de
los Estados Unidos de América, destinada a mejorar la eficacia del control de las actividades



de pesca en € océano Austral, y financiar la contratacion de observadores e inspectores
adicionales para € &ea. La Comision indicd que ya se han hecho agunas sugerencias
preliminares para la utilizacion de este nuevo fondo, relacionadas con lalabor del SDC.

Presidente y Vicepresidente de SCAF

330 LaComision indico que se habia elegido a Sr. Paul Panayi (Australia) para €l cargo
de Presidente del Comité, y a Dr. W. Klapper (Alemania) para € cargo de Vicepresidente,
ambos se haran efectivos desde € final de la reunion de 2001 hasta e final de la reunion
de 2003.

331 LaComisionfelicité ala Sra. Marti por los logros de SCAF durante su mandato, fruto
de su gran dedicacién alalabor del Comité.

COMITE CIENTIFICO

41  El Presidente del Comité Cientifico, Dr. R. Holt (EEUU) present6 un informe sobre la
reunion del comité. La Comision tomo nota de las recomendaciones, €l asesoramiento, la
investigacion y los datos requeridos por e Comité Cientifico en general. Los temas
importantes que surgieron de las deliberaciones del Comité Cientifico se discutieron bagjo
otros puntos del orden del dia de la Comision: pesca ilegal, no reglamentada y no declarada
(INDNR) (seccion 5), mortalidad incidental y desechos marinos (seccién 6), pesquerias
nuevas y exploratorias (seccion 7), Sistema de Observacion Cientifica Internacional de la
CCRVMA (seccion 8), ordenacion bajo condiciones de incertidumbre (seccion 10), vy
evaluacion de las propuestas de ZAEP (seccion 11).

Actividades durante €l periodo entre sesiones

4.2 Se celébraron seis reuniones de la CCRVMA durante e periodo entre sesiones
2000/01.:

 El subgrupo de coordinacién internacional celebrd un taller de tres dias en junio de
2001 en Sell, Republica de Corea. El taler, coordinado por € Prof. S Kimy €
Dr. Y. Lee (Republica de Corea), analizO datos de cinco prospecciones
hidroaclUsticas redlizadas de diciembre de 1999 a marzo de 2000. Estas
prospecciones de llevaron a cabo conjuntamente con la prospeccion sindptica de
kril del Area 48 (prospeccion CCAMLR-2000).

e Un taler donde se consideraron distintas aternativas para la publicacién de una
edicion especia de todos los trabajos surgidos de la prospeccion CCAMLR-2000.
Este taler, celebrado del 30 de mayo a 6 de junio de 2001 en Cambridge, Reino
Unido, fue coordinado por e Dr. J. Watkins (RU) y conté con la asistencia de
15 participantes.



La séptima reunion del grupo de trabgjo para € seguimiento y ordenacion del
ecosistema (WG-EMM) fue celebradadel 2 a 11 de julio en Fiskebackskil, Suecia,
y coordinada por e Dr. R. Hewitt (EEUU). Conté con la asistencia de
30representantes.

Un taller para la determinacién de la edad del bacalao de profundidad fue celebrado
del 23 d 27 de julio 2001 en & Centre for Quantitative Fisheries Ecology (CQFE),
Old Dominion University, Norfolk, Virginia, EEUU. El taller fue coordinado por
el Dr. I. Everson (RU) y conto con la asistencia de 17 participantes.

El taller sobre enfoques de ordenacion de los stocks de draco rayado (WAMI) fue
celebrado del 3 a 5 de octubre en Hobart, justo antes de la reunién del grupo de
trabajo para la evaluacion de las poblaciones de peces (WG-FSA). Este taller fue
coordinado por los Dres. G. Parkes (RU) y K.-H. Kock (Alemania), y contd con la
asistencia de 15 participantes.

La reunion del WG-FSA fue celebrada del 8 a 19 de octubre de 2001 en Hobart
antes de la reunion del Comité Cientifico. La reunidn, presidida por e
Sr. R. Williams (Australia), conté con 35 participantes e incluyé la reunion del
grupo de trabajo especial sobre la mortalidad incidental ocasionada por la pesca de
palangre (WGIMALF), coordinada por € Prof. J. Croxall (RU).

La Comision se hizo eco del agradecimiento expresado por € Comité Cientifico a los
coordinadores de estos grupos de trabagjo y talleres por su contribucion a trabgo de la
CCRVMA.

Estado y tendencias de las pesquerias

4.3 Los paises miembros de la CCRVMA participaron activamente en ocho pesquerias en
el Area de la Convencion durante la temporada 2000/01 (1° de diciembre de 2000 a 30 de
noviembre de 2001), de conformidad con las medidas de conservacion en vigor:

Pesgqueria exploratoria de calamares (Martialia hyadesi) con poteras en la
Subérea 48.3;

Pesqueria exploratoria de bacalao (Dissostichus gp.) con palangres en la
Subérea 88.1;

Pesqueria exploratoria del draco espinudo (Chaenodraco wilsoni) con redes de
arrastre en laDivision 58.4.2;

Pesgueria del bacalao de profundidad Dissostichus eleginoides) con palangres y
nasas en la Subérea 48.3;

Pesqueria del draco rayado (Champsocephalusgunnari) con redes de arrastre en la
Division 58.5.2;

Pesgueria del draco rayado (Champsocephalusgunnari) con redes de arrastre en la
Subérea 48.3;



» Pesgueria de bacalao de profundidad (Dissostichus eleginoides) con redes de
arrastre en laDivision 58.5.2; y

« Pesgueria de kril antértico (Euphausia superba) con redes de arrastre en e Area 48.

Otras pesguerias de D. eleginoides se llevaron a cabo en la ZEE de Francia en la Subarea 58.6
y enlaDivisén 58.5. 1, y en la ZEE de Sudéfrica en las Subareas 58.6 y 58.7.

4.4  Catorce paises miembros participaron en estas pesquerias. Australia, Chile, Espafia,
Estados Unidos, Francia, Japon, Republica de Corea, Nueva Zelandia, Polonia, Reino Unido,
Rusia, Sudéfrica, Ucraniay Uruguay.

4.5 La Comision not6 lo siguiente con respecto a la pesqueria de kril (E. superba) en d
Area4s:

+ En lo que va corrido de la temporada de pesca actual (2000/01) se han extraido
98 414 toneladas de kril en € Area 48 (SC-CAMLR-XX, tabla 1). La explotacion

ha sido realizada por Japon, la Republica de Corea, Polonia, Ucraniay los Estados
Unidos.

* En latemporada de pesca anterior (1999/2000) se extrgjeron 114 425 toneladas de
kril en e Area 48 (Subdrea 48.1 — 71977 toneladas, Subarea 482 -
16 891 toneladas y Subéarea 48.3 — 25 557 toneladas) (SC-CAMLR-XX, tabla 2).

+ Desde 1996, las actividades de pesca en el Area 48 se han desplazado hacia las
Subareas 48.1 y 48.2 en el otofio e invierno austral. Se reconocié que uno de los
factores principales que produjeron este cambio en la pesqueria fue la reduccion de
la extension del hielo marino, y por ende un mejor acceso.

» El Comité Cientifico habia destacado el aumento del vaor de los datos de capturay
esfuerzo de la pesgueria japonesa y dentd la presentacion de datos similares de

otros participantes en la pesqueria.  Se subrayd € valor de la notificacion
sistematica y congruente de datos, y se asigno ata prioridad a la reevaluacion de la

utilizacién de los indices derivados de estos datos.

» El Comité Cientifico habia pedido datos actualizados sobre la elaboracion de los
productos de kril, las tendencias del mercado, los andlisis econdmicos, y cualquier
informacion que pudiera asistir d WGEMM en su labor de control del desarrollo
de la pesqueria de kril.

4.6 La Comisién tomd nota de los planes de los miembros para pescar kril durante la
temporada 2001: Jap6n tiene planeado extraer ~65 000 toneladas con tres barcos, la
Republica de Corea ~8 000 toneladas con un barco, Polonia utilizara tres barcos, Ucrania
extraera de ~40 000 a 50 000 toneladas con tres o cuatro barcos, Uruguay utilizard un barco, y
Estados Unidos dos. Cuando se estaba por adoptar el informe, Rusia anuncié que
posiblemente participaria en la pesqueria de kril, con uno o dos barcos.

4.7  Ucraniaindicd que su nivel de participacion en la pesqueria de kril en 2001/02 estard
determinado por la situacién econémica imperante.



4.8 LaComisidén se mostré preocupada porque la captura prevista en 2001/02 segin estos
planes de pesca podia llegar a ser 50% mas alta que la de 2000/01. Si bien un aumento de
esta magnitud en € nivel actual de captura se considera pequefio en comparacion con el limite
de captura precautorio para € Area 48, un aumento tal en las capturas puede tener un efecto
localizado considerable s éstas se producen en una pequefia area y en una temporada de
escasez de kril. La Comision tomo nota del plan de trabgjo del Comité Cientifico para e
establecimiento de unidades de ordenacion a escala fina para la pesqueria de kril
(parrafo4.13).

4.9 La Comision destac los siguientes puntos en cuanto a otras pesquerias que se
desarrollan en el Areadela Convenciéon (SC-CAMLR-XX, tablas 1y 2).

» En lo que va corrido de la temporada de pesca actua (2000/01) se han extraido
9 995 toneladas de D. eleginoides Esta captura fue extraida de la Subérea 48.3

(4 055 toneladas), Division 58.5.1 en la ZEE de Francia (2546 toneladas a 30 de
junio de 2001), Divisién 58.5.2 (2 274 toneladas), Subérea 58.6 en las ZEE de
Francia (861 tondladas a 30 de junio 2001) y Sudéfrica (16toneladas),
Subédrea58.7 en la ZEE de Sudafrica (211 toneladas), y en la Subarea 88.1
(34 toneladas).

» Senotificaron 16 395 toneladas de D. eleginoides para la temporada de 1999/2000.

» En lo que va orrido de la temporada de pesca actua (2000/01) se han declarado
624 toneladas de D. mawsoni. Esta captura fue extraida de la Subarea 88.1.
Durante la temporada previa se notificaron 751 toneladas de D. mawsoni de la
Subérea 88.1.

* Enlo que va corrido de la temporada de pesca actual (2000/01) se ha notificado una
captura de 2 368 toneladas de C. gunnari. Esta captura fue extraida de la
Subdrea48.3 (1429 toneladas) y de la Division 58.5.2 (938 toneladas). En

comparacion se notificaron 4 200 toneladas de C. gunnari en la temporada anterior
(Subérea 48.3 — 4 114 toneladas, Division 58.5.2 — 87 toneladas).

e La pesca en 2000/01 también se dirigi6 a C. wilsoni (Divisiéon 58.4.2 —
11toneladas) y M. hyadesi (Subarea 48.3 — 2 toneladas).

* En lo que va carido de la temporada de pesca actua (2000/01) se han declarado
l4toneladas de centollas extraidas como pesca secundaria en la pesqueria con
nasas dirigida a D. eleginoides en la Subarea 48.3.

410 La Comision not6 que la presentacion de los datos de captura en las tablas 1y 2 del
informe del Comité Cientifico (SC-CAMLR-XX) habia sido revisada de acuerdo con la
solicitud del afio pasado (CCAMLR-XIX, parafos 410 y 4.11; CCAMLR-XVIII,
parrafo 8.11).

Especies dependientes

411 LaComision noto el avance enlos andisis de los datos de las especies estudiadas por
el programa de seguimiento del ecosistema de la CCRVMA (CEMP), y la propuesta de
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redlizar una revision del CEMP. La Comision not6 ademés que WG-EMM celebraria una
sesion preliminar durante su reunion de 2002 para considerar € cometido del grupo y
formular planes detallados para un taller que se celebraria conjuntamente con la reunion del
WG-EMM en 2003 (SC-CAMLR-XX, parafo 4.6).

Especies explotadas
Recurso kril

412 ElI Comité Cientifico habia avarzado en la formulacion de asesoramiento de
ordenacion para las pesguerias de kril sobre la base de las investigaciones recientes, incluidos:

* los resultados de la prospeccion CCAMLR-2000, y la publicacion de documentos
seleccionados en una edicion especial de larevista Deep Sea Research en 2002; y

* |los resultados de prospecciones regionales realizadas en 2000/01.

4.13 Como parte de este avance, la Comision noté que el WG-EMM habia identificado dos
tipos de unidades de ordenacion:

* ‘unidades de depredadores’ en escala fina, basadas en la demanda loca de los
depredadores, la distribucion local del kril y e comportamiento de la flota pesquera
(SC-CAMLR-XX, anexo 4, parafos 4.4 d 4.11); y

» ‘unidades de explotacion’ en una escala de mayor tamafio, formadas a subdividir
las grandes areas estadisticas existentes (SC-CAMLR-XX, anexo 4, parrafos 4.12
a 4.15).

414 La Comisién también not6 que era esencial contar con datos detallados de las
pesquerias de kril para establecer unidades de ordenacion més pequefias que tomen en cuenta
el comportamiento de las flotas de pesca (SCCCAMLR-XX, parrafo 5.7). La Comision
convino en que apremiaba la notificacion de estos datos en un formato coherente.

415 LaComision reitero que e asesoramiento del Comité Cientifico debia estar basado en
lamejor informacion disponible. La Comision observé que los datos de capturay esfuerzo de
lance por lance se notificaban en forma habitua de las pesguerias de peces mediante
formularios de datos especificados por la Medida de Conservacion 122/XI1X.

416 La Comision destaco la advertencia del Comité Cientifico acerca de la posibilidad de
exceder € limite de captura en las pesquerias de kril ya que e método utilizado actualmente
para predecir la fecha de cierre se basa en las tasas de captura (SC-CAMLR-XX,
parafo5.19). Se pidid ala Secretaria que revisara los posibles mecanismos que se podrian
utilizar para ordenar la pesgueria de kril sobre la base de informes periddicos de la pesqueria a
fin de no exceder € limite de captura Aunqgue la posibilidad de exceder e limite no parece
ser critica en la actualidad dado € bgjo nivel de la captura total en comparacion con los
limites de captura precautorios, adquiriria mayor peso a considerar las capturas con relacion a
las unidades de ordenacion méas pequefias.



Recurso peces

4.17 La Comisién tomé nota de los resultados de la investigacion reciente sobre peces que
habian sido notificados y discutidos en la reunion de WG-FSA, WAMI vy € taller para la
determinacion de la edad del bacalao de profundidad.

418 En paticular, la Comisién destacO que las pesquerias del draco rayado en la
Subéarea48.3 y en las Divisiones 58.5.1 y 58.5.2 tienen muchas caracteristicas en comun:

grandes variaciones en la captura, periodos en que las capturas comerciales son muy bajas o
précticamente nulas, dependencia de la pesqueria comercial en unas pocas clases de edad, (en
su mayoria 3 'y 4 afios), y baja representacion de los peces de 5+ afios en las prospecciones y
en las capturas comerciaes, que apunta a un aumento en la mortalidad natural de algunas
edades especificas (SC-CAMLR-XX, parrafo 5.53).

419 La Comision también notd los cambios recientes en € ecosistema que pudieran estar
afectando la dinamica de los stocks de C. gunnari. Por primera vez se cancibio, en €
contexto del articulo 11, que & ecosistema podria haber experimentado cambios no reversibles
en un periodo de dos a tres décadas (SC-CAMLR-XX, parrafos 5.55 y 5.56).

420 La Comision apoyd e asesoramiento de ordenacion para las pesquerias de peces
proporcionado por e Comité Cientifico (SC-CAMLR-XX, seccion 5).

Otras especies

421 La Comisién observd que € Comité Cientifico no habia evaluado € estado de
Electrona carlsbergi en la Subérea 48.3, y no se disponia de asesoramiento de ordenacion. A
falta de nueva informacion de esta pesqueria, € Dr. Holt inform6 que los elementos de la
Medida de Conservacion 199/XI1X podian ser extendidos a la temporada 2001/02. Otra
posibilidad era que la Comision considerara €l cierre de esta pesqueria porque no se habia

notificado la pesca de esta especie desde 1992. Es posible que € asesoramiento de
ordenacién para esta especie haya perdido su validez.

422 La Comision apoyo € asesoramiento de ordenacion del Comité Cientifico para las
centollas y cdamares (SC-CAMLR-XX, seccion 5).

423 La Comision apoyo e asesoramiento de ordenacion del Comité Cientifico sobre la
captura secundaria (SC-CAMLR-XX, seccion 5).

Seguimiento y ordenacion del ecosistema

424 La Comision dentd al Comité Cientifico a seguir considerando € tema de las
‘unidades de depredadores’ en una escala menor en € contexto de las pesquerias de kril. Este
trabajo era esencia porque la Comision tenia la obligacion de aplicar limites de captura
precautorios a unidades de ordenacion més pequefias en el Area 48 cuando las capturas de kril
en esa area alcanzaban € nivel de activacién de 620000 toneladas en una temporada
cualquiera (Medida de Conservacion 32/X1X).
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425 LaComision también aent6 a Comité Cientifico a revisar periddicamente los limites
actuales de las areas estadisticas y formular asesoramiento sobre las unidades de explotacion
més apropiadas para € kril y otros stocks.

426 LaComision noté que WG-EMM habia considerado varias opciones para subdividir €
rendimiento precautorio de kril en el Area 48 para evitar la concentracion del esfuerzo
pesquero, y por consiguiente las capturas excesivas en areas pequefias de importancia. Las
areas estadisticas existentes son demasiado grandes para cumplir con este propésito, por 1o
tanto tratd de buscar un método para dividir estas areas en unidades de ordenacién més
pequeiias.

427 La Comisién estuvo de acuerdo en que e Comité Cientifico debia formular €
concepto de ‘unidades de depredadores’ como parte integral del establecimiento a unidades
de ordenacién mas pequefias.

428 La Comision observd que la definicion de las unidades de depredadores requerira
informacion sobre: 1) las zonas de alimentacion y € consumo local de los depredadores; ii) la
abundancia, dispersion y desplazamiento del kril; y iii) € comportamiento de las flotas
pesqueras y las modalidades de pesca. Los datos disponibles se considerardn en € taler que
serd organizado en la reunion de WG-EMM en 2002.

429 La Comision también noté que e Comité Cientifico de la IWC habia logrado
establecer con éxito unidades peguefias de ordenacion y pidid a la Secretaria de la CCRVMA
gue requieralainformacién al respecto de la Secretaria de la IWC.

430 La Comisién indicd que WG-EMM habia desarrollado un programa de trabgjo para
varios afios més. La Comisién apoyd su objetivo de definir y desarrollar un enfoque
ecosistémico hacia la ordenacion de las pesquerias de kril antértico, que pueda asimismo ser
utilizado como modelo para otras pesguerias reguladas por la CCRVMA. La Comisién
indicé asimismo que esta labor requeriria del aporte de expertos en varias éreas, incluidas la
evaluacion de recursos, estadistica y elaboracion de modelos mateméticos. La Comision
alent6 a los miembros a aumentar la participacion de sus expertos en estas areas de la labor
del WG-EMM.

Exencion por investigacion cientifica

431 LaComision alentd a Comité Cientifico a especificar los niveles minimos de captura
prevista que deben notificados de acuerdo con la Medida de Conservacion 64/XIX
(SC-CAMLR-XX, parafo 8.2).

Administracion de datos de la CCRVMA

432 La Comisién destaco los aspectos principales del trabajo realizado por € Centro de
Datos durante el periodo entre sesiones de 2000/01 (SC-CAMLR-XX, seccién 10). Este
centro ha continuado apoyando €l trabgjo de la Comision, del Comité Cientifico y de sus
grupos de trabajo, incluido el taller WAMI celebrado recientemente.



433 Una de las tareas principales del Centro de Datos es € seguimiento de todas las
pesguerias realizadas de acuerdo con bs medidas de conservacion. El seguimiento de las
actividades de pesca se hace a través del sistema de notificacion de la captura y esfuerzo
dispuesto por la Medida de Conservaciéon 51/X1X (sistema de notificacion de la captura y
esfuerzo cada cinco dias), la Medida de Conservacion 61/XI1l (sistema de notificacion de la
captura 'y esfuerzo cada 10 dias) y la Medida de Conservacion 40/X (sistema de notificacion
mensua de la capturay esfuerzo).

434 LaComision notd con preocupacion que los informes de captura 'y esfuerzo pendientes
siguen obstaculizando la capacidad de la Secretaria de controlar las pesquerias de
conformidad con las medidas de conservacion en vigor. Durante 2000/01, los miembros
falaron en dos ocasiones en informar a la Secretaria sobre la entrada de un barco a una
pesgueria de la CCRVMA y no enviaron los informes de captura y esfuerzo cada cinco dias
dentro de los plazos respectivos. La Secretaria pudo detectar las actividades de estos barcos
de informacion auxiliar y, de acuerdo con la Medida de Conservacion 51/XIX, envio las
notificaciones formales correspondientes (parrafo 9), lograndose de esta manera la
presentacion de los datos.

435 La Comision reconocio que este problema podia corregirse mediante la revision de la
Medida de Conservacion 148/X VIl (Sistemas de seguimiento satelital de barcos (VMS)) que
habia sido considerada por SCOI.

Publicaciones

4.36 El octavo volumen de CCAMLR Science fue publicado justo antes de CCAMLR-XX,
y puesto a disposicion de la reunion. La Comision agradecio a Dr. E. Sabourenkov (Editor),
y atodo el personal de la Secretaria que trabajé en la publicacion.

4.37 Los siguientes documentos también se publicaron en 2001:

i) Ordenacién de los recursos antarticos de la CCRVMA;

i) CCAMLR <cientific Abstracts que contiene resimenes de los trabgjos
presentados en € afio 2000;

iii)  Boletin Estadistico, Volumen 13 (1991-2000); y

iv) Revisiones del Manual del Observador Cientifico, Manual del Inspector de la
CCRVMAY Métodos Estandar del CEMP.

438 LaComision noté que e Comité Cientifico habia decidido que el formato y contenido
actual del sitio web satisfacia sus necesidades y las de sus grupos de trabagjo. Se agradecio a

la Secretaria por estos nuevos avances.

Actividades del Comité Cientifico
durante el periodo entre sesiones de 2001/02

439 LaComision not6 el trabajo planificado por el Comité Cientifico para el periodo entre
sesiones, incluida



* lareunion del WG-EMM (5 a 16 de agosto de 2002, Montana, EEUU); y
* lareunion del WGFSA (7 a 16 de octubre de 2002, Hobart, Australia).

440 Lalabor del Comité Cientifico se facilitaria por una mayor asistencia de cientificos
experimentados en la elaboracion de modelos y en estadisticas a las reuniones de los grupos
de trabajo. La Comision pidio alos miembros que envien cientificos expertos en estas areas a
las proximas reuniones a realizarse durante €l periodo entre sesiones y contintien haciéndolo
en el futuro.

Presupuesto del Comité Cientifico

441 LaComision apoy6 d presupuesto del Comité Cientifico para 2002, y la previsiéon de
su presupuesto para 2003 (SC-CAMLR-XX, seccion 14), incluido:

¢ informe de la reunion de WGEMM de 2002 que incluira los resultados de dos
talleres. El tamafio del informe serd similar a del afio 2000; y

« La red de intercambio de otolitos dd WG-FSA, recientemente establecida,
exploraria la posbilidad de llevar a cabo un taler en 2003 para examinar las
técnicas para determinar la edad de C. gunnari. El costo aproximado de este taller
fue incluido en la previsién del presupuesto para 2003.

442 LaComision aprobo los siguientes gastos bajo su presupuesto de 2002:

» participacion del Presidente en la reunion del CEP en 2002;

e participacion del Administrador de Datos en la reunion intersesional del CWP en
2002;

* expansion de los servicios informéticos en apoyo de la gestion de datos;

* publicacion de fichas plastificadas de identificacion de especies; y

» contribucién hacia € costo de la publicacién de los resultados de la prospeccion
CCAMLR-2000 en una edicion especia de Deep Sea Research.

Vicepresidentes del Comité Cientifico

443 LaComision felicito a Dr. S. Kawaguchi (Japon) y a Sr. L. Lopez Abellan (Espaiia)
por sus nombramientos como Vicepresidentes de Comité Cientifico, y expresd su
agradecimiento a la Dra. E. Fanta (Brasil) y Dr. S. Nicol (Austraia) por su dedicada labor en
esa capacidad durante los dos Ultimos afios.

444 La Comision sefidd que € Dr. Everson aceptd la coordinacion de la reunion de

WG-FSA en 2002, y que € Dr. S. Hanchet (Nueva Zelandia) asumira la coordinacion de ella
en 2003. La Comision agradecio a Sr. Williams por su excelente direccion del WG-FSA en

|os Ultimos tres afos.

445 La Comision agradecio a Dr.Holt por su detallada presentacion y su direccion
durante €l primer afio de sus funciones como Presidente del Comité Cientifico.
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PESCA ILEGAL, NO DECLARADA Y NO REGLAMENTADA
EN EL AREA DE LA CONVENCION

5.1 Durante lareunién de SCOI, € Presidente del Comité Cientifico habia comunicado €
asesoramiento preliminar sobre los temas pertinertes a las actividades de pesca INDNR.
SCOI examino € asesoramiento y tomo debida cuenta de él (anexo 5, parrafos 2.57 a 2.62).

5.2 En la reunién de la Comisién, €l Presidente del Comité Cientifico reafirmé su
asesoramiento a la Comisiéon sobre la estimacion de la captura total de la pesca INDNR
extraida del Area de la Convencion. El célculo fue llevado a cabo por WGFSA, sobre la
base de una amplia utilizacion de los datos del SDC.

5.3 Laestimacion del nivel de la captura total de la pesca INDNR extraéidadd Area de la
Convencién en e afio emergente 2000/01 fue de 7599 toneladas, comparado con
6 546toneladas en 1999/00 y 4 913 toneladas en 1998/99. Si se suman las 30 152 toneladas
de bacalao notificadas mediante el SDC y extraidas fuera del Area de la Convencion, la
extraccion total de bacalao en d afio emergente 2000/01 seria de 51 129 toneladas
(SC-CAMLR-XX, péarafo 2.10).

5.4 El Presdente del Comité Cientifico sefidé a la atencion de la Comision que las
capturas notificadas para el Area 51 no eran verosimiles. El Comité Cientifico concluyo que
“algunas de las capturas de bacalao de profundidad notificadas del Area 51 pueden representar
las capturas extraidas por la pesca ilegd dentro del Area de la Convencion
(SC-CAMLR-XX, parafos 2.12 'y 2.13).

5.5 LaComision aprobo la recomendacién del Comité Cientifico de asignar a la Secretaria
la tarea de proporcionar informacion a WG-FSA sobre las capturas notificadas mediante €
SDC para |as é&reas dentro y fuera del Area de la Convencion, los avistamientos de los barcos
y los datos notificados de captura. Se acordd asimismo investigar meticulosamente los
registros del SDC pertinentes al Area 51.

5.6  LaComisidn considero €l asesoramiento preparado por SCOI sobre las actividades de
la pesca INDNR en el Area de la Convencion. Las referencias en paréntesis de los parrafos
siguientes se refieren a parrafos del informe del SCOI (anexo 5).

Informacion proporcionada por los miembros de conformidad con los articulos X
y XXII delaConvenciony con e Sistema de Inspeccion

5.7  SCOI habia considerado la informacion proporcionada. Esta incluia informes de
avistamientos y arrestos de barcos de pesca INDNR durante € periodo entre sesiones de
2000/01, los datos basados concretos sobre avistamientos de barcos informados por los
observadores cientificos, las inspecciones de los barcos en puerto, y los casos de utilizacion
fraudulenta de documentos de captura notificados de conformidad con el SDC (anexo 5,
parrafos 2.1 a 2.25).

5.8 En relacion con la inspeccion portuaria del barco Mare, de pabellon de Namibia,
Sudéfrica aclaré que los resultados de la ingpeccion habian sido comunicados a Estado del



pabellén (anexo 5, parrafo 2.24). Namibia inform6 a la Comisién que se habia cancelado la
licencia de pesca del barco y actuamente esté considerando un mecanismo lega para borrarlo
de susregistros.

5.9 LaRepublica de Corea proporcioné datos adicionales sobre €l arresto del barco South
Tomi por Australia (anexo 5, parrafos 2.15, 2.16 y 2.22). Corea ho habia emitido una licencia
al barco que opera bajo € pabellén de Togo. El armador del barco se habia ido de Corea
aproximadamente 20 afios atrés 'y por ahora eraimposible verificar su nacionalidad.

510 Rusiaindico que Francia habia notificado un aumento de susesfuerzos en relacion con
las inspecciones en afios recientes, y preguntd s Francia tenia pruebas que confirmaran la
participacion de algin barco ruso en actividades de pesca INDNR en e Area de la
Convencion.

511 Franciarespondié que actualmente ningln barco ruso tenia antecedentes con relacion
ala pesca INDNR en la ZEE francesa del Area de la Convencion. El informe de Francia a
SCOI presentd una lista de 20 barcos de otros pabellones que habian sido arrestados en la
ZEE delasidas Kerguelén y Crazet desde 1997 (anexo 5, parrafo 2.3).

512 Rusiadeclaré lo siguiente:

‘Durante las discusiones de los parrafos 2.12 y 2.13 en la presentacion del informe del
Comité Cientifico, ya se habia tomado nota de los aspectos oceanograficos y
biologicos de la digribucion del bacalao en la vasta Area 51. Rusia estima sin
fundamento la conclusion de Francia de que la distribucién del bacalao no incluiria
dichaarea.

Asimismo, Rusia pone en duda la afirmacion de que se ha producido un gran aumento
de las capturas notificadas para e Area 51 en comparacion con afios anteriores. Los
datos del SDC solamente han estado disponibles este afio. Los datos de los
desembarques anuales de bacalao registrados por la FAO en afios anteriores no estan
completos porque no todos los paises distinguen a bacalao en las estadisticas de los
desembarques como una categoria separada. Por lo tanto, no se justifica la utilizacion
de los datos de la FA QO para la comparacion.

La declaracién de Francia de que el SDC aparentemente esta siendo utilizado para €
tréfico de capturas de peces ilegales extraidas del Area de la Convencion se basa en
los datos del SDC presentados por la Secretaria en € documento SCOI-01/23
(anexo 5, parrafo 2.6). SCOI solamente tomé nota de este documento y decidié que
deberia ser examinado durante €l periodo entre sesiones (anexo 5, parrafo 2.74).

Rusia desearia subrayar que las declaraciones y las conclusiones realizadas en las
reuniones de SCOI y del Comité Cientifico en relacion con e Area 51 (anexo 5,
parrafo 26; SC-CAMLR-XX, parrafo 2.13) socavan los principios fundamentales del
derecho maritimo relativos a las responsabilidades de los Estados del pabellon con
respecto a sus barcos. Asimismo, estas declaraciones y conclusiones ponen en duda el
funcionamiento de los Sistemas de Inspeccion y de Documentacion de Capturas de la
CCRVMA.



La declaracion de Francia de que algunos Estados emiten documentos pertinentes a
SDC con relacion a Area 51 paratraficar capturas extraidas ilegalmente en € Area de
la Convencién no tiene fundamento alguno.’

513 Francia respondié que la conclusién sobre la presencia de bacalao en € Area 51 se
asenta en € informe dd Comité Cientifico (SC-CAMLR-XX, parafos 2.13 y 2.14), que €
documento SCOI-01/23 fue analizado por la delegacion francesa y que era posible que las
estadisticas de la FAO estuviesen incompletas porque no se habia proporcionado la
informacion correcta a esta organi zacion.

5.14 Sudéfrica indico que las capturas notificadas del Area 51 ponen en duda la veracidad
de los datos del SDC. Sin embargo, en los ultimos tres afios las capturas anuales de bacalao
de un pequefio sector de su ZEE arededor de las islas Principe Eduardo y Marion al norte del
Area de la Convencion han rondado entre 9 y 14 toneladas. Esto no ndica que exista una
fuente substancial de bacalao hacia € norte del Area de la Convencion en € Area 51 pero
demuestra el ato nivel de incertidumbre de los niveles de captura notificados y la ubicacion
de las capturas en & Area51.

515 Ucrania sefid6é a la atencién de la Comisién los resultados de prospecciones
exploratorias anteriores realizadas por 1a Unidn Soviética en la década de los ochenta a norte
dd Area de la Convencion, dentro del Area 51. Las prospecciones encontraron bacalao pero
en pequefias concentraciones, debido en su mayor parte a que no se encontraron &reas de
lecho marino adecuadas para la pesca de arrastre. Las capturas fueron de un orden similar a
las indicadas por Sudéfrica. Los resultados de las prospecciones se publicaron en revistas
cientificas soviéticas, que debian ser sefidladas a la atencion del Comité Cientifico.

516 Francia declar6 que estas discusiones confirmaban sus sospechas en relacion con las
capturas extraidas en el Area 51, y que por lo tanto esperaba que la Comision adoptara una
resolucion, cuya version preliminar habia sido discutida en SCOI (anexo 5, apendice 111).

Bélgica, la Comunidad Europea, Italia y Espafia apoyaron esta declaracion. Tras un largo
debate, la Comision adopto la Resolucion 17/XX.

5.17 Chile sefid6 a la atencién de la Comision la necesidad de disponer de un conjunto
integrado de medidas rigurosas para controlar todos los pasos del movimiento de la captura
desde e desembarque hasta la exportacion o importacion, incluyendo la utilizacién de un
VMS para verificar € origen de la captura. Chile expresd que los miembros que pescan en
éreas adyacentes al Area de la Convencion podrian notificar voluntariamente sus capturas, a
fin de asistir al Comité Cientifico en su labor.

518 Argentina deckrd que si bien se deberia reforzar e funcionamiento del SDC en ata
mar dentro y fuera del Area de la Convencion, se deberia evitar a toda costa desequilibrar la
armonia de las diversas jurisdicciones conseguida bajo UNCLOS.

519 LaComision aprobo e asesoramiento recibido de SCOI sobre la pesca INDNR en €
AreadelaConvencion (anexo 5, parrafos 2.21, 2.63 'y 2.66) y decidio que:

* la Secretaria compile y mantenga una lista de las banderas de conveniencia
conjuntamente con un procedimiento sistemético para identificar tales banderas;



+ seredoblen los esfuerzos de la CCRVMA por eliminar la pesca INDNR del Area
delaConvencion; y

* es necesario verificar cuidadosamente los desembarques de bacalao atribuidos al
Area 51, y que € nivel de notificaciones incorrectas podria socavar en gran medida
los objetivos de la Comision.

520 La Comision pidié a Rusia y Uruguay que informaran € afio préximo sobre sus
respectivos procedimientos de verificacion de las capturas extraidas en el Area51. Se acordod
aamismo invitar a la Republica de las Seychelles en calidad de observador a la proxima
reunion de la CCRVMA, solicitandole un informe sobre este asunto.

521 Uruguay informo que todos los desembarques de bacalao del Area 51 realizados por
sus barcos se llevaban a cabo en presencia de un inspector nacional que tenia acceso atodala
documentacion del barco necesaria para verificar e desembarque. Uruguay informo
asimismo que todos sus barcos que actualmente pescan fuera del Area de la Convencion
portan un VMS y que € préximo afio llevarian observadores cientificos a bordo.

522 Todo barco uruguayo autorizado a pescar merluza negra, Dissostichus e eginoides,
debe notificar tres veces al dia (cada 8 horas) su posicién en € mar via VMS a la Autoridad
de Pesca (DINARA). Antes de desembarcar, en caso de que no 1o haga en puertos uruguayos,
debe solicitar una autorizacion especial. Una vez autorizado a desembarcar, un inspector de
la autoridad pesquera, con un reporte de VMS, concurre a puerto de desembarco para cotejar
la informacion sobre la actividad que reaizd e bugue, con la bitdcora de navegacion,. El
inspector debe verificar otras reglamentaciones uruguayas referidas a los barcos palangreros
(linea espantapdjaros, peso de las lineas, etc) y examinar los cddigos de identificacion del
barco, nombre en el casco y sefid de llamada. El capitén del barco debe entregar un parte de
pesca (bitacora de pesca) donde detalla todas sus operaciones de pesca dia a dia 'y lance a
lance (CPUE). El inspector debe presenciar la descarga y reportar el nimero de cajas, por
tamafo, de la captura. Todo debe concordar con lo declarado en los documentos de captura
de Dissosti chusspp.

523 La Comisién aprobo € intercambio de informacion sobre la pesca INDNR iniciado
entre la Secretaria y € registro Lloyd (anexo 5, parrafo 2.126). Se exhort6 a los miembros a
presentar voluntariamente, los detales de sus barcos con licencias para pescar
Dissostichusspp. fuera del Area de la Convencion (anexo 5, parrafos 2.111 y 2.112).

Cooperacion con las Partes no contratantes y contratantes
que no son miembros de la Comisiéon

524 SCOIl considero la informacion presentada sobre los siguientes temas (anexo 5,
parafos 2.26 a 2.55):

» desembarques de bacalao en Port Louis desde julio de 2000, presentada por
Mauricio;

» implementacion de la politica de cooperacion de la CCRVMA presentada por la
Secretaria para desarrollar la cooperacion entre la CCRVMA vy las partes no
contratantes,



* participacion de Canadé - Parte contratante de la CCRVMA - en e SDC; y

* e plan de accion internacional de la FAO para combatir la pesca ilegd, no
declarada 'y no reglamentada (PAI-INDNR).

525 La Comision indicoO que durante 2001 la Secretaria escribié a Belice, Indonesia,
Panamid y San Vicente y las Granadinas, Estados cuyo interés en la explotacion,
desembarques 0 importaciones de bacaao es reconocido, les proporciond informacién
pertinente al SDC y les invitd a participar en dicho sissema. Madagascar y Mozambique
fueron asmismo identificados como Estados que facilitan puertos para € desembarque de
bacalao. Se pidi6 a la Secretaria que escribiera a estos paises invitandolos a participar en el
SDC.

526 La Comision aprobo el asesoramiento de SCOI sobre las medidas para controlar 1a
responsabilidad de los Estados del pabellon de Partes no contratantes y € control naciona de
los barcos de su pabellén, y cdmo proceder con los Estados que proporcionan puertos de
conveniencia'y mercados para las capturas ilegales (anexo 5, parrafo 2.54).

527 La Comision indic6 que, de conformidad con la decision adoptada en
CCAMLR-XVIII, € texto del parafo 5.30 y la adopcion de la politica para fomentar la
cooperacion entre las Partes contratantes y Partes no contratantes de la CCRVMA, se han
enviado cartas alos siguientes paises:

Belice, Dinamarca (en relacion con las idas Faeroe), Guinea Bisseau, Guyana,
Indonesia, Malasia, las idas Madivas, Mauritania, Mauricio, Panama, Republica
Popular China, San Vicente y las Granadinas, Santo Tomé y Principe, Seychelles,
Singapur, Tailandia, Taiwan y Togo.

528 Esta correspondencia invitaba a estos paises a cooperar con diversos aspectos de la
labor de la CCRVMA incluida la aplicacion del Sistema de Documentacién de Captura
(SDC).

529 Lainformacion disponible en la base de datos de barcos de la CCRVMA incluye una
lista de varios barcos avistados y/o arrestados en € Area de la Convencion por realizar
actividades de pesca INDNR. Estos barcos operaban bgjo diversos pabellones.

530 Dado que la consideracion del tema de la cooperacion con las Partes no contratantes
de la CCRVMA continda siendo de ata prioridad, la Comisién modifico la Medida de
Conservacion 118/XVIl a fin de proporcionar un proceso claro y congruente para la
evaluacion de dicha cooperacion, y para facilitarla, y la adopté como Medida de
Conservacion 118/XX.

531 Chile declaré que lamentaba que no se hubiera adoptado una resolucién con relacion a
las banderas de conveniencia, y que € texto final del informe no identifico los Estados del

Pabellén que socavan la integridad de la Convencion. Chile esperaba que el proceso iniciado
con la modificacion de la Medida de Conservacion 118/XX fuese apoyado por una politica
fehaciente de buena voluntad.

5.32 Argentinay Sudéfrica apoyaron firmemente la declaracion de Chile.



533 LaComision recordd que Singapur y las Seychelles se habian unido ala CCRVMA en
la aplicacion del SDC en 2000.

534 La Comisién dio la bienvenida a la Republica Popular China que se uni6 a la
CCRVMA en laaplicacion del SDC en julio de 2001.

5.35 El observador de la Republica Popular China declaro:

‘La Delegacion de la Republica Popular China agradece la invitacion de la Comision
para participar en su Vigésima reunion en calidad de observador. La Delegacion de la
Republica Popular China present6 algunos datos sobre la implementacién del SDC.

En la reunién de las Partes Consultivas del Tratado Antértico realizada en septiembre
de 2000, la Republica Popular China acordd voluntariamente implementar el SDC, y
el 5 de julio de 2001comunico ala Comision € nombre de su funcionario nacional de
contacto para el SDC.

Ademas, la Autoridad de Pesca de la Republica Popular China informo a la Secretaria
el 18 de junio de 2001 que la Asociacidon Pesguera de China estaba autorizada para
firmar los documentos de reexportaciéon de Dissostichus spp. en hombre del gobierno
de la Republica Popular China. A fines de agosto de 2001, se habian firmado
66 documentos de reexportacion para 8 compafiias de la Republica Popular China, y
se habia reexportado 816 toneladas métricas. El gobierno de China esté4 dispuesto a
combatir la pesca INDNR en colaboracion con las comunidades internacionales,
mediante la implementacion voluntaria del SDC.

Las compafiias de la Republica Popular China tienen la obligacion de presentar
documentos de captura a solicitar documentos para la reexportacion. La autenticidad
de los documentos de captura ha sido verificada a través de la cooperacion entre la
Replblica Popular China y la Secretaria, como también a través de la cooperacion
bilateral entre los miembros de la CCRVMA y la Republica Popular China.

Los barcos de pesca de la Republica Popular China atin no participan en actividades
de pesca comercid en el Areade la Convencion.

La Autoridad de Pesca de |la Republica Popular China esté dispuesta a cooperar con la
Secretaria y con las Partes de la CCRVMA para asegurar que € comercio de

Dissostichus spp. se lleve a cabo legitimamente y para prevenir la pescailegd y €

tréfico de las capturas ilegales.’

536 Al 1° de enero de 2001 Mauricio habia introducido algunos elementos del SDC.
Mauricio exige la presentacion de un documento de captura certificado antes de conceder
permisos de desembarque en sus puertos.

537 LaComisién acogi6 las medidas tomadas por Mauricio en la aplicacion del SDC pero
lamenté que ésta aln no se hubiere finalizado. El observador de Mauricio informé a la
Comision que las actividades redlizadas este afio incluian: cursos de capacitacion sobre e
SDC impartidos por funcionarios con experienciaen este sistema en Australia. Durante estos
cursos, Mauricio identificd ciertos aspectos del SDC que, seguin su opinidn, no son aplicables
a los transbordos en la zona franca de Port Louis. Las capturas transbordadas no se
consideran como importaciones y por lo tanto Mauricio no tiene la responsabilidad de Estado
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exportador segin el SDC. Sin embargo, cada barco debe llevar a bordo un documento de
captura certificado. Se esta trabgjando en la elaboracion de un procedimiento para asegurar
que los barcos lleven a bordo un VMS operacional.

5.38 LaComisién compartio la opinion de Australia en € sentido que el texto existente del
SDC vy la definicion de desembarque y transbordo explican claramente que las capturas
transbordadas en puertos libres de Mauricio pueden ser corsiderados como desembarques si
el Estado del pabellén o del puerto las registra como tdes. En la guia para la
cumplimentacion de los documentos de captura que la Secretaria esta elaborando se
proporcionaran guias adicionales para la aplicacion del SDC.

539 La Comision aenté a Mauricio a implementar de lleno e SDC vy le invitd a hacerse
Parte de la Convencién (anexo 5, parrafos 2.29 y 2.107). También le pidié que considerara
proporcionar datos adicionales sobre desembarques de bacalao notificados desde julio de
2000, seguin la carta de la Secretaria de fecha 29 de agosto de 2001.

540 Asimismo, Japon sefidd a la atencidn de la Comisiéon que ni Singapur ni Hong Kong
han implementado adecuadamente e SDC. La Comision decidié escribir a estos paises
exhortandoles a aplicar los procedimientos requeridos del SDC, incluida la emision de
documentos para la reexportacion (anexo 5, parrafo 2.70).

541 En genera, la Comision convino que deberia instruir a todos los Estados sobre la
aplicacion del SDC por parte de las Partes no contratantes, y trasmitir esto a los Estados que
ya participan en € sistema, 0 estdn considerando su participacion.  La elaboraciéon de
instrucciones fue asignada al grupo de trabgjo intersesional del SDCy ala Secretaria (véase €
parrafo 5.45).

542 Asimismo, la Comision decidid escribir nuevamente a Canada exhortandole a hacerse
miembro de la Comision, y aimplementar de inmediato € SDC (anexo 5, parrafo 2.106).

Funcionamiento del SDC

543 La Comision considerd € asesoramiento de SCOI sobre e funcionamiento del SDC 'y
posibles mejoras al sistema (anexo 5, parrafos 2.67 al 2.118). Se modificd la Medida de
Conservacion 170/X1X en relacion con los procedimientos para verificar las exportaciones, la
utilizacion ded VMS para verificar los documentos de captura, las capturas embargadas o
decomisadas y la utilizacion del fondo del SDC (parrafos 2.88, 2.92, 2.99, 2.102 y 2.103), y
se adopté como Medida de Conservacion 170/XX.

544 La Comisién indicd, ta como se describe en € parafo 2.95 del informe de SCOI
(anexo 5), que s bien e SDC en su formato actua podia prestarse para précticas fraudulentas,
en efecto desalienta las actividades de pesca INDNR ya que proporciona a la CCRVMA
informacion nueva y valiosa, identifica los DCD fraudulentos y permite tomar las medidas
apropiadas, como los embargos o decomisacion de los productos de la pesca INDNR. Se
recomendd hacer mejoras adicionales tales como, por gemplo, € establecimiento de un
sistema electronico de SDC en la Internet. En este contexto, EEUU inform¢6 a la Comision
gue planea redizar un taler sobre € desarrollo de este tipo de sistema eectrénico. La
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Comision expresd su agradecimiento a EEUU por su contribucion voluntaria de US$50 000 a
laCCRVMA paramejorar el seguimiento de las actividades de pescay financiar la asignacion
de observadores e inspectores adicionales.

5.45 La Comision reconocio la necesidad de revisar la guia para la cumplimentacion de los
documentos de captura y pidié a la Secretaria que hiciera los cambios necesarios
determinados en CCAMLR-XX, los pusiera a disposicion de todos los miembros de la
CCRVMA vy de las Partes no contratantes que se unieron a la CCRVMA en la
implementacién del SDC (anexo 5, parrafo 2.94).

546 LaComisién not6 € progreso logradoen un arreglo bilateral entre Chile y los Estados
Unidos para resolver e caso de las pesquerias artesanales chilenas de bacalao (anexo 5,
parafos 2.113 y 2.114).

547 La Comision acordd que los siguientes proyectos podrian reunir los requisitos para su
financiacion total o parcial por € fondo del SDC (sin orden de prioridad):

» Capacitacion del personal de la Secretaria en las précticas y los procedimientos de
comercializacion de peces, incluido el procesamiento de estadisticas comerciaes;

 Participacion en reuniones de organizaciones internacionales relacionadas con €l
SDC y con la comercializacion de pescado, por gemplo, FAO, Comité sobre €
Comercio y Medio Ambiente de la Organizaciéon Mundia del Comercio
(OMCI/CTE), Organizacion Mundial Aduanera (WCO), ICCAT y IATTC, incluidas
las contribuciones que pudieran ser efectuadas por la CCRVMA para fomentar
iniciativas internacionales dentro del PAI-INDNR de la FAO;

» Organizacion de talleres de capacitacion y consultas relacionadas con € SDC con
las autoridades de las Partes contratantes y no contratantes para guiar algunos
aspectos de laimplementacion del SDC, incluida la implementacion del VMS;

» Establecimiento de un SDC electronico que operaria a través de la Internet; y

» Egtablecimiento de un interfaz a la base de datos eectronica de la red de
seguimiento, control y vigilancia (MCS).

548 La Comision exhortd a los miembros a nombrar un contacto con experiencia en €l
SDC para establecer correspondencia sobre los asuntos relacionados con su legidacion
naciona sobre la CCRVMA, y que facilitaran los vinculos a sus sitios web que entregan
detalles sobre dichas legidaciones (anexo 5, parrafo 2.109).

549 La Comision acordd que € grupo SDC continuara reuniéndose en los proximos dos o
tres afos, y una vez cumplido € plazo, se reevaluaria la necesidad de contar con este grupo
(anexo 5, parrafo 2.117). La Comision acepto la oferta de EEUU para que e Sr. Spencer
Garrett presidiera e grupo SDC en su trabajo durante el periodo entre sesiones en las tareas
identificadas por SCOI (anexo 5, parrafo 2.118 y apéndice V). Se pidi6 ala Secretaria que
estableciera una sala de charlas (chat room) o tablon de anuncios (bulletin board) en € sitio
web de la CCRVMA para reducir la cantidad de correo electronico (anexo 5, parrafo 2.118).
Se pidi6 al coordinador del grupo gque avisara a los miembros lo antes posible después de la
reunion cuando el trabajo comenzariay cudes serian los puntos de contacto.



550 La Comision aprobd la propuesta de la Comunidad Europea de que todas las tareas
identificadas para su realizacion durante el periodo entre sesiones se clasificaran y pusieran en
orden de prioridad de acuerdo a efecto inmediato que tendrian en e funcionamiento del SDC.

EVALUACION Y PREVENCION DE LA MORTALIDAD INCIDENTAL
DE LOSRECURSOS VIVOS MARINOS ANTARTICOS

Desechos marinos

6.1 La Comision noto que, en respuesta a la peticion del Comité Cientifico, la Secretaria
habia elaborado un conjunto de formularios y guias estdndar que debian utilizarse para la
notificacion de datos sobre los siguientes temas relacionados con los desechos marinos
(SC-CAMLR-XX/BG/22):

i) pérdida o descarte de artes de pesca;

ii)  recoleccién de desechos marinos por los barcos en € mar;

iii)  blusguedas de desechos marinos en las playas

iv) enredos de mamiferos (y aves) en desechos marinos;

V)  desechos marinos asociados con las colonias de aves marinas; y
vi) animales contaminados con hidrocarburos u otras sustancias.

6.2 La Comision también noté que € Comité Cientifico habia considerado una revisién
preparada por la Secretaria de todos |os datos presentados por 1os miembros desde 1986.

6.3 La Comisién observO que e Comité Cientifico habia recomendado cesar la
notificacion de desechos marinos recolectados por los barcos en el mar. Se recibieron unos
pocos informes que en general fueron de caracter anecdético. La Comision apoyo esta
recomendacion y notdé que e Comité Cientifico preferiria recibir datos de prospecciones
estdndar dedicadas a la cuantificacion de los desechos marinos ala deriva, y denté a los
miembros que realizan estas actividades a informar a la Secretaria sobre las mismas y sobre
los métodos utilizados (SC-CAMLR-XX, parrafo 4.100).

6.4 laComision apoyo las recomendaciones del Comité Cientifico en lo que atafie a otros
temas (SC-CAMLR-XX, parrafo 4.101):

i) adoptar las versiones actuales de las instrucciones para la recopilacion de datos,
sujeto a cualquier enmienda que pudiera ser notificada a la Secretaria antes de la
reunion de la Comision;

ii) adoptar las versiones actuales de los formularios estandar para €l registro o
notificacion de datos, sujeto a cualquier enmienda que pudiera ser notificada ala
Secretaria antes de la reunion de la Comision;

iil) la Secretaria de la CCRVMA solo debera aceptar los datos relacionados con
estos temas que hayan sido presentados en formularios de notificacion estandar
y recopilados de acuerdo con los métodos estandar;

iv) los datos presentados por los miembros sobre:



a)  busguedas de desechos marinos en las playas;
b)  enredos de mamiferos en desechos marinos; y
c)  desechos marinos relacionados con las colonias de aves;

deberén ser incorporados a la base de datos de la CCRVMA, luego de efectuadas
las consultas y convalidaciones correspondientes con los respectivos miembros
(SC-CAMLR-XX, parrafo 4.102), para sitios con una serie cronol égica de datos
de por o menos cinco afios. Los otros datos presentados serian archivados en e
formato electronico correspondiente; y

V)  deberdn suspenderse los informes de los miembros sobre la evaluacion y
prevencion de la mortalidad incidental .

6.5 La Comisién indicé que se sigue aentando a los miembros a entregar informes a
Comité Cientifico sobre sus propios datos, cuando éstos contienen informacion que podria
ampliar y ayudar a la interpretacion de las tendencias, o cuando se trata de datos que no han
sido presentados ya sea en forma parcial o tota a la base de datos (SC-CAMLR-XX,
parrafo 4.101).

6.6 LaComision destaco los siguientes puntos del resto del informe del Comité Cientifico
sobre ege tema (SC-CAMLR-XX, parafos4.110 a 4.121):

i) los informes de las blsguedas de desechos marinos en las playas redlizadas de
conformidad con el método esténdar de la CCRVMA por Uruguay (Isla Rey
Jorge/25 de Mayo — Subérea 48.1), Chile (Cabo Shirreff, Isla Livingston —
Subédrea 48.1), y por € Reino Unido (Isla Bird, Georgia del Sur — Subérea 48.3,
e Ida Signy, Islas Orcadas del Sur — Subdrea 48.2), indicaron un aumento
general de los niveles de desechos, incluidos numerosos zunchos plésticos de
empaque;

ii) los enredos de lobos finos antérticos se habian duplicado en ida Bird, Georgia
del Sur, comparado con € afio pasado, y que la mayoria de los enredos
ocurrieron con zunchos plésticos de empaque; y

iii)  se habia registrado un nimero sin precedentes de anzuelos de pesca de palangre
asociados con los albatros errante en isla Bird, Georgia del Sur, lo que indicaba
un descarte generalizado de artes y desechos de pescado con anzuelos incluidos;
se informé de una situacion similar en isa Marion (Subarea 587).

6.7 La Comision tomo nota de la preocupacion del Comité Cientifico en relacion con la
tendencia general observada este afio hacia un aumento de los niveles de desechos marinos y
enredos, y la mayor notificacion de cintas plasticas (SC-CAMLR-XX, parrafo 4.121). La
Comision pidio a los miembros que mejoraran sus préacticas de eliminacion y tratamiento de
basura, en especia en lo tocante a los zunchos plésticos de empague.

Tendencias en las poblaciones de aves y mamiferos marinos

6.8 La Comision indico que e Comité Cientifico habia presentado informacion nueva
sobre este tema sobre la base de las deliberaciones en WG-EMM vy en la reunion del grupo
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WG-IMALF (SC-CAMLR-XX, parrafos 4.124 y 4.125) y que e WGEMM podia estudiar la
mejor manera de incorporar datos sobre tendencias a largo plazo en las poblaciones de aves y
mamiferos marinos en su trabajo de evaluacién del ecosistema marino.

Mortalidad incidental de la fauna marina en las operaciones de pesca

6.9 LaComision reviso el informe del Comité Cientifico y de su grupo de trabajo especia
WG-IMALF en relacion con la evauacion y prevencion de la mortalidad incidental de los
recursos vivos marinos antarticos (SC-CAMLR-XX, parrafos 4.24 a 4.96). La Comision
aprobo e informey sus conclusiones, sujeto a los comentarios siguientes.

Estado de las aves marinas amenazadas

6.10 La Comision not6 indicios de una reciente disminucién de las poblaciones de ciertas
especies de aves marinas en las Subéreas 48.3 y 58.6, atribuida en su mayor parte a una
combinacion @ la pesca de palangre en éreas adyacentes a Area de la Convencién y a la
pesca INDNR de Dissostichus spp. dentro del Area de la Convencion (SC-CAMLR-XX,
parrafo 4.27). Esto posiblemente representaria la primera prueba del efecto inmediato de la
pesca INDNR en las aves del Areade la Convencion.

Mortaidad incidental de aves marinas durante la pesca
de palangre reglamentada en & Area de la Convencion

6.11 La Comision indico que en relacion con la captura incidental de aves marinas, €
estdndar de alta calidad observado el afo pasado en las actividades de las pesquerias més
importantes de la pesca reglamentada de palangre se habian mantenido en 2000/01 en la
Subarea48.3 y se habia demostrado un progreso considerable en las ZEE sudafricanas en las
Subéreas 58.6 y 58.7. La Comision aprobd el asesoramiento relacionado con las temporadas
de pesca en dichas subéreas (SC-CAMLR-XX, parrafos 4.30 y 4.33 a 4.36).

6.12 El nivel de la capturaincidental notificada por Francia para su ZEE en la Subérea 58.6
y Division 58.5.1 en 1999 y 2000 causd extrema inquietud. Dicho nivel fue considerado
demasiado alto y por ende inaceptable, particularmente con relacion a los niveles de la
captura en las pesquerias de palangre reglamentadas en otras partes del Area de la
Convencion.

6.13 Francia indic6 que compartia tal inquietud, y que habia aplicado gradualmente todos
los elementos de la Medida de Conservacién 29/X1X, consiguiendo una reduccién
considerable de la mortalidad incidental de aves marinas, que ahora se limitaa la del petrel de
menton blanco. El total de las aves muertas debia apreciarse a la luz de las abundantes
poblaciones locales de petreles de menton blanco y la posbilidad de una dta captura
incidental de esta especie en la pesca INDNR en esas &reas. Franciaindico que se encontraba
en e proceso de equipar nuevos barcos para esta pesqueria y que haria todo lo posible por
reducir la captura incidental de aves marinas, dadas las caracteristicas de esta pesqueriay su
entorno. El asunto seria también considerado por organizaciones internacionales 'y paises que
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tienen que ver con la reglamentacion de las actividades pesqueras fuera del Area de la
Convencion. Convendria ademés fortalecer la cooperacion entre la CCRVMA vy estas
organizaciones, por gemplo, las que se ocupan de la pescaddl atin (ICCAT, IOTC, CCSBT).

Cumplimiento de la Medida de Conservacion 29/X1X

6.14 La Comisién indico que, en genera, & cumplimiento de la Medida de
Conservacion 29/X1X durante este afio habia mejorado notablemente en comparacion con el
afo pasado en todas las subareas y divisiones, y que nuevamente fue total en la Subarea 88.1
(SC-CAMLR-XX, parrafo 4.37 y tabla 56). Sin embargo, reconocié que algunos barcos
todavia no cumplen con algunos elementos de la Medida de Conservacion 29/X1X que habian
estado en vigor por varios afios y que, desde € punto de vista operacional, eran muy féciles de
conseguir (SC-CAMLR-XX, parrafos 4.37 y 4.38). Solamente cuatro de los 24 palangreros
gue operaban en e Area de la Convencion habian cumplido plenamente con la Medida de
Conservacion 29/X X (SC-CAMLR-XX, pérrafo 4.39).

6.15 La Comision también tomo nota del asesoramiento del Comité Cientifico de este afio
(SC-CAMLR-XX, parafo 4.41) y dd afio pasado (SC-CAMLR-XIX, parrafos 4.40 y4.41)
sobre € tema de prohibir la participacion en las pesquerias a los barcos que no cumplan con la
Medida de Conservacién 29/X1X.

6.16 Algunos miembros indicaron que seria prematuro poner en préctica lo dispuesto en
SC-CAMLR-XX, pérrafo 4.41, porque:

i) a pesar de sus esfuerzos por colaborar con los coordinadores técnicos y las
compafias pesqueras, a veces era dificil asegurar que todas las operaciones
pesqueras cumplieran a pie de la letra las especificaciones de la Medida de
Conservacion 29/X1X, especiamente en relacion con el disefio de las lineas
espantapgjaros, la hora del calado y las dificultades operacionales en conseguir
el régimen prescrito de lastrado de lalineg;

ii) existe la posibilidad de que no se pueda asegurar la absoluta precision de las
notificaciones a través del Sistema de Observacion Cientifica Internacional; y

iif)  no se observaron casos de mortalidad incidental de aves marinas (o la mortalidad
observada fue minima) en algunos barcos que no cumplieron con ciertos detalles
minimos de algunos elementos de la Medida de Conservacién 29/XIX.

6.17 Otros miembros opinaron que teniendo en cuenta:

i) la dmpleza y factibilidad de cumplimiento de la Medida de
Conservacion 29/X1X;

i)  los cambios que seran introducidos € afio proximo para mejorar la notificacion
requerida por el Sistema de Observacién Cientifica Internacional; y

iii) lafactibilidad y conveniencia de designar dos observadores cientificos a bordo
de cada barco;



debia prohibirse la pesca en e Area de la Convencion durante el proximo afio a los barcos que
no cumplen con la Medida de Conservacion 29/X1X. Esto debera dgjarse en claro, a la
brevedad posible, a los coordinadores técnicos, compafiias pesgueras y autoridades
nacionales.

6.18 Teniendo en cuenta estas opiniones, la Comision decbré que no se debe permitir la
pesca en & Area de la Convencion mediante barcos con equipos o configuraciones que les
impide cumplir con la Medida de Conservacion 29/XIX. Los miembros tenian la
responsabilidad, entre otras cosas, de asegurar mediante las inspecciones en puerto, que los
barcos estuvieran dotados de equipo o configuracion adecuados.

6.19 La Comisién recomendd ademés que, en relacion con aquellos barcos que falan
constantemente en & cumplimiento de la Medida de Conservacion 29/X1X, los nmembros
deben hacer todo o posible por asegurar el estricto cumplimiento de la medida en el futuro, o
bien impedir que dichos barcos pesquen en € Area de la Convencion.

6.20 La Comision reconocié que € cumplimiento de la Medida de Conservacion 29/X1X
tiene repercusiones importantes ya que representa una condicion para la extension de las
temporadas de pesca de palangre de Dissostichus spp. (SCCAMLR-XIX, parafo 4.41;
SC-CAMLR-XX, parrafos 4.48 y 4.49).

6.21 A este respecto, varios miembros indicaron que a veces accidentamente, por un
malentendido o error en la notificacién no se podia cumplir con todos los elementos de la
Medida de Conservacion 29/XI1X. Sefialaron que no todos los elementos de la medida eran
igualmente eficaces en la reduccion de la captura incidental de aves marinas, y que en todo
caso, las tasas de captura incidental no se verian afectadas por una simple fala en e
cumplimiento de alguna de las especificaciones de la medida (por gjemplo, e disefio de la
linea espantapdjaros).

6.22 En representacion del grupo de trabajo especial WGIMALF, el Prof. Croxall estuvo
de acuerdo que era posible que no todos los elementos de la Medida de Conservacion 29/X1X
fuesen efectivos por igua en la reduccion de las tasas de captura incidenta de aves marinas.
Sin embargo, indicd que:

)] el asesoramiento del afio pasado (SC-CAMLR-XIX, parafo 4.40) en € sentido
de que los regimenes apropiados de lastrado de la linea podian representar la
mejor medida en si, pero alin se requiere seguir trabajando para determinar su
funcionamiento en &reas de gran abundancia de aves marinas; y

i) & Comité Cientifico habia aprobado la propuesta de WGIMALF para realizar
experimentos con controles estrictos sobre los efectos de cada uno de los
elementos de la Medida de Conservacion 29/X1X, aplicados individuamente o
en conjunto, en la reduccion de la mortalidad de aves marinas (SC-CAMLR-XX,
parafos 4.62 y 4.63). No sera posible realizar una evaluacion objetiva de la
Medida de Conservacion 29/XIX, o determinar cudles de sus elementos tienen
prioridad, hasta que no se haya llevado a cabo esta labor.

6.23 La Comision aconsgl6 que, en relacion con las evaluaciones del cumplimiento de la
Medida de Conservacion 29/X1X, del afio préximo y en particular con respecto a la extension
de las temporadas de pesca, los miembros, los coordinadores técnicos, las compariias



pesqueras y |os patrones de pesca deberan trabajar junto con los observadores cientificos para
asegurar el cumplimiento total de la medida. Posiblemente se necesitara qie la Comision
determine s se podr4 gercer cierta discrecion cuando no se cumplan detales técnicos
menores de la Medida de Conservacion 29/X1X, o en relacion con las incertidumbres en la
notificacion, u otras circunstancias.

Mortalidad incidental de aves marinas durante
la pesca de palangre fuera del Area de la Convencién

6.24 La Comisién indicé que la captura potencia de aves marinas en la pesca INDNR del
Area de la Convencion varia desde 36 000-69 000 (nivel inferior) hasta 48 000-90 000 aves
(nivel superior) en 2000/01. Esto es comparable con los totales de afios recientes
(SC-CAMLR-XX, parafo 4.50). Por lo tanto, estos niveles de mortaidad son totalmente
insostenibles para las poblaciones de albatros, petreles gigantes y de menton blanco que se
reproducen en e Area de la Convencion (SC-CAMLR-XX, parrafo 4.53); y este hecho
contribuye en gran medida a la determinacion de la Comision de tomar medidas alin mas
estrictas para combatir la pesca INDNR.

6.25 La Comision tomo nota de varios informes acerca de la mortalidad incidental de aves
marinas del Area de la Convencion en éreas fuera ella (SC-CAMLR-XX, parafos 4.56
al 4.58). Aprobd larecomendacion del Comité Cientifico de que la Secretaria solicite a todos
los miembros - y a otros paises que realizan o permiten la pesca de palangre en areas donde
mueren aves marinas que se reproducen en el Area de la Convencion - que presenten
informacion relacionada con los niveles de captura incidental de aves marinas, medidas de
mitigacion en uso y programas de observacion (SC-CAMLR-XX, parrafo 4.59).

Experimentos relacionados con la aplicacion
de las medidas de mitigacion

6.26 La Comision acogi6 e estudio para perfeccionar las medidas de mitigacion
(SC-CAMLR-XX, parrafos 4.60 y 4.61). Recordd sus deliberaciones sobre el cumplimiento
de los distintos elementos de la Medida de Conservacion 29/X1X (ver parrafos 6.15 a 6.23) y
respaldo la propuesta del Comité Cientifico de realizar experimentos rigurosos sobre €l efecto
de los distintos elementos de la medida, cuando se aplican a sistema de palangre espafiol.
Asimismo observo la importancia de la propuesta en funcién de su potencial de mejorar y
simplificar la Medida de Conservacion 29/X1X (SC-CAMLR-XX, parafos 462 y 4.63) y
exhort6 alos miembros a apoyar la propuesta como asunto de prioridad.

Iniciativas a nivel internacional y nacional relacionadas con
la mortalidad incidental de aves marinas en la pesca de palangre

6.27 La Comisién llam6é a aquellos miembros de la CCRVMA que ain no habian
formulado o implementado sus planes nacionales en apoyo del PAl — Aves marinas de la



FAO, a hacerlo a la brevedad posible (SC-CAMLR-XX, péarafo 4.65), recordando que en un
principio les habia rogado que lo hicieran antes de febrero de 2001. Felicito a los miembros
gue habian llevado a cabo €l proyecto, en particular a Japén, Nueva Zelandiay EEUU.

6.28 Australia manifestd que su plan de reduccion de la amenaza para las aves marinas,
creado en 1999, se encontraba aln funcionando y serviria para implementar su PAN - Aves
Marinas

6.29 Japon informd sobre las amplias actividades redlizadas para minimizar la captura
incidental de aves marinas en la pesca con palangre fuera del Area de la Convencion.
Observé que en la reunion de WG-IMALF se habian hecho algunos comentarios sobre su
plan naciona en apoyo del PAI — Aves marinas. Japon consideraria estos comentarios a fin
de modificar y mejorar € plan s fuera necesario y posible.  Asimismo informé que habia
adoptado e uso obligatorio de lineas espantapgaros en sus barcos de pesca cuyo objetivo es
el atin rojo, y que @ tema de la captura incidental de aves marinas seria discutido en € foro
sobre ordenacion del atin.

6.30 La Comunidad Europea reconocio la importancia de esto y propuso que los miembros
delaCCRMVA fomentaran la adopcion de medidas de conservacion en relacion con las aves
marinas en organizaciones pesqueras regionales responsables de zonas adyacentes al Area de
la Convencion de la CCRVMA.

6.31 LaComunidad Europeaindico que este tema probablemente se discutiria en la reunion
anual de ICCAT, a celebrarse en Murcia (Espafia), a fin de mes. En este caso la Comunidad
Europea, en su calidad de observador de la CCRVMA, tendria € gusto de transmitir €
progreso de la CCRVMA en este campo y alentar nuevos avances en d marco de ICCAT.

6.32 Brasil informd sobre la elaboracion de una nueva estrategia sudamericana para la
conservacion de albatros y petreles. La estrategia incluia la promocion de la investigacion de
los niveles de captura incidental de aves marinas y de las medidas de mitigacion adecuadas, la
planificacion de programas de capacitacion y educacion, la promocion de medidas legidativas
nacionales para otorgar proteccion a las aves marinas, ademas de evauaciones del impacto
medio ambiental antes de comenzar pesguerias nuevas, y promover la cooperacion entre
compafiias pesqueras, organizaciones no gubernamentales, organismos gubernamentales e
ingtitutos de investigacion.

6.33 La Comision tom6 nota de la opinion del Comité Cientifico de que la mayor amenaza
conf rontada en la conservacion de albatros y petreles en el mar que se reproducian en el Area
de la Convencion eran los niveles de mortalidad probablemente relacionados con la pesca
INDNR en e Area de la Convencion y con la pesca de paangre de especies distintas de
Dissostichus spp. en zonas adyacentes. Coincidio que existia la urgente necesidad de realizar
esfuerzos en colaboracién con organizaciones pesgueras regionales. La Comision pidié a los
miembros que se esforzaran en desarrollar una colaboracién adecuada y en establecer €l
intercambio de informacion con las comisiones del atin y otras organizaciones pesqueras
regionales (SC-CAMLR-XX, parafos 4.73y 4.74).



Mortaidad incidental de mamiferos marinos en las pesquerias de paangre

6.34 La Comision observo que slo un barco palangrero habia notificado la muerte de un
mamifero marino (no identificado) en & Area de la Convencién durante 2001
(SC-CAMLR-XX, parafo 4.76).

Mortalidad incidental en las pesquerias de arrastre

6.35 La Comision observd que un barco arrastrero notificd la muerte de un lobo fino
antartico en la Division 58.5.2, y que no hubo casos de mortalidad incidental de aves marinas
en las pesquerias de arrastre en las Divisiones 58.4.2 y 58.5.2. No obstante, en la pesca de
arrastre del draco rayado en la Subérea 48.3, se enredaron 132 aves, de las que murieron 92,
es decir € triple de la mortalidad incidenta de aves marinas estimada para todas las
pesquerias de palangre reglamentadas en esta subarea en 2001. Uno de los barcos
responsables ea responsable asimismo de toda la mortalidad incidental de aves marinas
atribuida a la pesca de arrastre (19abatros de ceja negra) e afio pasado (SC-CAMLR-XX,
parafos 4.77 y 4.79).

6.36 No obstante, la Comision tomé nota del informe del Comité Cientifico en €l sentido de
gue no habia suficientes datos disponibles para determinar con exactitud la causa del ato
nivel de captura incidental de aves marinas asociado a ciertos barcos que pescaban draco
rayado en la Subarea 48.3, con la consiguiente dificultad en la proposicion de medidas de
mitigacion apropiadas, por gemplo, en forma de medidas de conservacion de carécter
obligatorio (SC-CAMLR-XX, anexo 5, parafos 8.19 y 8.20).

6.37 En consecuencia, y tomando nota del asesoramiento del Comité Cientifico con
respecto a barcos arrastreros que pescan draco rayado en la Subdrea 48.3 en 2001/02
(SC-CAMLR-XX, parrafo 4.80), la Comision recomendo que:

)] se adopten nuevas estrategias para € registro y notificacion de datos por parte de
los observadores cientificos, a fin de contar con méas datos para investigar y

resolver las causas del problema; y

ii) se redicen experimentos con medidas de mitigacion con miras a incorporar
recomendaciones adecuadas en la Medida de Conservacion 173/XVIII.

6.38 LaComision también tomo nota del asesoramiento del Comité Cientifico con respecto
a los limites precautorios provisionades de mortaidad de aves marinas de la que es

responsable cada barco en la pesca de arrastre del draco rayado en la Subarea 48.3 en 2001/02
(SC-CAMLR-XX, parrafos 4.80 y 4.83).

6.39 Tomando en cuenta €l extenso debate sobre este tema (SC-CAMLR-XX, parrafos 4.84
a 4.93), la Comision aprobo e asesoramiento del Comité Cientifico de que s bien un limite
de captura de 20 aves por barco no restringiria las actividades de la mayoria de los barcos de
la flota pesquera, podria servir como medida de mitigacion provisoria durante afio para
proteger alas aves marinas y mantener las tasas de captura incidental a niveles ssimilares alos
de la pesqueria de palangre en el &rea, megjorando a la vez las précticas de pesca



Mortalidad Incidental en otras pesquerias

6.40 La Comision observo que no se habian registrado casos de mortalidad incidental de
aves y mamiferos marinos en la pesgueria exploratoria del calamar ni en la gsqueria de
D. eleginoides con nasas en la Subérea 48.3 (SC-CAMLR-XX, parrafo 4.95).

PESQUERIASNUEVASY EXPLORATORIAS
Pesguerias nuevas y exploratorias en 2000/01

7.1 La Comision observl que se encontraban en vigencia 14 medidas de conservacion
relacionachs con las pesquerias exploratorias durante 2000/01, no obstante, solo cuatro de
ellas se llevaron a cabo (SC-CAMLR-XX, anexo 5, tabla 16).

7.2  Enlamayoria de las pesquerias exploratorias activas, € nimero de dias de pescay las
capturas registradas fueron bajos. La notable excepcidn fue la pesqueria exploratoria dirigida
a Dissostichus spp. en la Subdrea 88.1, redizada de conformidad con la Medida de
Conservacion 210/X1X, para la cua se notificd un esfuerzo total de 417 dias de pesca, y una
captura de 658toneladas de Dissostichus spp. En esta pesqueria participaron barcos de
Nueva Zelandia, Sudéfricay Uruguay.

7.3 La comision observoé que la mayoria de las pesquerias notificadas en 2000/01 no
habian sido explotadas, por gemplo, la pesqueria de palangre exploratoria dirigida a
Dissostichus spp. en las Subéreas 48.6, 58.6, 88.2 y Divisiones 58.4.3 y 58.4.4. Muchas de
estas pesquerias habian tenido numerosas notificaciones en los Ultimos afios (por gemplo, la
pesgueria de palangre en las Divisiones 58.4.3, SC-CAMLR-XX, anexo 5, tabla 19).

7.4 La Comision entendia que agunos miembros no habian realizado pesquerias
exploratorias por consideraciones economicas 0 debido a que posiblemente habian postergado
las operaciones para poder cumplir mejor con las medidas adoptadas por la CCRVMA.

7.5 Brasl dudi6 a CCAMLR-XX/BG/32 sefidando que, a fin de garantizar €
cumplimiento de las medidas de conservacion de la CCRVMA, Brasil habia decidido no
pescar en aguas de la CCRVMA como lo habia anunciado previamente. Esto habia sido
comunicado ala CCRMVA a su debido tiempo, y de acuerdo a su reglamento. Las razones
indicadas en e documento demuestran el compromiso de Brasil de realizar una pesca
responsable. Por lo tanto, debia considerarse separadamente cada caso de pesquerias
notificadas que no se llevan a cabo, con las consiguientes repercusiones para la labor del
WG-FSA y de la Comision.

7.6  La Comisién reconocié que la presentacion repetida de notificaciones para pesguerias
gue ain no se han explorado, representa una gran carga del trabajo para el Comité Cientifico
y e WGFSA. Por consiguiente, se inst6 a los miembros a que en € futuro reduzcan
nimero de notificaciones de pesguerias cuando existan pocas posibilidades de que éstas se
lleven a cabo dentro de la temporada notificada. Se acordd que seria ingpropiado que la
Comision imponga sanciones a fin de reducir el nimero de estas notificaciones.



Pesquerias nuevas y exploratorias en 2001/02

7.7  LaComisién advirtié que se habian recibido 13 notificaciones de pesquerias nuevas o
exploratorias para la temporada 2001/02 (SC-CAMLR-XX, anexo 5, tabla 17). Todas las
areas de las notificaciones quedaban fuera de las zonas bgjo jurisdicciones nacionales. Con la
excepcion de la nueva pesqueria de Macrourus gp. en la Divisén 58.4.2, todas las
notificaciones eran para pesguerias o regiones consideradas anteriormente por e WGFSA.
En latabla 1 se resumen las pesguerias nuevas y exploratorias notificadas para la temporada
2001/02 y consideradas por la Comisén. La Comision tom6 nota ademas de las
notificaciones para pescar centollas en la Subarea 48.3 (Japdn y Estados Unidos). Se observo
con satisfaccion que todas las notificaciones se habian recibido dentro del plazo estipulado.

7.8 LaComisién advirtio que ain habia incongruencias en la forma en que las distintas
notificaciones especificaban, en particular, con respecto a nivel de captura proyectado.
Como € afio pasado, algunas notificaciones trataron de especificar niveles razonables de
captura proyectada, mientras que otras simplemente especificaron una captura equivalente a
limite de captura precautorio actual. Mientras continlien estas discrepancias, la tarea de
evaluar los posibles efectos de pesguerias nuevas o exploratorias multiples en una misma
zona se hara mucho mas dificil. Se llamé a los miembros a especificar niveles razonables de
captura proyectada en sus préximas notificaciones.

7.9 La Comision sefidd ademés que este afio, nuevamente se habia recibido un gran
nimero de notificaciones para la Division 58.4.4 (cinco notificaciones para un méximo de
10 barcos). Como €l limite de captura precautorio recomendado es de solo 103 toneladas
(parrafo 7.11), existe € evidente peligro de que se extraiga en un periodo muy corto, ademés
de una muy alta posibilidad de excederlo (ver ademés la seccion 9).

7.10 Al examinar las propuestas de pesquerias nuevas y exploratorias Nueva Zelandia
destacd e preambulo de la Medida de Conservacion 65/XI1 que dice que no se debera
permitir la expansién de la pesca a un ritmo superior a acopio de los datos necesarios para
garantizar la realizacion de la misma conforme a los principios estipulados en € articulo 11.
Nueva Zeandia informdé que habia considerado detenidamente € informe del Comité
Cientifico en cuanto a & Division 58.4.4 y habia decidido retirar su notificacién para esa
diviséon. Nueva Zelandia agregd que la capacidad de implementacion de las medidas de
conservacion, asi como de la Resolucion 13/X1X era un requisito para la autorizacion y
emision de licencias a los barcos que participarian en pesquerias nuevas y exploratorias.



Tablal:  Pesquerias nuevasy exploratorias notificadas en la temporada 2001/02.

Especie objetivo Region Arte Miembro
(fuera de las ZEE)
Dissostichus spp. 48.6 Palangre  Japdn, Nueva Zelandia, Sudafrica, Uruguay
Dissostichus spp. 58.4.2 Arrastre  Australia
Macrourus spp. 58.4.2 Arrastre  Australia
Especies mixtas" 58.4.2 Arrastre  Australia
Dissostichus spp. Banco BANZARE Palangre  Francia, Japon
(58.4.3b)
Dissostichus spp. Banco Han (58.4.3a8)  Palangre  Francia, Japon
Dissostichus eleginoides  58.4.4 Palangre  Francia, Japon, Nueva Zelandi az, Sudéfrica,
Uruguay
Dissostichus eleginoides  58.6 Palangre  Chile, Francia, Japon, Sudafrica
Dissostichus spp. 88.1 Palangre  Japon, Nueva Zelandia, Sudéfrica, Rusia
Dissostichus spp. 88.2 Palangre  Japon, Nueva Zelandia, Sudéfrica, Rusia
Dissostichus spp. 88.3 Palangre  NuevaZelandid

Chaenodraco wilsoni, Lepidonotothen kempi, Trematomus eul epidotus, Pleuragramma antarcticum
Notificacion rairada durante la reunion
3 Notificacion retirada (Anexo a CCAMLR-XX/12)

Limites de captura precautorios

711 La Comison observd que e Comité Cientifico solo habia proporcionado
asesoramiento nuevo sobre los limites de captura precautorios para los stocks de la
Subarea88.1 y de la Division 58.4.4, ya que éstas eran las Unicas éreas para las cuaes se
contaba con suficientes datos. Para todas las demés subareas y divisiones para las que se
presentaron notificaciones, el Comité Cientifico no pudo brindar nuevo asesoramiento sobre
[imites de captura precautorios.

712 Ademas, la Comisidn indico que una evaluacion de D. eleginoides en la ZEE de las
idas Principe Eduardo habia sugerido que el stock en esa zona habia experimentado una
merma significativa con respecto a su nivel previo ala explotacién, debido, principalmente, a
la pesca INDNR. Esto suscitdé una gran inquietud en cuanto a estado de los stocks de
D. eleginoides en toda la Subarea 58.7.

7.13 La Comisidn estuvo de acuerdo en que los limites de captura precautorios definidos
para las pesquerias exploratorias de Dissostichus spp. en 1999/2000 (CCAMLR-XVIII,
tabla 1) continuaban siendo adecuados, con las siguientes modificaciones:

i) ¢ limite de captura de Dissostichus spp. en la Subédrea 88.1 se mddifico a
2 508toneladas por la aplicacion de un factor de descuento de 0,50 a
rendimiento potencial estimado en 5016 tonedadas (SC-CAMLR-XX,
parafos 9.9y 9.10, ver también anexo 5, tabla 22); y

i) € limite de captura de D. eleginoides en la Divisién 58.4.4 se modifico a
103 toneladas (SC-CAMLR-XX, parafo 9.14).



7.14 Nueva Zelandia declaré:

‘Hacemos referencia a la posicion reflejada en e parrafo 9.11 del informe del Comité
Cientifico en donde se cuestiono6 si, desde €l punto de vista de la ordenacion, se deben
aumentar los limites de captura totales para acanzar los objetivos de la pesgqueria
exploratoria. Por jemplo, la pesgueria efectuada en la Subérea 88.1 durante 2000/01
no estuvo limitada de acuerdo a limite de captura previo, alcanzandose @pturas de
alrededor de 30% de dicho limite.

En este contexto notamos que e parrafo 2(vi) de la Medida de Conservacion 65/XI1,
que regula las pesguerias nuevas y exploratorias sugiere que € esfuerzo no debe ser
mucho mayor al necesario para que la Comision pueda cumplir con las evaluaciones
de acuerdo con € parrafo 1(ii) de la Medida de Conservacién 65/X11 afin de asegurar
la recopilacién de informacién sistemética especificada en € plan de recopilacion de
datos. Nueva Zelandia considera que € mantenimiento del limite de captura actual
para la Subdrea 88.1 también seria consistente con este enfoque. No obstante,
reconocemos y apreciamos que las evauaciones producidas en WG-FSA se han
basado en la megjor informacion disponible y que la Subarea 88.1 es sdlo una de dos
pesguerias exploratorias para las cuaes e WG-FSA opin6 que habia suficientes datos
para formular nuevo asesoramiento sobre los limites de captura precautorios.’

Reguerimientos de investigacion

7.15 LaComision convino en revisar los ele mentos de la Medida de Conservacion 200/X1X
(Medidas generaes para las pesguerias exploratorias de Dissostichus spp.) a fin de disminuir
de 10 a 5 millas nauticas la distancia minima entre lances de investigacion y establecer un
méximo de 10000 anzuelos para los cdados de investigacion (SC-CAMLR-XX,
parrafos 9.15 a 9.17).

Revisién de los limites de la Division 58.4.3 y zonas adyacentes

7.16 El afo pasado la Comision solicitdé al Comité Cientifico que revisara la delimitacion
geogréfica de las Divisiones 58.4.1 y 58.4.3 (CCAMLR-XIX, parafo 9.47). Este pedido se
gesté debido a la asignaciéon de digtintas cuotas de captura para las pesquerias nuevas y
exploratorias propuestas para la Divison 58.4.3 en € banco BANZARE y Elan en las
temporadas 1999/2000 y 2000/01. Estos bancos estan separados por una depresion oceanica
de aguas profundas de por lo menos 130 millas nauticas de ancho. Cada banco tuvo que ser
definido especificamente en las medidas de conservacion para poder asignar cuotas de captura
separadas, a diferencia de lo que generalmente ocurre en otras regiones donde se asigna un
[imite de captura para una division estadistica en su totalidad. En SC-CAMLR-XX/5 se
revisaron diversas opciones para modificar los limites.

717 La Comision apoyo €l asesoramiento del Comité Cientifico de trasladar los limites
entre la Division 58.4.3 y las zonas adyacentes dentro del Area de la Convencion a fin de
determinar cuotas de captura separadas para los bancos BANZARE y Elan (SC-CAMLR-XX,



parrafos 9.21 a 9.23). Las coordenadas revisadas de estos limites figuran en € anexo 7. A
resultas de esta revision, € banco Elan yace ahora en la Divison 58.4.3a y € banco
BANZARE en laDivision 58.4.3b (anexo 7, figura 1).

7.18 La Comision indico ademés que otra modificacion podria consistir en extender el

limite oriental de la Subé&rea’58.5 (que también define € limite externo del Area de la
Convencion de la CCRVMA) de 80° a 85°E a fin de incluir la dorsa de Williams, que
actualmente queda fuera del Area de la Convencion de la CCRVMA. La Comision también
notd la recomendacion del Comité Cientifico para que se considere extender €l Area de la
Convencién en las Subareas 58.5, 58.6 y 58.7 para incluir gran parte del rango de distribucion
de las especies que debe proteger, por gemplo, e bacaao de profundidad (SC-CAMLR-XX,
parafos 9.25 a 9.27).

7.19 El observador de laFAO (Sr. R. Shotton) sefialé que no creia que la FAO se opondria
ala modificacion de los limites del Area de la Convencion y que seria mejor considerar este
asunto antes de que finalicen las deliberaciones sobre la propuesta para crear una Comision de
pesquerias del sector suroeste del océano indico.

7.20 LaComision acordd que un cambio de este tipo requeria de mayor consideracion.

OBSERVACION E INSPECCION

Funcionamiento del Sistema de Inspeccion
y cumplimiento de las medidas de conservacion

8.1 El Presidente del SCOI informé que en 2000/01 hubo 56 inspectores de la CCRVMA
designados por Argentina, Australia, Chile, Estados Unidos, Nueva Zelandiay Reino Unido
trabgjando principamente en las Subéreas 48.3 y 88.1.

8.2  Se recibieron ocho informes de inspeccion de los inspectores de la CCRVMA,
designados por € Reino Unido. Todas las inspecciones tuvieron lugar en la Subdrea 48.3. En
generd, las ingpecciones indicaron que se habia cumplido con las medidas de conservacién en
vigencia, excepto por la presencia de zunchos de empague en dos barcos, en contravencion de
la Medida de Conservacion 63/XV. Rusiay Chile presentaron comentarios en su calidad de
Estados del pabellon (anexo 5, parrafos 3.2 d 3.4).

8.3 La Comision pidio a la Secretaria que mantuviera un registro de todas las
notificaciones hechas por los Estados del pabellén con respecto a las iniciativas tomadas para
investigar y, en caso necesario, procesar e imponer sanciones, con respecto a violaciones de
las medidas de conservacion cometidas por barcos de su pabellon, segin informes de los
inspectores de la CCRVMA (anexo 5, parrafo 3.11).

8.4 Este afo se habian recibido informes de Australia, Chile y Sudéfrica (anexo 5,
parrafos 3.6 d 3.9).

8.5 LaComision decidio que la Secretaria revisara el formulario de inspeccion de acuerdo
a lo propuesto por SCOI, imprimiera la nueva version y la enviara luego a los miembros
(anexo 5, parrafo 3.12).



8.6 La Comision considerd e asesoramiento de SCOIl y adoptd las Medidas de
Conservacion 119/XV1I y 148/XVI1I como Medidas de Conservacion 119/XX y 148/XX.

8.7 La Comision observé que SCOI examind una propuesta presentada por Estados
Unidos sobre los periodos de vigertia de las medidas de conservacion de la CCRVMA seguin
se definen en € articulo 1X(6) de la Convencién. La Comisién deliberd sobre esta propuesta
y adopt6 la Medida de Conservacion 217/XX.

Implementacion de las medidas de conservacion

8.8 De acuerdo con lo solicitado, SCOlI examindé la informacién compilada por la
Secretaria sobre laimplementacion de las medidas de conservacion, tanto las relacionadas con
las pesquerias como las relativas al cumplimiento de los reglamentos (anexo 5, parrafos 3.17
a 3.27).

8.9 En particular, SCOI dediber6 sobre e cumplimiento de la Medida de
Conservacion 29/XIX (Reduccion de la mortalidad incidental de aves marinas durante la
pesqueria de palangre o en la pesqueria de investigacion con palangres en e Area de la
Convencion) y sefidlé que, s bien no se habia cumplido plenamente con todos los elementos
de la medida, se habia registrado una mejora considerable comparado con temporadas
anteriores.

810 La Comisién también recibid asesoramiento del Comité Cientifico con relacion a
cumplimiento de la Medida de Conservacion 29/XIX. Dicho asesoramiento se basaba en €l
andliss de datos concretos recopilados y presentados por observadores cientificos
internacionales. Se informo que en la Subérea 88.1 se habia logrado un cumplimiento tota de
la medida, y que era la segunda temporada en que los niveles de captura incidental de aves
marinas en la Subérea 48.3 habian sido insignificantes. No obstante, en esta ultima subarea
no se habia logrado e cumplimiento total de la medida, por lo que no se pudo recomendar una
extension de la temporada de pesca en 2001/02. Se observé que con ciertas mejoras menores
en las précticas operacionales se podria lograr € cumplimento tota (SC-CAMLR-XX,
parafos 4.37 a 4.47).

811 LaComisioninstd alos miembros a hacer todo lo posible para que sus barcos acataran
rigurosamente todos los elementos de la Medida de Conservacion 29/X1X (ver ademas
parafos 6.14 a 6.23).

Implementacién del Sistema de Observacion Cientifica Internacional

812 El Presidente del Comité Cientifico informé que en 2000/01 se redizaron
60 campafias de pesca en & Area de la Convencion donde se llevaron a bordo observadores
cientificos internacionales de la CCRVMA designados por Argentina, Austraia, Brasil, Chile,
Espafia, Francia, Nueva Zelandia, Reino Unido, Sudafrica, Ucrania y Uruguay. Los
observadores proporcionaron una cobertura del 100% de todas las camparias realizadas en las
pesquerias de la CCRVMA dirigidas a draco rayado, a bacalao de profundidad, y a calamar,
y una cobertura parcia de las pesquerias de kril (SC-CAMLR-XX, parrafo 3.1).



813 Cas todas las bitécoras de observacion (con excepcion de cuatro) y cas todos los
informes de observacion (con excepcion de cinco) habian sido presentados antes del
comienzo de la reunién de WG-FSA. Los miembros estéan tomando medidas para asegurar
gue los documentos de observacion pendientes se presenten a la Secretaria luego de la
reunion.

8.14 LaComisién tomo nota del asesoramiento del Comité Cientifico, y se uni6 a éste para
agradecer a todos los observadores cientificos por la labor redizada y por todo € valioso
materia recopilado.

Examen de la labor de SCOI

815 Se sefido a la atencion de la Comision una propuesta presentada por la Comunidad
Europea para revisar € trabagjo de SCOI (anexo 5, parafos 5.1 ad 5.4 y 81(vi)(d). La
Comision tomd nota de la recomendacion de SCOI de considerar la propuesta durante €
periodo entre sesiones 'y pedir a los miembros que presenten sus comentarios directamente a
la Comunidad Europea. La Comisién destacO ademas que SCOI habia recomendado
considerar la propuesta como asunto de prioridad en la reunién de SCOI dd préximo afio.

8.16 No obstante, durante la reunion la Comisién establecid un grupo de trabajo coordinado
por la Comunidad Europea a fin de considerar la propuesta en més profundidad. El grupo
bosquejé e cometido del nuevo ‘Comité Permanente sobre Ejecucion y Cumplimiento
(SCIC)’ e hizo sugerencias para la organizacion del trabajo (anexo 8).

MEDIDAS DE CONSERVACION

9.1 Las medidas de conservacion adoptadas en CCAMLR-XX figuran en la Lista de las
Medidas de Conservacion vigentes en 2001/02.

9.2 La Comision convino que, a igual que en afios anteriores, se publique e texto
completo de las medidas de conservacion y resoluciones adoptadas en esta reunion, ademas
de las medidas y resoluciones que mantienen su vigencia, inmediatamente después de
CCAMLR-XX enla Lista delas Medidas de Conservacion Vigentes 2001/02.

9.3 Dada esta préctica habitual, la Comision acordd que no seria necesario incluir € texto
completo de las medidas de conservacion y resoluciones adoptadas en CCAMLR-XX en la
version find de su informe. No obstante, la Comisién acordd que € texto completo de las
medidas de conservacion y resoluciones adoptadas durante la reunion sean incluidas en un
anexo de la version preliminar que se prepara durante el periodo entre la adopcion del informe
y su publicacién final.

9.4  Las nuevas medidas de conservacion que tratan sobre pesquerias y la medida revisada
para la pesgueria de kril en la Divisién 58.4.2, fueron redactadas en € nuevo formato
adoptado por la Comisiéon (ver parrafos 10.4 a 10.8). La Comision pidid que la Secretaria
revisara en 2001/02 el sistema de numeracion de las medidas de Conservacion y € orden de
presentacion de las medidas y resoluciones en la publicacion anua a fin de simplificar ain
més la presentacion de estas medidas.
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9.5 El Reino Unido destacd la inclusién de agunas disposiciones del Protocolo de
Proteccion Ambiental del Tratado Antartico de 1991 yMARPOL en los parrafos 16 y 17 de
la Medida de Conservacion 236/XX, aunque todos los miembros a los que se aplicara la
medida ya estén sujetos a los dos tratados. Aun s en el futuro un miembro no tuviera estas
obligaciones, la Comisién debera considerar cuidadosamente s es necesario o deseable la
introduccion de esas disposiciones en las medidas de conservacion. La Comision, en cambio,
podria aentar a aquellos miembros que ain no son partes del Protocolo Ambiental o de
MARPOL, a que se hagan partes de ambos y, hasta que no |o hagan, que exijan a los barcos
de su pabellon que pescan en e Area de la Convencion (quizés mediante condiciones en la
licencia) que se cifian a las disposiciones pertinentes de los dos tratados. El Reino Unido
sugirié que en CCAMLR-XXI se adopte una solucion a este respecto.

Revisién de las medidas de conservacion
Medidas vencidas

9.6 Las Medidas de Conservacion® 192/X1X, 193/XIX, 194/XIX, 195/XIX, 196/XIX,
197/X1X, 198/XIX, 199/X1X, 200/XIX, 20U/XIX, 202/XI1X, 203/XIX, 204/X1X, 205/XIX,
206/X1X, 207/XIX, 208/X1X, 209/XIX, 210/XIX, 21UXIX, 212/XIX, 213/X1X, 214/XIX y
215/X1X vencerian d fina del periodo definido en cada una de éllas.

Medidas vigentes

9.7 Las Medidas de Conservacion® 2/III, 3V, 4V, 5V, 6V, 7V, 18/XIX, 19X,
29/X1X, 3UX, 32/XIX, 40/X, 5UXIX, 61/XII, 62/XIX, 63/XV, 64/XIX, 65/XII, 72/XVII,
73/IXVII, 82/XIX, 95/XIV, 106/XIX, 12UXIX, 122/XIX, 129/XVI, 146/XVII, 147/XIX,
160/XVII, 171/X VI, 173/XVIII y 180/XVIII siguen vigentes.

9.8 Al extender lavigercia de la Medida de Conservacion 29/X1X, la Comision tomé nota
de sus decisiones destinadas a mejorar e cumplimiento de esta medida de conservacion
(parrafos 6.18 'y 6.19).

9.9 Las Resoluciones 7/1X, 10/XI1, 13/X1X, 14/XIX, 15/X1X y 16/XIX permanecieron en
vigor. La Comision acordd revisar la Resolucion 7/1X (pesca con redes de enmalle de deriva
en e Area de la Convencion) en su reunion de 2002.

Medidas modificadas

910 Las Medidas de Conservacion™ 45/XIV, 118/XVII, 119/XVII, 148/XVIIl y 170/XIX
fueron enmendadas por la Comisién. El detale de las enmiendas se describe en la siguiente
seccion.

1 Las reservas expresadas con respecto a estas medidas figuran en la Lista de las Medidas de Conservacion
Vigentes en 2000/01.
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SDC y otras medidas relacionadas con el cumplimiento

911 La Comisién aprobo la recomendacion de SCOI con respecto al examen del SDCy a
las enmiendas a la Medida de Conservacion 170/X1X (parrafo 5.43). En consecuencia esta
medida fue revisada y adoptada como Medida de Conservacion 170/XX.

9.12 LaComision observé gque Rusia habia estado de acuerdo con la enmienda propuesta al
texto del parafo 14 de la Medida de Conservacion 170/XX, en € entendido de que se
efectuaria una revison posterior con miras a establecer un sistema electronico de
documentacidn de capturas que requerira una participacion mucho mayor de la Secretaria en
la emision de documentos y en € intercambio de informacion sobre el SDC entre las Partes
de este sistema, necesario para la verificacion de los documentos de captura.

9.13 LaComision aprobd la recomendacion de SCOI para fomentar la colaboracion entre la
CCRVMA vy las Partes no contratantes (Medida de Conservacion 118/XVI1I1) (parrafo 5.30).
Esta medida fue revisada y adoptada como Medida de Conservacion 118/XX.

9.14 La Comision también aprob6 las recomendaciones de SCOI con respecto a las
Medidas de Conservacion 119/XVII y 148/XVII (parafo 8.6). En consecuencia estas
medidas fueron revisadas y adoptadas como Medidas de Conservacion 119/XX y 148/XX.

Euphausia superba

9.15 LaComision acepté modificar la temporada de pesca de kril en la Division 58.4.2 para
que concuerde con las de otras pesquerias de kril que se desarrollan en otras zonas del Area
de la Convencién. Por consiguiente, e periodo de pesca dispuesto en la Medida de
Conservacion 45/X1V se modificd para comenzar € 1° de diciembre y concluir €l 30 de
noviembre del afio siguiente, adoptandose como Medida de Conservacion 45/XX.

916 Austrdia not0 que durante la reunion se habian considerado varios asuntos
relacionados con las medidas de conservacion para la pesqueria de kril. Destacd ademés que
se deben establecer limites de captura para las &reas de ordenacion a escalafinaen el Area 48
antes de que se acance € nivel critico de 620 000 toneladas. Australia considera que este
nivel de captura es un indicador del momento cuando un sistema de seguimiento de la
pesgueria debe estar gperando en toda su capacidad a fin de que e Comité Cientifico pueda
efectuar las evaluaciones de rutina. En este contexto, Austraia solicita que la Comision
considere en su proxima reunion la aplicacion de las medidas de conservaciéon para las
pesquerias de kril en lo relacionado con € VMS, la presencia de observadores en los barcos
de pesca de kril y la notificacién rutinaria de datos de captura y esfuerzo de manera que éstas
puedan estar en vigor una vez que se acancen los niveles criticos.

9.17 Japon hizo la siguiente declaracion:

‘La posible introduccion de las medidas sefialadas por Australia debe basarse en
la consideracion del estado actual de la pesqueria 'y de s tales medidas son
necesarias. Actualmente € margen entre la captura actual (aproximadamente
100 000 toneladas en 2000/01) y €l nivel de captura precautorio (4,0 millones de
toneladas), o ain € nive critico (620 000 toneladas), es considerable. Japon no



niega que eventuamente el nivel de captura pueda activar € nivel critico, pero
esto probablemente no ocurrira en e futuro cercano. Dada esta situacion, no hay
razones para que la pesgueria de kril haga declaraciones falsas.

Hace muchos afios ya que Japon entrega voluntariamente los datos recopilados a
una escala més fina para su andlisis (10 millas nauticas x 10 millas nauticas cada
10dias). Jap6n también entrega regularmente las posiciones de pesca cada
10dias a la reunion del WGEMM. Més ain, € gobierno también puede
redlizar e seguimiento de los barcos mediante los informes diarios de los
mismos. En cuanto a la presencia de observadores, Japon tiene intenciones de
continuar su practica habitual y voluntaria de llevar observadores internacionales
abordo. También se sabe que la pesqueria de kril no tiene problemas de captura
secundaria.  Por o tanto, Japén no estima apropiado la aplicacion de medidas
relacionadas con la notificacion de datosy con e sistema VMS en las pesguerias
de kril.

Primero se deberia andlizar y evaluar los datos acumulados por la Comisién
hasta |a fecha antes de solicitar nuevos datos.

En consecuencia, s bien Japon respeta |os resultados de los estudios cientificos,
no acepta la solicitud de recopilacion de datos con el ssmple objeto de recopilar
datos'.

Medidas de conservacion nuevas
Temporada de pesca

9.18 La Comision indico que, por primera vez, todas las medidas de conservacion
relacionadas con la pesca en la proxima temporada estardn en vigencia desde € 1° de
diciembre a 30 de noviembre de afio 2002. La Comisién adopté la Medida de
Conservacion 217/XX que define esta temporada de pesca uniforme.

Pesquerias evaluadas
Champsocephalus gunnari

9.19 Argentinanoté que e Comité Cientifico habia apoyado los resultados del WG-FSA en
el contexto de articulo 11 de la Convencion, que las poblaciones ce C. gunnari del Areade la
Convencion han mermado y que € ecosistema podria haber experimentado cambios que no
serian reversibles en un periodo de 20 a 30 afios (SC-CAMLR-XX, péarrafos 5.55 y 5.57).
Argentina también record6 otro elemento del articulo Il: la necesidad de velar por que se
logre un reclutamiento estable y se restauren las poblaciones mermadas.

9.20 Por consiguiente, Argentina propuso que la Comisién otorgara a C. gunnari la misma
proteccion que otorgd a Notothenia rossii en 1985, cuando se declard una veda de la pesca de
esa especie en toda el Area de la Convencion (CCAMLR-AIV).



9.21 El Reino Unido, apoyado por Rusia, indico que ni e WGFSA ni el Comité Cientifico
habia hecho ninguna referencia a estado de los stocks de C. gunnari, excepto para indicar su
naturaleza dindmica. No habia ninguna indicacion de que estaban mermados en toda € Area
de la Convencion.

9.22 Loscambios en € ecosistema a los que hizo referencia Argentina se relacionaban con
asuntos generales tales como la extensiéon del hidlo marino, la temperatura ambiental
promedio y cambios en |las poblaciones de focas y aves marinas en Georgiadel Sur. Ninguno
de estos cambios fue causado por la pesqueria del draco rayado.

9.23 El Reino Unido habia notado que e WGFSA y e Comité Cientifico habian prestado
especial atencidn a C. gunnari durante 2001, especialmente en la coordinacion de WAMI. El
asesoramiento del Comité Cientifico y del WG-FSA habia sido unanime con respecto a la
ordenacion de esta especie, y, como fuera indicado por Austraia, e Comité Cientifico ya
tenia un extenso programa de trabajo relacionado con esta especie.

924 El Presidente del Comité Cientifico confirmd que ni e Comité Cientifico ni €
WG-FSA habian hecho referencias ala merma de los stocks de C. gunnari.

9.25 Argentina indico que s se espera una ‘recuperacion’ como figura en el parrafo 5.57
del informe del Comité Cientifico, entonces es obvio que @ stock esta por debajo de un nivel
deseable. Argentina estima que los métodos actuales de ordenacion para esta especie toman
en cuenta el uso racional pero no larecuperacion de los stocks. La Comision tiene que tomar
una decision a respecto ya que este asunto supone una definicién de los objetivos de
ordenacion.

926 La Comision notd con preocupacion que en la pesca de arastre de C. gunnari
redlizada en la Subérea 48.3 en 2000/01, se enredaron 132 aves marinas, |0 que causod la
muerte de por lo menos 92 aves. Este valor representa €l triple de la mortalidad incidental de
aves marinas estimada para todas las pesquerias de palangre reglamentadas en esa subérea en
2001 (SC-CAMLR-XX, anexo 5, parafos 8.5 a 8.6 y 8.18).

9.27 La Comision apoy6 la recomendacion del Comité Cientifico con relacion a la
pesqueria de arrastre de C. gunnari en la Subarea 48.3 durante la temporada 2001/02
(SC-CAMLR-XX, parafos 5.76 d 5.81). Esta recomendacion incluia fijar € limite de
capturade C. gunnari en 5 557 toneladas, permitiendo una pesca limitada durante la época de
desove de esta especie (1° de marzo ad 31 de mayo), estableciendo un maximo de aves
marinas que podia ser capturado accidentalmente durante la pesca, y redizando estudios
basados en la pesca comercial durante la época de desove. En consecuencia, la medida de
conservacion para la pesgueria de arrastre de C. gunnari en la Subérea 48.3 durante la
temporada 2001/02 fue adoptada como Medida de Conservacién 219/X X.

9.28 La Comision convino en efectuar pruebas experimentales de medidas de mitigacion -
similares a las utilizadas en las pesquerias de arrastre reocelandesas - en los barcos de pesca
de arrastre dirigida a C. gunnari en la Subarea 48.3 en 2001/02 (SC-CAMLR-XX,
parrafo 4.80(ii)).

929 La Comisién apoyd la recomendacion del Comité Cientifico con relacion a la
pesqueria de arrastre de C. gunnari en la parte de la plataforma de la isla Heard que queda en
la Divisién 58.5.2 durante la temporada 2001/02 (SC-CAMLR-XX, parrafos 5.87 a 5.89). La



recomendacion incluia fijar el limite de captura de C. gunnari en 885 toneladas, permitiendo
la pesca desde e 1° de diciembre de 2001 hasta el 30 de noviembre de 2002, o hasta que se
alcanzara e limite de captura, lo que ocurriera primero. En consecuencia, la medida de
conservacion para la pesqueria de arrastre de C. gunnari en la parte de la plataforma de laisla
Heard que queda en la Division 58.5.2 durante la temporada 2001/02 fue adoptada como
Medida de Conservacion 220/XX.

Dissostichus el eginoides

9.30 La Comisién apoyd la recomendacion del Comité Cientifico con relacion a la
pesqueria de palangre de D. eleginoides en la Subérea 48.3 durante la temporada 2001/02
(SC-CAMLR-XX, parafos 5.35, 5.36 y 5.103). La recomendacion incluia fijar € limite de
capturade D. eleginoides en 5820 toneladas, permitiendo la pesca del 1° de mayo a 31 de
agosto de 2002, o hasta que se alcanzara el limite de captura, 10 que ocurriera primero,

contabilizando cualquier captura de D. eleginoides de otras pesquerias en la Subarea 48.3

como parte de la cuota permitida de D. eleginoides; y estableciendo un limite a la captura
secundariade rayasy Macrourusspp.

931 La Comisién acordd también que las medidas de esta pesqueria debian continuar
incluyendo la pesca de D. eleginoides con nasas. La pesca con nasas podria realizarse durante
todo € afio, o hasta que se alcanzara € limite de captura, lo que ocurriera primero. También
se acordd que la captura secundaria de centollas de la pesqueria de D. eleginoides con nasas
se contabilizaria como parte de la cuota de centollas permitida en la pesgueria dirigida a este
recurso en esa subarea

9.32 En consecuencia, la medida de conservacion para la pesgueria de palangre de
D. eleginoides en la Subérea 48.3 durante la temporada 2001/02 se adopté como Medida de
Conservacion 221/XX.

9.33 La Comisién apoyd € asesoramiento del Comité Cientifico sobre la pesgueria de
arastre de D. eleginoides en la Divisén 5852 durante la temporada 2001/02
(SC-CAMLR-XX, parrafos 5.41 a 5.45), incluido €l limite de captura de 2815 toneladas. En
consecuencia, la medida de conservacion para la pesqueria de arrastre de D. eleginoides en la
Divison 5852 durante la temporada 2001/02 se adoptd6 como Medida de
Conservacion 222/XX.

9.34 Austrdiainformé ala Comisién que cualquier actividad de pesca o de investigacion
pesquera en las ZEE australianas arededor del territorio australiano de isla Heard y
Mc Donald en las Divisiones 58.4.3ab y 58.5.2 debe contar primero con la aprobacién de las
autoridades australianas. La ZEE australiana comprende una zona de 200millas nauticas de
su territorio. Australia considera la pesca no autorizada en sus aguas como un asunto grave
gue socava los esfuerzos por asegurar que la pesca se desarrolle solamente en una base
ecol 6gicamente sostenible. Australia hace un llamado a otros miembros de la CCRVMA para
que se aseguren que sus ciudadanos conozcan los limites de la ZEE australiana y la necesidad
de contar con autorizacion previa para la pesca. Australia ha puesto en préctica controles
estrictos para asegurar que la pesca en sus ZEE ocurra siempre de manera sostenible. Estos
controles incluyen un limite en las concesiones de pesca emitidas y que actuamente estan
copadas. Laley australiana castiga severamente la pesca ilegal en sus aguas jurisdiccionales,



incluida la confiscacién inmediata de los barcos extranjeros que se descubren en este tipo de
actividades. Se cuenta ademas con un servicio de guardapescas que opera habitualmente para
vigilar laregion. Cualquier averiguacion sobre la pesca en la ZEE australiana debe dirigirse a
la‘Australian Fisheries Management Authority’.

Electrona carlsbergi

9.35 La Comision indico que e Comité Cientifico no habia proporcionado un nuevo
asesoramiento sobre la pesgueria de arrastre de E. carlsbergi en la Subérea 48.3 durante la
temporada 2001/02. La ultima evaluacion de esta pesqueria ef ectuada en 1994 se baso en los
datos de una prospeccion efectuada a fines de la década del ochenta. Més alin, no se ha
notificado pesca alguna desde 1992.

9.36 Desde esafecha, las técnicas aclsticas han mejorado notablemente y se ha realizado la
prospeccion sindptica CCAMLR-2000. En consecuencia, la Comision solicitd que e Comité
Cientifico asesorara €l proximo afio sobre € estado de la evaluacion de esta especie en la
Subédrea 48.3, € rol de los peces mictofidos en € ecosistema de esa region y los posibles
enfoques que podrian adoptarse en € futuro para la ordenacién de esta pesgueria.

9.37 Reconociendo que la ordenacién actual de la pesqueriaincluye un limite de captura de
14 500 toneladas de E. carlsbergi en una unidad de ordenacidn a escala fina en la zona de las
rocas Cormoran, y un componente de investigacion basada en la pesca comercial cuando se
obtiene una captura de 20 000 toneladas de E. carlsbergi, la Comision acordd extender la
aplicacion de los elementos de la Medida de Conservacion 199/X1X por una temporada més.
La Medida de Conservacion 223/X X fue adoptada para la temporada 2001/02.

9.38 LaComision acepto revisar la ordenacion de esta pesqueria en su reunién de 2002 ala
luz del asesoramiento actual brindado por e Comité Cientifico.

Especies capturadas secundariamente

9.39 La Comision apoy6 la recomendacion del Comité Cientifico de adoptar medidas
precautorias provisorias para € afio préximo con €l objeto de fijar limites superiores en la
captura secundaria de Macrourus spp. Y rayas, y reducir la posibilidad de una disminucion
localizada de estos grupos de especies.

9.40 Con respecto aMacrourus spp. y alasrayas, la Comision coincidié en que si un barco
captura més de una tonelada de una especie secundaria en un lance o calab de palangre, éste
debera tradladar su posicién de pesca (definida como el punto medio del calado o lance) a una
distancia minima de 5 millas nauticas. No podré regresar a pescar a sitio donde se obtuvo la
captura secundaria excesiva por cinco dias. A los efectos de esta recomendacion, ‘ captura
secundaria se refiere a Macrourus spp. y rayas. Se considerard a ‘Macrourusspp.” como una
especie, y alas rayas como otra.



941 Parala pesgueria de palangre en la Subérea 48.3, se debera fijar un limite de captura
secundaria precautorio para Macrourus spp. y rayas en un 5% del limite de captura para la
especie objetivo para cada grupo de especies secundarias, o en 50 toneladas, 10 que sea
mayor.

942 Se recomienda un limite superior de 100 toneladas de captura secundaria de
Macrourus spp. en las pesquerias exploratorias en las unidades de investigacion a escala fina
(UIPE) (segin se definen en la tabla 1 y figura 1 del anexo 227/B de la Medida de
Conservacion 227/XX) en la Subarea 48.6, Division 58.4.2 y Subarea 88.1 al sur de los 65°S
y en el banco BANZARE, y 40 toneladas en todas las demés UIPE.

9.43 Las medidas de captura secundaria para especies distintas de Macrourus spp. Yy rayas
deberan continuar en vigencia.

944 Las medidas generdes relativas a la restriccion de captura secundaria se adoptaron
como Medida de Conservacion 224/X X (Division 58.5.2) y Medida de Conservacion 228/X X
(pesguerias nuevas y exploratorias). La Medida de Conservacion 221/XX (pesqueria de
palangre en la Subéarea 48.3) también especifica un limite superior para la captura secundaria
deMacrourus spp. y de rayas.

Medida genera para las pesguerias exploratorias de Dissostichus spp.

945 La Comision aceptd e asesoramiento del Comité Cientifico sobre las pesquerias
exploratorias de Dissostichus spp. (SC:CAMLR-XX, seccion 9).

946 La Comision actualizd la medida general relativa a las pesquerias exploratorias de
Dissostichus spp. a la luz del asesoramiento del Comité Cientifico y de las deliberaciones
mantenidas durante la reunién de la Comision. Estarevision incluyé cambios con respecto al
plan de investigacion (SC-CAMLR-XX, parrafos 9.15 a 9.18), y a la eiminacion de los
l[imites de captura secundaria en las pesquerias nuevas y exploratorias, que fueron agregados a
la Medida de Conservacion 228/XX. En consecuencia se aprob6 la Medida de
Conservacion 227/X X.

9.47 La Comision recordd su asesoramiento de que las propuestas de pesquerias nuevas 0
exploratorias con planes de investigacion aprobados por el Comité Cientifico podian eximirse
de los requisitos de investigacion generales dispuestos en la Medida de Conservacion 227/XX
(CCAMLR-XIX, parrafos 9.42 a 9.45).

9.48 La Comision aprobd la exencion de las disposiciones de investigacion generales de la
Medida de Conservacion 227/XX para las pesguerias de arrastre de la Division 58.4.2. Dicha
exencion se aplicaria solamente a la temporada 2001/02.

Pesquerias exploratorias de Dissostichussp.

949 La Comision adopté ocho medidas de conservacion para las pesguerias exploratorias
de Dissostichus spp. en la temporada 2001/02 (tabla 2). Las fechas de las temporadas de
peca, y los limites de captura tanto para las especies objetivo como secundarias se
establecieron sobre la base de las deliberaciones de la Comision.
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Tabla2:  Resumen de las medidas de conservacion para las pesguerias exploratorias de Dissostichus spp.
adoptadas para la temporada 2001/02.

MC Region Artede Estados Temporadade pesca  Limite de
pesca miembros captura
(toneladas)
229/XX 48.6 Palangre Japon N de60°S 1° mar-31 ago (2 455
NuevaZelandia | Sde60°S 15 feb-15 oct 02 455
Sudéfrica
Uruguay
230/XX 58.4.2 Arrastre Australia 1° dic 01-30 nov 02 500
231/XX Banco Elan* Palangre Francia 1° mayo-31 ago 02 250
(Division 58.4.3a) Japdn
232/XX Banco BANZARE*  Palangre Francia 1° mayo-31 ago 02 300
(Division 58.4.3b) Japdn
233/XX 58.4.4 Palangre Francia 1° mayo—-31 ago 02 103
Japon
Sudéafrica
Uruguay
234/XX 58.6* Palangre Chile 1° mayo—-31 ago 02 450
Francia
Japon
Sudéfrica
235/XX 88.1 Palangre Japon N de65°S  1° dic 01-31 ago 02 171
NuevaZelandia | Sde65°S  1° dic 01-31 ago 02 2337
Rusia
Sudéfrica
236/XX 88.2 Palangre Jap6n Sde65°S  1° dic 01-31 ago 02 250
Nueva Zelandia
Rusia
Sudéfrica

* Fuerade las zonas de jurisdiccion nacional

950 LaComisién convino en que los barcos que participan en las pesguerias exploratorias
de Dissostichus spp. en las Subédrea 48.6, 88.1y 88.2, d sur de los 60°S, podian eximirse del
parrafo 3 de la Medida de Conservacion 29/XIX (caado nocturno), s antes de obtener la
licencia, los barcos podian demostrar que estaban en situacién de cumplir con las pruebas
experimentales de lastrado de la linea aprobadas por & Comité Cientifico. Estos
experimentos se adoptaron como Medida de Conservacion 216/XX.

951 Los barcos que operan en las Subareas 48.6, 88.1 y 88.2 y cumplen con la Medida de
Conservacion 216/XX - logrando mantener una tasa minima de hundimiento de lalinea de 0,3
m/s podrén caar palangres durante las horas ddl dia al sur de los 60°S. No obstante, la
Comision estuvo de acuerdo en que todo barco que capture un total de tres (3) aves marinas
en estas subéreas durante la temporada 2001/02 debera volver inmediatamente a su régimen
de calado nocturno, de conformidad con la Medida de Conservacion 29/X1X.



952 La Comisién aprobd la pesqueria de arrastre exploratoria dirigida a Dissostichus spp.
en la Division 58.4.2, adoptando la Medida de Conservacion 230/XX. Esta medida de
conservacion también dispone los requisitos para la nueva pesqueria de arrastre de
Macrourus spp.

953 Se adoptaron medidas para regular las pesquerias de palangre exploratorias notificadas
por Franciay Japon en los bancos de BANZARE y de Elan, fuera de las zonas de jurisdiccion
naciona (Medidas de Conservacion 232/XX y 231U/XX respectivamente). Las &eas
estadigticas a las que se aplican estas medidas reflgjan las nuevas subdivisiones de la
Division 58.4.3 (anexo 7).

954 La Comision recordo que € limite de captura precautorio para Dissostichus spp. en la
Divisién 58.4.4 podria alcanzarse en muy poco tiempo, y que la probabilidad de que se
excediera era muy dta (parrafo 7.9). Se convino en que la pesqueria exploratoria se limitaria
ala operacion de un solo barco alavez.

955 Por otra parte, la Comision coincidié en que cada lance en esta pesqueria de palangre
exploratoria debia satisfacer los requisitos de los lances de investigacion estipulados en la
Medida de Conservacion 227/XX (anexo B, parafo 4). Esta disposicion aseguraria la
recopilacion de un maximo de informacion a traves de las actividades de investigacion.

956 LaComision acordo que se permitiriala participacion de un barco de Japon, cuatro de
Nueva Zelandia, tres de Rusia 'y dos de Sudafrica en la pesqueria exploratoria de palangre de
Dissostichusspp. en la Subarea 88.1.

957 La Comisién indico que la notificacion de Nueva Zelandia para esta pesqueria incluia
la propuesta de prohibir la pesca de palangre en un radio de 10 millas nauticas de colonias
importantes para la reproduccion de las aves y mamiferos marinos (CCAMLR-XX/11,
apéndice 1).

9.58 En 2000/01, barcos de Nueva Zelandia, Sudafricay Uruguay se abstuvieron de pescar
enun radio de 10 millas nauticas de colonias de reproduccion de 23 especies de aves y
mamiferos marinos en la Subérea 88.1, en el Area de la Convencion Japén, Nueva Zelandia,
Rusia'y Sudafrica avisaron que estarian dispuestos a asegurar, de manera voluntaria, que sus
barcos de pesca de Dissostichus spp. en la Subarea 88.1 no operarian en un radio de 10 millas
nauticas de los sitios que aparecen en la lista del apéndice 1 de CCAMLR XX/11, durante la
temporada de 2001/02. Si bien estas medidas adicionales, que se acatarian voluntariamente,
no fueron incorporadas en las medidas de conservacion relacionadas con la Subérea 88.1, se
indicd que este asunto podria ser examinado en & futuro a la luz de los datos proporcionados
al Comité Cientifico y a sus 6rganos auxiliares.

9.59 En consecuencia, se adopt6 laMedida de Conservacion 235/XX.

9.60 Audrdia se aegré de las medidas voluntarias de prohibir la pesca en un radio de
10millas nauticas de las colonias de aves y mamiferos marinos en la Subarea 88.1. Australia
lament6 que no se haya dado la oportunidad para que la Comision considerara plenamente las
propuestas para el correcto desarrollo de las pesquerias exploratorias, a pesar de que este tema
habia sido planteado en varias oportunidades durante el transcurso @ la reunién. Australia
informé a la Comisién que cuando presentd ideas para ser discutidas su intencion no fue
introducirlas para su acuerdo inmediato sin la debida consideracién por parte de la Comision.
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Audtraia ha decidido retirar estos temas del debate y pide que la Comision solicite al Comité
Cientifico y a sus organos auxiliares que den la debida atencion a las notificaciones de
pesquerias nuevas y exploratorias alaluz de laintencién y especificaciones de las medidas de
conservacion sobre pesquerias nuevas y exploratorias, tomando en cuenta los plazos
egtipulados para la presentacién de datos antes de la reunidn de la Comision.

9.61 La Comision decidié que se permitiria la participacion de un barco de Japon, tres de
Nueva Zelandia, uno de Rusia y dos de Sudéfrica en la pesqueria de palangre exploratoria de
Dissostichusspp. en la Subérea 88.2. En consecuencia, se adoptd la Medida de Conservacion
236/XX.

9.62 De conformidad con € articulo IX de la Convencién, la Comision adopt6 la Medida
de Conservacion 218/XX que prohibe la pesca dirigida de Dissostichus spp. en la temporada
2001/02, excepto cuando se redlice de conformidad con medidas de conservacion especificas.

Esta prohibicién se aplicard a las Subéreas 48.5, 88.2 a norte de los 65°Sy 8.3,y alas
Divisiones 58.4.1y 58.5.1, fuera de la ZEE de Francia.

Otras pesquerias
Chaenodraco wilsoni y otras especies

9.63 La Comision noto el asesoramiento del Comité Cientifico con relacion a la pesqueria
de arrastre de C. wilsoni, Lepidonotothen kempi, Trematomus eulepidotusy Pleuragramma
antarcticum en la Divison 58.4.2 durante la temporada 2001/02, adoptandose por
consiguiente la Medida de Conservacion 237/XX.

Macrour uspp.

9.64 La Comision tomé nota del asesoramiento del Comité Cientifico sobre la pesqueria
nueva de arrastre de Macrourus spp. en la Division 58.4.2 durante |a temporada 2001/02. Los
elementos de esta pesqueria fueron consecuentemente incorporados en la Medida de
Conservacion 230/X X.

Martialia hyadesi

9.65 La Comision acordo mantener € régimen de ordenacion existente para la pesqueria
exploratoria con poteras de M. hyadesi en la Subarea 48.3 durante la temporada de pesca
2001/02 (SC-CAMLR-XIX, péarrafo 5.119), adoptandose por consiguiente la Medida de
Conservacion 238/X X.

Paralomis spp.

9.66 LaComision estuvo de acuerdo en mantener los limites de captura existentes para esta
pesqueria durante la temporada de pesca de 2001/02 (SC-CAMLR-XX, pérrafos5.125
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al 5.128). La Comision aprobd asimismo e asesoramiento del Comité Cientifico de
modificar el tamafio legal minimo de los machos de Paralomis spinosissima a 94 mm
(SC-CAMLR-XX, anexo 5, parafo 4.273 y tabla 44). En consecuencia, las Medidas de
Conservacion 214/X1X y 215/X1X fueron revisadas y adoptadas para la temporada 2001/02
como Medidas de Conservacion 226/X X y 225/X X respectivamente.

9.67 La Comision indico que la explotacion experimental de centollas en la Subéarea 48.3
puede producir una captura secundaria abundante de D. eleginoides Se acordd que estas
capturas se contabilizarian como parte del limite de captura de D. eleginoides en la
Subarea48.3.

9.68 La Comision indico también que Japon y Estados Unidos proyectan pescar centollas
en la Subérea 48.3 durante la temporada de pesca 2001/02. La Medida de Conservacion
226/XX exige que todos los barcos redicen un régimen experimental de capturas. La
Comision indicé que € barco estadounidense que participard en esta pesgueria ya habia
cumplido con este requisito. Sin embargo, el barco japonés mencionado en la notif icacion de
esta pesqueria deberd completar dicho régimen experimental.

Nueva Resolucién

9.69 La Comision adoptd la Resolucion 17/XX que trata € problema de la notificacion y
utilizacién fraudulenta del SDC (péarrafo 5.16).

ORDENACION EN CONDICIONES DE INCERTIDUMBRE
Marco regulatorio

10.1 La Comision observé que se seguia progresando en la elaboracion de un marco
regulatorio unificado para proporcionar asesoramiento sobre todas las pesquerias del Area de
la Convencion (SC-CAMLR-XX, Secciéon 7). Durante € periodo entre sesiones, e Comité
Cientifico y sus grupos de trabajo habian examinado los planes de pesca preliminares
preparados por la Secretaria para la pesqueria del kril en e Area 48 (SC-CAMLR-XX,
anexo 4, apéndice D) y la pesqueria de C. gunnari en la Subarea 48.3 (SC-CAMLR-XX,
anexo 5, apéndice E).

10.2 La Comision acordd que el préximo paso debia ser la elaboracion de planes de pesca
similares para otras especies explotadas en el Area de la Convencion. Las pesquerias que
tienen prioridad son las de D. eleginoides en la Subdrea 48.3 y en la Divison 58.5.2,
Dissostichus spp. en la Subarea 88.1 y C. gunnari en la Division 58.5.2. Las demas
pesquerias fueron consideradas de menor prioridad.

10.3 La Comision sefiad ademés la introduccion de los resimenes de las pesquerias
(SC-CAMLR-XX, anexo 5, tabla 19) que & Comité Cientifico habia propuesto considerar
anualmente en e contexto de las evaluaciones realizadas, como un elemento importante del
marco regulatorio. El Comité Cientifico convino en que se debia adoptar un ‘acuerdo de
prospeccion en ausencia de evaluacion’. Esto se refiere a las medidas dispuestas por la
Comision aplicables a la explotacion de carécter exploratorio, cuando no existe una
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evaluacion formal de ese tipo de pesguerias. El periodo de la validez de este asesoramiento se
describe en la tabla 19 como ‘de varios afios S se carece de prospecciones o de datos de
investigacion basados en las pesquerias’. No se llevaron a cabo nuevas evauaciones en €l

caso de las pesquerias notificadas anteriormente para las cuaes no se dispone de nueva
informacion y que fueron objeto de nuevas propuestas este afio. La Comisién acordd que €

Comité Cientifico no debia seguir trabajando en relacion con estas pesguerias hasta que no se
recibieran datos nuevos. Por lo tanto, € ‘acuerdo de prospeccién en ausencia de evaluacion’

continuara siendo e asesoramiento vigente. La Comision pidié a Comité Cientifico que €

proximo afio considere todas las notificaciones presentadas para asegurar que todos los
dementos hayan sido revisados como corresponde.

Examen de la Secretaria de las medidas de conservacion existentes

104 En 2000, la Comision habia reconocido que e conjunto de las medidas de
conservacion gque se revisaban y adoptaban todos los afios se habia tornado muy extenso y
complgjo. La Comision habia acordado que la revision de la estructura y presentacion de las
medidas de conservacion ofrecia muchas ventgjas, asignandole esta tarea a un grupo de
trabgo que incluia a la Secretaria y que trabgaria duante e periodo entre sesiones
(CCAMLR-XIX, parafo 9.72).

10.5 Durante e periodo entres sesiones 2000/01, la Secretaria revisd la formulacion y
estructura de las medidas de conservacion adoptadas hasta la fecha por la Comision
(CCAMLR-XX/BG/4). Dicho eamen revelé que parte del trabgjo de la Comision podia
smplificarse mediante € uso de un texto estdndar para las medidas de conservacion
aplicables a muchas de las pesquerias dentro del Area de la Convencidn. La Secretaria
presentd dos opciones para simplificar € proceso de redaccion de las medidas de
conservacion para pesquerias (CCAMLR-XX/20 Rev. 1).

10.6 El primero identificaria parrafos y especificaciones estéandar aplicables a cada medida
de conservacion de las pesquerias. Incluiria ademés requisitos no estandar, si los hubiera.

Los parrafos, especificaciones y requisitos especiales, producirian en conjunto la medida de
conservacion en un formato similar a utilizado en afios anteriores.

10.7 En €& segundo método, se identificarian los parafos estandar pertinentes, las
especificaciones y los requisitos no estandar, si los hubiera, para cada pesqueria, pero se
presentarian en un formato tabulado.

10.8 La Comision acordd utilizar la primera opcion para la formulacion de medidas de
conservacion para pesquerias en la temporada 2001/02. Esta fue también la opcion apoyada
por el Comité Cientifico (SC-CAMLR-XX, parrafo 7.11). La Comisién también convino en
gue €l asesoramiento de ordenacion debia ser flexible a fin de incluir enfoques no estandar y
diversas opiniones cuando no se lograba consenso.



COOPERACION CON OTROSELEMENTOS
DEL SISTEMA DEL TRATADO ANTARTICO

Vigésimo cuarta reunion de las Partes Consultivas del Tratado Antartico

111 El Secretario Ejecutivo informé sobre su participacion en XXIV-RCTA
(CCAMLR-XX/BG/11, d que se adjunta su ponencia presentada en dicha reunion). Los
puntos principales de pertinencia directa para CCAMLR-XX fueron: la decisién de establecer
una Secretaria permanente de la RCTA en Buenos Aires, Argentina; Resolucion No. len
apoyo de la CCRVMA y sus medidas para combatir la pesca INDNR en € Area de la
Convencién; y laDeclaracion de XXIV-RCTA.

11.2 El Presidente del Comité Cientifico participd en la cuarta reunion del Comité para la
proteccion del Medio Ambiente CEP-IV (CCAMLR-XX/BG/3). Los temas principales de
pertinencia para la CCRVMA fueron: formulacién de criterios y un mecanismo para
garantizar compatibilidad en la designacion de |las especies antarticas con proteccién especial;
evaluacion del riesgo de introduccién de patégenos causada por las actividades humanas; y
presentacion de trabajos preparados por |a Secretaria de la CCRVMA sobre administracion de
datos y control de desechos marinos y su efecto en los organismos vivos marinos. El CEP
decidio en considerar una cooperacion mas extensa con la CCRMVA en su quinta reunion.

11.3 Sueciaindico que e informe del Secretario Ejecutivo en |laRCTA y del Presidente del
Comité Cientifico en CEP-IV ponen de relieve la estrecha relacion entre las distintas partes
dd Sistema del Tratado Antartico (STA). Estos contactos son positivos y deben continuar a
fin de fortalecer la cooperacion.

11.4 El Protocolo sobre el Medio Ambiente ha estado vigente durante casi cuatro afios. El
CEP se hareunido cuatro veces y se esta convirtiendo rapidamente en un importante érgano
consultivo del STA.

115 Suecia manifesté ademéas que serd importante tratar de evitar toda incompatibilidad
entre las distintas partes del STA a medida que los sistemas mencionados evolucionan.
Algunos de los temas con elementos en comuan son:

» Criterios para las especies especidmente protegidas, y S esta designacion
deberd incluir especies marinas,

» las ZAEP gue incluyen componentes marinos; y

« actividades de pesca que afectan a las poblaciones de aves marinas.

11.6  Suecia recomendd gque se redinan los presidentes de CEP y del Comité Cientifico de la
CCRVMA para estrechar la cooperacién. Asimismo la Comision estaba considerando
solicitar @ Secretario Ejecutivo entrante que presentara ideas y propuestas sobre como se
podria fomentar esta cooperacion en la proxima reunién de la CCRVMA, para solidificar y
desarrollar la relacion con otras partes del STA.

11.7 Otros miembros, en particular, Australia, Chile, Estados Unidos, Italia, Noruega,
Reino Unido y Sudéfrica apoyaron la declaracion de Suecia. El observador de CEP,



Dr. A. Press (Augtrdia), sefid6 a la atencion de la Comision € hecho de que gran parte de la
labor redlizada por CEP era de importancia especifica para la CCRVMA, y aenté una
cooperacion més estrecha entre la CCRVMA y CEP.

11.8 Tras extensas deliberaciones, la Comision acordé lo siguiente:

« fortalecer la cooperacion entre RCTA y CEP, en especial, en lo relacionado con €l
seguimiento y la proteccion del medio ambiente, la preparacion del informe sobre
e Estado del Medio Ambiente Antartico (SAER), las especies y zonas protegidas,
la contaminacion ambiental y otras responsabilidades comunes;

* mantener contacto con la Secretaria permanente de la RCTA, una vez establecida, y
proporcionar ayuda segiin se requiera;

» coordinar las actividades con respecto a la implementacion del Protocolo sobre la
Proteccion del Medio Ambiente, y en particular, en lo que respecta a s una Parte
del Protocolo puede exigir, en virtud del articulo 8 del mismo, que las actividades
redlizadas de conformidad con la CCRVMA dentro de la zona del Tratado
Antartico, sean sometidas a una evaluacion del impacto medioambiental; y

* mantener la identidad y la responsabilidad distintivas de la CCRVMA en vista de
gue algunos asuntos que competen tanto a la CCRVMA como a RCTA coinciden,
especialmente s se toma en cuenta que no todos los miembros de la CCRVMA son
Partes del Tratado Antartico y del Protocolo del Medio Ambiente.

Cooperacion con SCAR

119 No se rediz6 una reunion plenaria de SCAR en 2001. El observador de
SCAR/CCRVMA, Dra. Fanta, presentd un resumen de las actividades entre sesiones de
SCAR en 2001 (CCAMLR-XX/BG/31). ElI Comité Cientifico también consideré un informe
de SCAR (SC-CAMLR-XX, parafo 11.22).

11.10 El grupo de SCAR sobre Biologia llevo a cabo un simposio sobre ‘Biologia antértica
en el contexto mundial’ en agosto-septiembre de 2001 in Amsterdam, Paises Bgjos. Muchas
de las presentaciones cientificas fueron de interés directo para los grupos de trabajo de la
CCRVMA, en particular, las relacionadas con la biologia y dindmica poblacional del kril, los
pinnipedos y las aves marinas.

11.11 El Subcomité sobre Biologia Evolutiva de los Organismos Antarticos se reunié en
agosto de 2001 inmediatamente antes del simposio de SCAR. En la dltima reunion de SCAR,
se aprobd e proyecto EVOLANTA (Evolucion en la Antartida); actualmente el Comité esta
abocado en la implementacion de sus objetivos. En la reunién de este afio se decidio
establecer un sitio web con toda la informacion existente sobre € programa. Este sitio
ayudaria enormemente ala CCRVMA afomentar lainvestigacion.

11.12 El Grupo de Especidistas en Asuntos Ambientales y de Conservacion (GOSEAC) no
ha celebrado reuniones en los Ultimos dos afios. La préxima reunion seré celebrada en abril
de 2002 en Estados Unidos, antes de la proxima reunion de SCAR. El orden del dia incluird



la preparacion de SAER, € efecto de los métodos acUsticos en los organismos marinos, €
seguimiento biolégico del medio ambiente y propuestas para € establecimiento de areas
protegidas segun € Sistemadel Tratado Antértico.

11.13 La Dra. Fanta recalcd que existian muchas formas de fortalecer la cooperacion entre
CCRVMA y SCAR.

Evauacion de las propuestas de zonas antérticas
de proteccion especia que incluyen areas marinas

11.14 El afo pasado la Comision pidié a Comité Cientifico que continuara trabgjando en la
formulacion de asesoramiento cientifico para ayudar a la CCRVMA en e examen de las
propuestas de zonas de proteccion especial que contienen un componente marino, presentadas
por la RCTA segun el Protocolo del Tratado Antartico sobre Proteccion del Medio Ambiente.
En particular, se requiere formular asesoramiento sobre los pasos a seguir a fin de determinar:

i) s ladesignacion de un sitio como zona marina de proteccion especia tiene un
efecto inmediato en la explotacion de los recursos marinos segun el articulo 11 de
la Convencion, o un efecto alargo plazo; y

i) s € plan de ordenacion preliminar para € sitio propuesto impide o limita de
alguna manera las actividades de la CCRVMA.

11.15 La Dra Fanta sefia6 a la atencion de la Comision los criterios establecidos por €
Comité Cientifico en 1994 (SC-CAMLR-XIII, parafo 6.11) y aprobados por la Comision
(CCAMLR-XIII, parafes 11.16 a 11.19), y sefidd que la CCRVMA debia seguir los
procedimientos formulados en el articulo V y VI, anexo V del Protocolo sobre Proteccion del
Medio Ambiente del Tratado Antartico (CCAMLR-XIII, parrafos 11.17 y 11.18).

11.16 LaComisién tomo nota de las conclusiones recientes sobre este tema que figura en €
altimo informe del Comité Cientifico (SC-CAMLR-XX, parrafos 4.11 a 4.21), y donde se
pide la aclaracion de la Comision acerca de varios temas especificos relacionados con la
revison de los planes preliminares de ordenacion para las ZAEP o las zonas antarticas de
ordenacion especial que contienen un componente marino, de acuerdo con e protocolo de
Proteccion del Medio Ambiente del Tratado Antartico, y presentados ala CCRVMA para su
consideracion (SC-CAMLR-XX, parrafo 4.22), a saber:

i) ¢Debe e Comité Cientifico revisar los valores que requieren proteccion y que
han sido identificados en el plan de ordenacion del Tratado Antértico, o bien
limitar sus comentarios a los asuntos relacionados con los puntos del
parrafo 11.14?

i) ¢Cud eséd procedimiento para presentar y remitir a Comité Cientifico y a sus
grupos de trabgo las propuestas recibidas por la CCRVMA paa su
consideracion?

i) ¢Debe la revision del Comité Cientifico ocurrir de manera independiente de
cualquier proceso de revision que e SCAR pudiera estar llevando a cabo?



iv)

¢Cudl seria e tiempo asignado para que la CCRVMA revise los planes de
ordenacion de laRCTA?

11.17 En respuesta, la Comision:

i)

ii)

11.18 E

reafirm6 que los dos criterios establecidos en los parrafos 11.20 y 11.21
CCAMLR-XIX, eran fundamentales en la consideracion de tales propuestas por
el Comité Cientifico. No obstante, no deseaba, necesariamente, que €
asesoramiento del Comité Cientifico se limitara exclusvamente a la
consideracion de estos dos criterios;

indicd que las propuestas recibidas por la Secretaria debian ser referidas
inmediatamente a Comité Cientifico para su consideracion en las proximas
reuniones de sus oOrganos auxiliares. Estos Organos proporcionarian
asesoramiento al Comité Cientifico, que a su vez asesoraria a la Comision. No
obstante, se sefiadé que posiblemente aln existia cierta incertidumbre acerca de
s las propuestas podian ser presentadas directamente por las PCTA o s sblo se
podia presentar a través de una RCTA;

confirmé que el Comité Cientifico examinara las propuestas independientemente
de cualquier otro examen que SCAR esté realizando; y

indicd que esperaba que las propuestas pudieran ser examinadas por € Comité
Cientifico y consideradas por la Comision dentro de un plazo de un afio
cadendario del recibo de las mismas. No obstante, se observdé que esto
dependeria de la fecha de presentacién a la Secretaria y de la fecha de las
reuniones de los 6rganos auxiliares del Comité Cientifico y, tal vez, lo que era
aln mas importante, de la complejidad de la propuesta.

proceso de revision requeriria de los siguientes pasos:

presentacion de la propuesta de la RCTA a la Secretaria y envio inmediato de ella
al Presidente del Comité Cientifico;

consideracion de los asuntos pertinentes por e WGEMM y el WG-FSA;
formulacion de asesoramiento por e Comité Cientifico;
consideracion de los puntos y asesoramiento ala Comision; y

notificacion del asesoramiento y deliberaciones a la RCTA.

11.19 La Comisién encomend6 a Secretario Ejecutivo que escribiera a Polonia — pais
anfitrion de la proxima RCTA - paradelinear € procedimiento a seguir y solicitar alaRCTA
gue remita las propuestas actuales en su poder antes de junio de 2002 para su consideracion
inicial en la reunién de 2002 del WG-EMM. La Comision también solicitd una aclaracion de

la RCTA

con respecto a proceso de presentacion de propuestas a la CCRVMA (es

decir, ¢debera € pais presentar su propuesta directamente a la CCRVMA, o deberala RCTA
efectuar una revision de la misma antes su presentacion?).



11.20 En ausencia de estas propuestas, la Comision reconoci6 que el Comité Cientificoy sus
grupos de trabgjo dificilmente podian desarrollar un enfoque para la revision cientifica de los
planes de ordenacién de la RCTA.

11.21 Se reconocio que la variedad de asuntos que debia considerar e Comité Cientifico
podria variar dependiendo del tipo y extension de las propuestas bajo consideracion.

11.22 La Comisién tomo nota ademés del asesoramiento del Comité Cientifico con respecto
a su pedido sobre la aplicaciéon de las disposiciones del articulo 1X.2(g) de la Convencion
relativas a ‘la apertura y cierre de zonas, regiones o subregiones con fines de estudio
cientifico o conservacion, con inclusion de zonas especidles para proteccion y estudio
cientifico' (CCAMLR-XIX, pérrafo 11.21).

11.23 El Comité Cientifico habia observado € interés mundial en e uso de zonas de
proteccion marina, sefialando que la consideracion del articulo 1X.2(g) podia ser incluido en
las deliberaciones de opciones de ordenacién de pesquerias (SC-CAMLR-XX, parrafo 4.20).

COOPERACION CON OTRAS ORGANIZACIONES INTERNACIONALES
Informes de los observadores de organizaciones internacionales
FAO

121 El observador de la FAO (Sr. Shotton) presentd su informe que describe las
actividades de la FAO de pertinencia parala CCRVMA (CCAMLR-XX/BG/33).

12.2 De especia importancia para la CCRVMA es e establecimiento de una comision de
pesca internacional para € sector indico del océano Austral, cuyo limite sur propuesto yace
contiguo a de la CCRVMA. Un tema muy importante ser& la ordenacion de los stocks que
habitan en aguas profundas de alta mar, especiamente de Hoplostethusatlanticus Se espera
gue muchos de los paises representados en CCRVMA se hagan miembros de esta nueva
Comision que tendra la responsabilidad de considerar problemas similares, entre ellos tal vez
la necesidad de establecer un sistema de documentacion de capturas que podria ser utilizado
en el futuro en latitudes més bajas para |las especies de aguas profundas.

12.3 Las reuniones preparatorias a esta comision continuaran desarrollandose en la préxima
reunion a celebrarse en Sudéfrica; se ha planificado una segunda reunién técnica en mayo de
2002 en Perth, Australia Occidental. El observador de la FAO recalco que ain no se habia
decidido s esta comison seria un organo de la FAO, decison que seria tomada por la
comision.

12.4  Un segundo tema de especial importancia es la Conferencia Internacional de la FAO
para la ordenacion de |os recursos pesqueros de aguas profundas propuesta conjuntamente por
Nueva Zelandia y Australia.  Se invitard a otras organizaciones de pesca, incluida la
CCRVMA, a copatrocinar y ayudar en la organizacion de esta conferencia. Se acaba de
iniciar la planificacion de la conferencia que se espera sea de amplio alcance y trate una gama
de temas desde la gestion de las pesguerias de aguas profundas (generalmente, en ata mar)



hasta la tecnologia cambiante en estas pesquerias, y la comerciaizacion y e procesamiento
del producto de la pesca de aguas profundas. Esta conferencia estard dirigida tanto a la
industria como a las organizaciones conservacionistas.

125 En ultimo lugar, € observador de la FAO sefid6 a la atencion de la Comision € plan
preliminar PAI-INDNR seguin fue adoptado en la Segunda Reunion Técnica sobre la pesca
ilegal, no declarada y no reglamentada (INDNR) en febrero de 2001. Los detales del informe
se pueden ver en laweb (www.fao.org/docrep/ meeting/003/y0220e/Y 0220e01.htmi#Qg).

126 La Comision destacd la importancia del PAI en las actividades INDNR, lo que
representa un aspecto clave del énfasis de la Comision. En particular, la Comisién notd que
se necesitaria formular planes nacionales en apoyo del PAI-INDNR.

127 La Dra Fanta recalcO la necesidad de establecer vinculos estrechos con la FAO,
manifestando que los planes de accion internacionales habian sido vitades en €
establecimiento de los planes de accion nacionales destinados a eiminar, o por o menos,
minimizar, la mortalidad de aves marinas en las pesquerias que se realizan fuera del Area de
la Convencion. Se espera que de estos planes de accion surjan acciones a nivel mundia que
estaradn en armonia con las medidas de conservacion relacionadas con este tema.

12.8 LaComunidad Europea hizo la siguiente declaracion:

‘La Comunidad Europea esta totalmente comprometida en la lucha en contra de la
pesca INDNR en todos los foros donde se debate este tema. Ha tomado parte activa
en e desarrollo del PAI de la FAO sobre la pesca INDNR y en la toma de medidas a
nivel comunitario en los distintos campos relacionados; en este contexto: € control de
las actividades pesqueras, control del puerto y comercializacién de los productos de
pescado capturado INDNR. Las deliberaciones durante esta reunién han demostrado
gue sus Estados miembros comparten estas acciones e incluso han tomado iniciativas
importantes que concuerdan con la inquietud de la Comunidad en general. Por lo
tanto, es un placer y orgullo presentar la declaracion de Espafia en relacion con los
esfuerzos realizados por este pais en su lucha en contra de la pesca INDNR'.

12.9 Espafia hizo la siguiente declaracion:

‘Espafia asumira la Presidencia de la UE durante € primer semestre de 2002. Tiene
intencién de promover a nivel comunitario actuaciones contra la pesca ilegal y las
capturas incidentales asociadas de aves y mamiferos marinos.

Asimismo, Espafa esta ultimando con la FAO la celebracién de una Conferencia
Internacional durante el Ultimo trimestre del 2002 con el fin de promover el desarrollo
de los Planes Nacionales de Accion contra la pesca INDNR y adoptar acciones
comunes para erradicarla.

Este planteamiento conduce a elaborar de lleno y en profundidad la problematica de
las banderas de conveniencia.

El objetivo en este sentido es establecer las bases a nivel internaciona con € fin de
prohibir todos los desembarcos de los buques de Banderas de conveniencia pesqueras
(FOC).



Es un objetivo ambicioso que precisa de una accidn de concertacion internacional con
el fin de fijar los criterios y € procedimiento relativo a las FOC para después adoptar
medidas a nivel de Organizaciones Regionales de Pesca.

Para ello, en primer lugar es necesario identificar los problemas, y creo que durante
esta reunion surgiran muchos de ellos, por 1o que ruego alos miembros interesados en
participar y colaborar en € desarrollo de la Conferencia que se contacten con la
delegacion espafiola.’

12.10 Espafa agradecié a todos los distinguidos delegados, € esfuerzo redizado para
abordar e tema de las banderas de conveniencia. Sefidd que € comun interés por la
proteccion de las aves no excluye una sincera preocupacion por los hombres de la mar que
trabajan en condiciones de explotacion en los buques de pabellon de conveniencia. Sin duda,
se trata de un tema con connotaciones histéricas de gran complgjidad cuya solucion esta
indiscutiblemente ligada a progreso de las relaciones de la CCRVMA con las Partes no
contratantes. Espafia manifesté que el deseo de avanzar en este terreno debe compaginarse
con € desarrollo de los procedimientos adecuados. Finalmente, recordd la convocatoria de la
Conferencia Internacional programada para el ultimo trimestre del 2002, que sera un buen
foro de discusion de este asunto (parrafo12.9).

ASOC

12.11 ASOC presentd su informe a la Comision (CCAMLR-XX/BG/23 Rev.l), e hizo la
siguiente declaracion:

‘ASOC recuerda a los delegados que en la Decimonovena reunion de la CCRVMA
propusimos una moratoria a todas las pesquerias de Dissostichus spp. como medida
provisoria de emergencia para eliminar la pesca INDNR y las capturas incidentales
resultantes de aves y mamiferos marinos.

En ¢ dltimo afio la pesca INDNR en e Area de la Convencion de la CCRVMA ha
aumentado, el SDC alin no puede distinguir entre el bacalao capturado legalmentey el
INDNR. Mas aln segin este sistema, se habia observado una pesgueria
increiblemente productiva de bacalao en @ Area 51, justo fuera del Area de la
Convencién de la CCRVMA. ASOC concuerda con € Comité Cientifico que este
bacalao con toda seguridad proviene de capturas INDNR del Area de la Convencion.
El uso obligatorio de un VMS vy las verificaciones de observadores independientes
podrian ayudar a eliminar esta posibilidad de escapatoria del SDC.

A menos que los delegados puedan encontrar una aternativa a la moratoria para
eliminar la pesca INDNR y proteger a las aves marinas amenazadas, continuaremos
exhortando a la CCRVMA a suspender la pesca de bacalap a todo nivel. La
CCRVMA debe desarrollar un plan para eiminar la pesca INDNR de bacalao, en vez
de manifestar su preocupaciéon ante este problema a la vez que aprueba totales de
captura permisibles més altos y acepta mas barcos en la pesqueria.’



UICN

12.12 La UICN presento su informe a la Comision (CCAMLR-XX/BG/28 y BG/29). Este
sefidlaba que, s bien la Comision sin duda conoce la labor de la UICN, puede que no esté tan
familiarizada con €l trabajo de lared TRAFFIC sobre temas pesqueros. TRAFFIC es unared
internacional de seguimiento de la vida silvestre, programa establecido en colaboracion con la
organizacion de conservacion del Fondo Mundia para la Naturaleza (WWF).

12.13 La UICN presentd dos informes preparados por TRAFFIC: uno sobre € bacalao de
profundidad y € otro sobre la austromerluza antartica (CCAMLR-XX/BG/28 y BG/29
respectivamente). Estos informes fueron considerados por SCOI y por e Comité Cientifico
(anexo 5, parrafos 2.78 a 2.81 y SCCCAMLR-XX, parrafos 11.7 a 11.10 respectivamente).

12.14 En particular, la UICN sefiadl 6 ala atencion de la Comision:

i)  laposbilidad de que la CCRVMA haya subestimado considerablemente el nivel
de capturas de bacalao de profundidad y de austromerluza antéartica con respecto
alas capturas redes,

ii)  la preocupacion ante la posibilidad de que continten los altos niveles de pesca
INDNR en e Area de la Convencion;

i) lainsatisfaccion por la falta de consenso con respecto a la adopcion de medidas
mas enérgicas para evitar que las capturas extraidas en el Area de la Convencion
sean notificadas incorrectamente como provenientes del Area estadistica 51 de la
FAO;y

iv) e gran impacto de las actividades de pesca INDNR en las especies capturadas
secundariamente, en particular, en las aves marinas.

12.15 La UICN indicoé que los informes de TRAFFIC contenian varias recomendaciones
especificas pertinentes a trabgjo de la Comisién que habian sido sefidadas a la atencion de
SCOI y del Comité Cientifico, y rogd a la Comision que las tomara en cuenta durante sus
deliberaciones.

12.16 Ademas de los dos informes presentados, la UICN informé que TRAFFIC continuaria
su andlisis sobre la comercializacion del bacalao.

12.17 La Comision indico que los informes de ASOC y UICN presentaban informacion Util
con otro enfoque sobre € trabgo de la CCRVMA. La Comision también notdé los
comentarios de SCOI de que los informes de TRAFFIC contenian varias discrepancias que
podian ser resueltas de forma bilateral entre las partes involucradas. También se acordd que
los miembros deberian considerar y evaluar estos informes detenidamente durante € periodo
entre sesiones, posiblemente como parte del trabagjo del grupo SDC, prestando especia

atencion a sus recomendaciones.

12.18 Argentina agradecié a UICN por la addenda a los documentos CCAMLR-XX/BG/28
y BG/29.



12.19 En lo que concierne a la falta de cddigos especificos por especie, Uruguay indicd que
habia presentado una propuesta de codificacion de productos de Dissostichus spp. en € foro
del Mercado Comun del Sur (MERCOSUR), a los efectos de facilitar su identificacion.

12.20 En genera, la Comision recalcd la necesidad de que los datos de la CCRVMA —en
particular los datos del SDC — fueran més transparentes y asequibles para € trabgjo de
organizaciones internacionales tales como ASOC y UICN.

Informes de los observadores de laCCRVMA
en las reuniones de otras organizaciones internacionales

FAO/COFI

12.21 El Secretario Ejecutivo informé sobre el trabajo de Comité de Pesquerias de la FAO
(COFI) (CCAMLR-XX/B/12 y BG/13). Lareunion estuvo precedida por la Segunda reunién
de Organismos o Arreglos Pesgueros de la FAO (RFB).

12.22 Los temas clave considerados en estas reuniones fueron: el progreso logrado en la
implementacion del Codigo de Conducta de la Pesca Responsable, viabilidad de la
armonizacion de los sistemas de documentacion de capturas y adopcion del PAI-INDNR.

IWC

12.23 El observador de la CCRVMA en IWC (RU) y e Prof. B. Fernholm (Presidente de
IWC) presentaron informes a la Comisién (CCAMLR-XX/BG/16 y BG/34), destacando los
siguientes puntos de interés:

i) En 2004 se revisaran los santuarios de ballenas, incluido € Santuario del Océano
Austral. El Comité Cientifico de la IWC recomend6 establecer un grupo durante
el periodo entre sesiones para establecer criterios/guias para esta revision.

ii) Larevision del sistema de ordenacion alin esté en curso. Las adiciones recientes
incluyen el perfeccionamiento de elementos de observacion e inspeccion del
sistema. No obstante, se ha logrado avanzar muy poco.

12.24 La IWC también ha enfocado su esfuerzo en e desarrollo de un sistema méas
equitativo de contribuciones a presupuesto. El nuevo sistema reducird la carga financiera de
los miembros de paises en desarrollo.

12.25 La Comisién tomd nota del informe y destacd la importancia de continuar la
colaboracion con la IWC, especiamente en lo que se refiere a la investigacion de la relacidn
entre el kril y los cetédceos en € ecosistema antértico.

12.26 La Dra. Fanta recalco la importancia de fomentar la colaboracion cientifica (por
gjemplo, prospecciones) entre la CCRVMA y lalWC, afin de lograr un mejor entendimiento
de las interacciones entre cetéceos, kril, y otros componentes del ecosistema.



CCSBT

12.27 Nueva Zelandia, observador de la CCRVMA en la Comisién para la Conservacion del
Atun Rojo (CCSBT) present6 su informe en e documento CCAMLR-XX/BG/6.

12.28 Desde la reunion CCAMLR-XIX, CCSBT ha realizado tres reuniones: una reunion
especial en noviembre de 2000, CCSBT-7 en abril de 2001 y CCSBT-8 en octubre de 2001.
En todas estas reuniones se continud el progreso en relacion con dos aspectos clave de interés
para la Comision: la elaboracion de un programa de investigacion cientifica (SRP) y la
participacion de terceros paises. En CCSBT-8 se avanz6 en dicho programa de investigacion,
enfocado principalmente en la caracterizacion de la captura, la elaboracion de modelos de la
captura por unidad de esfuerzo, un programa de marcado (diseminacion inicia de 10 000 a
15000 marcas en peces juveniles en la pesqueria australiana en capas superficiales) y un
programa de observacion cientifica.

12.29 LaRepublica de Corea presenté su instrumento de adhesién en CCSBT-8 y s le dio la
bienvenida como nuevo miembro. Taiwan expresd su deseo de adherirse a la Comision
Ampliada para la Conservacion del Atan Rojo antes del 31 de diciembre de 2001.

12.30 El Grupo de Trabajo de la CCSBT sobre las Especies Relacionadas Ecol 6gicamente
(ERSWG) se reunird en Japon a fines de noviembre para considerar varios asuntos sobre las
especies relacionadas ecol 6gicamente, incluida la mitigacion de la captura incidental de aves
marinas. La CCSBT-9 se celebrara en Australia a principios de noviembre de 2002.

ICCAT

12.31 El observador de la CCRVMA en ICCAT (Comunidad Europea) presentd un informe
sobre lareunion anual de ICCAT celebrada en Marrakech, Marruecos, en noviembre de 2000.

12.32 Las dificultades que ICCAT esta enfrentando actualmente son cada vez mas obvias
debido esencialmente al estado deficiente de los stocks bajo su ordenacion y a la mayor

demanda de cuotas de pesca por parte de los miembros que todavia no han participado en

pesquerias clave. Desgraciadamente, por esta razon ICCAT no pudo convenir en la
asignacion de cuotas para dos especies muy importantes, € atln rojo y e pez espada del

Atlantico Sur. Es asi como la tarea de asignacion de cuotas del grupo de trabgjo de ICCAT
representa uno de los mayores desafios para esta organizacion en € futuro inmediato. En lo
gue se refiere a las actividades de control de la pesca, ICCAT adoptd una resolucion para
establecer un grupo de trabgo cuyo cometido es el desarrollo de un sistema de seguimiento
integrado.

12.33 ICCAT ha adoptado un papel muy activo en la lucha contra la pesca INDNR. En
Marrakech, la organizacion decidié imponer sanciones comerciales a cinco paises nuevos
(Belice, Camboya, Guinea Ecuatoria, Honduras y San Vicente y las Granadinas)
prohibiéndoles la importacion del atin ojo gordo. Se identifico a varios paises que pescaron
el atin ojo gordo y € pez espada sin cuotas de pesca. AsSmismo, y cas en total acuerdo con
la politica de la CCRVMA, ICCAT est4 considerando asuntos relacionados con la regulacién
del comercio, como la instauracién de documentacion estadistica para controlar € comercio
de lacapturailega del attn ojo gordo y del pez espada.



SPC

12.34 Francia present6 las recomendaciones adoptadas en la segunda conferencia de los
Directores de Pesca de la Comunidad del Pacifico (SPC), celebrada en Noumea, Nueva
Caledonia, del 23 a 27 de julio de 2001 (CCAMLR-XX/BG/30). Estas recomendaciones se
refieren a la orientacion del trabajo futuro de SPC, en relacién con la valorizaciéon de los
productos de las pesquerias, la ordenacion de las pesquerias costeras, la acuicultura y las
comunidades pesqueras. De interés parala CCRVMA es € hecho que los directores de pesca
reconozcan la magnitud de los problemas causados por la captura secundaria 'y que estén de
acuerdo en que sera necesario redoblar los esfuerzos para recopilar datos y ampliar su
programa de observacion actual, en especia en alta mar.

CMS

12.35 Sud&frica inform6 que la Ultima sesién de negociacion del Acuerdo sobre la
Conservacion de Albatros y Petreles (ACAP), realizada bajo los auspicios de la Convencion
para la Conservacion de las Especies Migratorias de Animales Silvestres (CMS), se celebro
en enero-febrero de 2001 en Ciudad ded Cabo, Sudéfrica (SC-CAMLR-XX/BG/17).
Australiainformo sobre los avances en relacion con el acuerdo (SC-CAMLR-XX/BG/20). El
Comité Cientifico y su grupo de trabagjo especial WG-IMALF habian considerado estos
informes con metic ulosidad.

12.36 Los asistentes a la reunion en Ciudad del Cabo incluyeron 23 Estados del area de
distribucion de las especies de albatros y petreles del hemisferio sur. El ACAP se adopto por
consenso. El 19 de junio de 2001, Australia, en su papel de Secretaria provisional, organizo
la apertura del Acuerdo para su ratificacion. Ya han firmado e Acuerdo siete Estados,
incluido Australia. Nueva Zelandia anuncié que habia ratificado € Acuerdo con fecha 1° de
noviembre de 2001. Brasil, Chile, Sudafricay € Reino Unido manifestaron que tenian
intencion de ratificarlo en un futuro cercano, pero que los procesos legidativos pertinentes

aln continuaban. SOlo se necesitan tres firmas mas para que el Acuerdo entre en vigor.

12.37 LaComision indico que el ACAP era importante parala CCRVMA ya que contempla
temas de competencia directa para la Comision y el Comité Cientifico. La Comision exhorto
asus miembros aratificar el Acuerdo con lamayor antelacién posible.

SEAFO

12.38 Namibia, en cadidad de gobierno depostario, informd sobre la adopcion de la
Convencion que establece la Organizacion de Pesquerias del Atléantico Sureste (SEAFO).

12.39 La Comisién indico que SEAFO compartiria un limite geogréafico con el Area de la
Convenciéon en e sector Atlantico del océano Austral. Hasta ahora hay nueve paises
signatarios de la Convencién, incluida Namibia.

1240 La Comisién acogidé los informes de sus observadores en las reuniones de
organizaciones internacionales. Notd la importancia de mejorar la colaboracion con las



organizaciones responsables de la ordenacion de las dreas marinas contiguas a Area de la
Convencion, particularmente en relacion con los temas de la pesca INDNR y la mortalidad
incidental de aves marinas del Area de la Convencion. La Comision acordd que necesita
establecer relaciones mas estrechas con las organizaciones pesgueras regionales pertinentes
(es decir, CCSBT, IATTC, ICCAT, IOTC, SEAFO, SPC €tc.), y pidi6 a los miembros de la
CCRVMA que también son miembros de ellas que faciliten este acercamiento.

Cumbre Mundial sobre Desarrollo Sostenible

12.41 Sudéfrica sefialé a la atencion de la Comision la Cumbre Mundial sobre Desarrollo
Sostenible (WSSD) (Rio+10) que sera celebrada en Sudafrica, del 4 al 11 de septiembre
ce 2002.

1242 Se espera que la WSSD se convierta en e mayor foro para discutir una amplia
variedad de temas relacionados con la proteccion del medio ambiente y la utilizacion

sostenible de los recursos.

12.43 La Comision convino que la WSSD ofrecia una oportunidad Unica para exponer los
muchos y significativos logros de la CCRVMA en relacion con la conservacion y utilizacion
raciona de |0s recursos vivos marinos antarticos.

12.44 La Comision acordd también que seria conveniente que e Presidente del Comité
Cientifico (y/o el Presidente de la Comisién) y e Secretario Ejecutivo asistieran a WSSD,
dada la importancia indiscutible del foro. Ademas, la declaracion de la Comisién en su
vigésimo aniversario (parrafos 14.1 a 14.4) asi como otros documentos (por gemplo Hacia
una Mejor Comprension del Enfoque de Ordenacion de la CCRVMA) deberian ser
presentados en las sesiones apropiadas de WSSD.

12.45 La Comision indicd que es posible que las fechas programadas para la celebraciéon de
WSSD y RCTA-XXV/CEP-V coincidan. De ser asi, se acordé que Sudéfrica asistiria a
WSSD en calidad de observador de la CCRVMA (parrafo 12.50).

Observadores de la CCRVMA en reuniones de otras
organizaciones internacionales en 2001/02

12.46 La Comision revisd la préctica habitua de designacion de observadores a las
reuniones de otras organizaciones internacionales. Se identificaron dos tareas principaes
involucradas en la representacion de la CCRVMA: informar a las organizaciones
internacionales sobre la labor de la CCRVMA e informar a su vez a los miembros de la
CCRVMA sobre las actividades de esas organizaciones de particular interés para esta
organizacion. Se acordd que cuando la CCRVMA enviara observadores de la Secretaria, se
[levarian a cabo ambas tareas, y cuando los observadores sean representantes de los paises
miembros se debera realizar solamente la segunda tarea.

12.47 No obstante, dependiendo del tipo de reunién y su importancia para la CCRVMA, la

Comisién podria solicitar tareas adicionales. Por giemplo, por varios afios se les ha encargado
a los observadores de la CCRVMA en las reuniones de las comisiones internacionales
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responsables de la ordenacion de varias especies de atln que presten atencion especial a las
medidas aplicadas por dichas comisiones para reducir la captura incidental de aves marinas.
La Comision indico que este afio e Comité Cientifico habia ampliado ese pedido, solicitando
ala Secretaria que proporcionara material adicional a los miembros de la CCRVMA y alos
observadores, seglin proceda, para mejorar las relaciones 'y el intercambio de informacién en
las reuniones de estos érganos 'y de otras organi zaciones pesgueras regional es pertinentes.

12.48 La segunda tarea identificada por la Comision este afio para los observadores de la
CCRVMA era informar de vuelta a la Comision sobre todas las iniciativas internacionales
relacionadas con la eliminacion de la pesca INDNR, y en particular, con las actividades de la
pesca INDNR realizadas bajo ‘ banderas de conveniencia'.

12.49 Se decidié que la Secretaria debia preparar anualmente un conjunto estandar de
documentos para los observadores de la CCRVMA. Este deberd incluir un resumen de las
actividades més importantes de la CCRVMA del afio anterior, similar a informe que presenta
la CCRVMA a RCTA. La Secretaria deberd asimismo coordinar o preparar - segun
convenga - documentos para los observadores relacionados con las solicitudes o
responsabilidades especificas que la Comision o e Comité Cientifico les hayan asignado.

12.50 Tomando en cuenta la revision anterior, se nombré a los siguientes observadores para
representar a la CCRVMA en las reuniones de otras organizaciones internacionales en
2000/01:

* Reunion anual de ICCAT, noviembre de 2001, Murcia, Espafia — Comunidad
Europea.

e Sexta sesion de la IOTC, del 10 d 14 de diciembre de 2001, Seychelles — no se
nombro representante.

» Consultade la FAO sobre la Elaboracion de un Modelo Uniforme de Medidas para
la Notificacion y Documentacion de Capturas, 9 a 11 de enero de 2002, La Jolla,
Cdlifornia, EEUU — Secretariade la CCRVMA.

» Octava Sesion del Subcomité de Comercio Pesquero de COFI, 12 a 16 de febrero
de 2002, Bremen, Alemania — Alemania.

* Primera Reunién de la Comision de Desechos de los Paises del Arco del Pacifico,
marzo de 2002, Hawai, EEUU — no se nombro representante.

» Quincuagésimo cuarta Reunion Anua de IWC, 20 abril al 24 de mayo de 2002,
Shimonoseki, Japon — Japdn.

* Reuniones delaOMC, marzo y junio de 2002 — Nueva Zelandia.
* Reunién Anua de IATTC en 2002, 25 a 28 de junio de 2002, México — EEUU.

» Vigesimoséptima Reunion de SCAR, 15 a 26 de julio 2002, Shanghai, China —
Dra E. Fanta (Brasil).



* Cumbre Mundial sobre Desarrollo Sostenible (WSSD) (Conferencia Rio+10), a
principios de septiembre de 2002, Johannesburgo, Sudéfrica — Presidente del
Comité Cientifico (y/o € Presidente de la Comisién) y e Secretario Ejecutivo (0
Sudéfrica) (parrafos 12.41 a 12.45).

e XXV-RCTA, 3 d 14 de septiembre de 2002, Varsovia, Polonia — Secretario
Ejecutivo.

e CEP-V — Tratado Antértico, 3 al 14 de septiembre de 202, Varsovia, Polonia —
Presidente del Comité Cientifico.

» Doceava Reunién de la Conferencia de las Partes de CITES, 4 a 15 de noviembre
de 2002, Santiago, Chile— Prof. D. Torres (Chile).

* Novena Reunion Anual de la CCSBT, a principios de noviembre de 2002, Austraia
— Audtralia.

* Cuarta Reunion Mundia de las Convenciones de los Mares y Planes de Accion
Regionales, 21 a 23 de noviembre de 2002, Montreal, Canada— EEUU.

CONSIDERACION DE LA IMPLEM ENTACI ON
DEL OBJETIVO DE LA CONVENCION

13.1 Chile present6 e documento CCAMLR/XX/BG/37 subrayando gue éste no enfocaba
en detalle temas considerados en los puntos especificos del orden del dia de la Comisién, sino
gue su objeto era mas bien proporcionar un enfoque mas consolidado y menos fragmentado
de las materias de mayor importancia que la Comision debe enfrentar actualmente, en €

contexto del objetivo de la Convencion.

13.2 Chile subray6 las iniciativas recientes de la Comisién que, en su opinion, son
importantes para fortalecer e marco institucional de la Convencion. Estas iniciativas
incluyeron la revision de la estructura del SCOI, la elaboracion del formato estdndar de las
medidas de conservacion, y € desarrollo de un marco regulatorio unificado de las pesguerias
a fin de cubrir totalmente sus operaciones en lugar de efectuar su seguimiento anual.
Ademas, hay varias medidas adicionales que segin Chile no han alcanzado por completo su
potencial, como la utilizacion de los sistemas VM Sy la elaboracién de una lista de paises que
proporcionan banderas de conveniencia.

13.3 La Comisién ha establecido un régimen importante de cooperacion con las Partes no
contratantes, y esto congtituia un avance en la consolidacién y armonizacion de las funciones
delaComision. Sin embargo, Chile opiné que era importante que los miembros no perdiesen
de vista sus propias obligaciones bajo la Convencion.

13.4 Finadmente, Chile sefid6 a la atencidén de la Comision que € desarrollo futuro del
régimen de ordenacion y conservecion del océano Austra  no podrd  ocurrir
independientemente del contexto mas amplio de las pesquerias en e &mbito mundial. En
particular, Chile indico que las pesquerias en aguas adyacentes a Area de la Convencion
deberian tener marcos de conservacion apropiados. Asimismo, €l establecimiento de otras



convenciones internacionales tiene cada vez un mayor significado para la Comisién. Por
gemplo, la ratificacion de ACAP representa un enorme logro hacia la conservacion de la
region.

135 Argentina declaré que € documento presentado por Chile era muy interesante, sin
embargo, s bien compartia algunas de las opiniones expresadas en €, observaba que habia
otros asuntos que podrian plantear ciertas inquietudes. Debido a que necesitaba mas tiempo
para examinar € documento, se reservaba e derecho de expresar su posicion en otra
oportunidad luego de lareunién de la CCRVMA.

13.6 Otros miembros agradecieron a Chile por presentar, nuevamente, un Util resumen de
los asuntos que afectan a la Comision, que de otra forma se abordan solo en funcion de una
implementacion fragmentaria. Se acordd que era el momento de que la Comisién comenzara
a estudiar con mayor detenimiento algunos de los temas. En este sentido se identificaron tres
temas de prioridad:

* lareacion de la Comisién con otros e ementos del Sistema del Tratado Antértico;

* la formulacion de una politica de cooperacion con organismos pesqueros
regionales, y

* lareestructuracion de las operaciones de SCOI a fin de que pueda concentrarse en
forma mas efectiva en la pesca INDNR.

13.7 Sereconocié que la consideracion adecuada de estos temas requeria més tiempo del
gue contaba la Comision en la actual reunién, de manera que se estudiaron las opciones para
una consideracion més extensa

13.8 La Comunidad Europea sefidd que ya se habia comenzacb a trabgjar en la
reorganizacion de SCOI, y que se habia progresado considerablemente en la presente reunion.

13.9 El Reino Unido observé que CCAMLR-XX/BG/37 indicaba varios puntos fuertes y
débiles de la Comision, comentando en particular la sugerencia hecha con respecto a que €l
Sistema de Inspeccion estaba perdiendo importancia. S bien e sistema estaba ahora
complementado por nuevas medidas (como € uso de VMS, la inspecciones portuarias, y las
notificaciones de avistamientos por parte de los observadores cientificos), e Reino Unido
consideraba que no era que € Sistema de Inspeccion fuera menos efectivo, sino que la
aplicacion dd mismo era insuficiente. Esto era lamentable dado € dto nivel de la
pescalNDNR.

13.10 Chile sefidd que e documento no proporcionaba soluciones finades sino que
simplemente indicaba las tendencias, s bien hacia referencia a algunas soluciones que la
Comision se encontraba formulando actualmente. Chile se aegraba de poder continuar
aportando a las deliberaciones en este punto del orden del dia, y habia tomado nota del
consenso genera de que e contexto de la reunion no proporcionaba suficiente oportunidad
para los debates abiertos que el tema requeria. La reunién consideré que tal vez se necesitaba
un Simposio para tratar los temas identificados.

13.11 Australia convino en que, independientemente de como se pudiere lograr, era
necesario dedicar tiempo a la discusion del tema, y destacd las medidas adoptadas por las



Partes del Tratado Antartico en circunstancias similares. Australia por consiguiente estaba
sosteniendo conversaciones con Chile con miras a organizar un SSIMposio para examinar estos
asuntos.

DECLARACION DE LA CCRVMA

141 En respuesta a la solicitud de la Comisidon, Chile presentd un borrador de la
declaracion de la Comision en CCAMLR-XX/19 Rev. 1. Esta declaracion podria ser utilizada
por los miembros como base de sus campafias nacionales para promover € trabgo de la
CCRVMA (CCAMLR-XIX, parafo 17.6). Chile indic6 que € borrador de la declaracion
incluia las contribuciones de varios miembros, y que ésta consistia basicamente de un andisis
del progreso logrado por € régimen de proteccion de la CCRVMA vy las expectativas para €
futuro.

14.2 Noruega agradecié a Chile por su trabajo y sefiald que la declaracion podria ser
utilizada de muchas maneras, entre ellas, para promover las actividades de la CCRVMA y
para basar una ponencia a ser presentada ala WSSD. La declaracion exponia bien e enfoque
ecosistémico, el concepto del uso racional, las inquietudes acerca de la pesca INDNR y se
referia claramente a papel de la organizacion, como precursor en este campo.

143 Varios miembros sefidaron que los temas abarcados en la declaracion se
complementaban muy bien. La Comision hizo algunas modificaciones a borrador para
reflglar otros puntos planteados y adopt6 la declaracion seglin se presenta en el anexo 9.

14.4 Chile agradecio los elogios expresados por otros miembros con respecto a su trabajo
preliminar, e indicd que era muy agradable comprobar que habia habido muy poco
desacuerdo con relacion a contenido de la declaracion.

ELECCION DEL VICEPRESIDENTE DE LA COMISION

15.1 Chilefue elegido Vicepresidente de la Comision desde el final de esta reunion hasta el
final de lareunion de 2003.

15.2 Sud&frica indicO que esta eleccion también representaba e reconocimiento de la
Comision a la abnegada labor del Embajador Jorge Bergufio en la Comision y en otros foros
del Sistemade Tratado Antartico.

NOMBRAMIENTO DEL SECRETARIO EJECUTIVO

16.1 El Presidente infamd a la Comision que un comité de seleccién compuesto por los
jefes de delegacion de los miembros de la Comisién habia elegido a Dr. D. Miller (Sudéfrica)
para asumir € puesto de Secretario Ejecutivo a partir de febrero de 2002. La Comision
felicité a Dr. Miller, quien a aceptar este nombramiento agradecio la confianza depositada
en é por la Comisién, asegurando que se esforzaria por merecer esta confianza.



16.2 La Comision indico que € Dr. Miller habia prestado muchos afios de servicio a la
CCRVMA, tanto en su calidad de delegado de Sudafrica como de coordinador de los grupos
de trabagjo del Comité Cientifico, y que en los Ultimos cuatro afios habia ocupado € cargo de
Presidente del Comité Cientifico. La Comision expresd que tenia confianza plena en la
capacidad y disposiciéon del Dr. Miller para enfrentar cualquier desafio.

16.3 La Comision agradecié al Secretario Ejecutivo sdiente, Dr. E. de Saas, por su
direccion de la Secretaria durante los Ultimos 10 afios y le desed éxito y felicidad en esta
nueva etapa de su vida.

PROXIMA REUNION

Invitacién de observadores a la proxima reunion

17.1 La Comision invito a los siguientes paises a asistir en calidad de observadores a la
Vigésimo primera reunion de la Comision:

» Estados adherentes. Bulgaria, Canadd, Finlandia, Grecia, Paises Bgos, Pert y
Vanuatu; y

» Partes no contratantes que participan en la comercializacion de bacadao y en €
sistema de documentacion de capturas de la CCRVMA: Mauricio, Republica
Popular China, las Seychelles y Singapu; y Partes no contratantes que no
participan en este sistema: Columbia, Indonesia, Maasia, México, Filipinas y
Tailandia.

17.2 También se decidio invitar alos siguientes Estados abanderantes de barcos que operan
en e Area de la Convencion: Belice, Panama, Sao Tomé y Principe, San Vicente y las
Granadinas, y Togo; y los siguientes Estados que posiblemente facilitan sus puertos para €
desembarque de bacalao: Angola, Madagascar y Mozambique.

17.3 Se invité a las siguientes organizaciones internacionales; ASOC, CCSBT, CEP,
CPPS, FAO, FFA, IATTC, ICCAT, I0C, PNUMA, UICN, IWC, SCAR, SCOR Yy SPC.

174 Audtrdlia sefidd que los observadores a las reuniones pueden participar en todas las
sesiones de la Comision y de sus 6rganos auxiliares, a no ser que un miembro se oponga a su
presencia en las deliberaciones de un punto del orden del dia en particular. Australia sugirié
que, a fin de evitar la consideracion de tales objeciones durante las sesiones de la reunion,
cualquier miembro que tenga intenciones de elevar alguna objecion, lo haga antes de la
reunion o, preferiblemente, durante lareunion previa.

Fechay lugar de la préxima reunion

17.5 Habida cuenta que, segin SCAF, € lugar actual era € Unico disponible en Hobart en
2002, los miembros acordaron que laVigésimo primera reunion de la Comision y del Comité
Cientifico sea celebrada en Hobart, Australia, desde el 21 de octubre hasta el 1° de noviembre
de 2002. Sepidi6 alos jefes de delegacion que estuvieran en Hobart € 20 de octubre de 2002
paraasistir a una reunion especial a celebrarse en ese dia



17.6 La Comision solicitd que el nuevo Secretario Ejecutivo, con el apoyo de Australia,
segun lo expresado en SCAF, dé prioridad a elegir € mejor lugar paralas proximas reuniones.

17.7 LaComision apoyo los comentarios de la Presidenta de SCAF en e sentido de que no
se debiera ahorrar a extremo de que los servicios durante las reuniones se vieran afectados.
En particular, los relatores, y los presidentes de los distintos grupos y comités debieran tener
ardenadores, fotocopiadoras y servicio de internet a su disposicion, y los rganos auxiliares y
grupos de trabgjo debieran contar con salas de reunidn adecuadas a sus necesidades.

17.8 Se consider6 la necesidad de sostener reuniones simulténeas, en particular de SCOI y
SCAF. Ambos grupos habian expresado su preocupacion porque necesitaban mas tiempo
para considerar adecuadamente los asuntos remitidos por la Comision. Pese a que se
reconocié que esto podria ocasionar dificultades para aquellos miembros representados por
pequefias delegaciones, no se encontro otra aternativa.

179 La Comision también tomd nota de las sugerencias de Brasil de meorar la
comunicacion de los arreglos de las reuniones y de la distribucién de documentos durante
ellas afin de ayudar a las delegaciones pequefias a cumplir mejor con sus obligaciones.

ASUNTOSVARIOS

Participacion de ASOC en las reuniones
de los érganos auxiliares de la Comision

18.1 La Comisién recibié una solicitud de ASOC para participar en las reuniones de los
organos auxiliares (CCAMLR-XX/18), y sefidd que todos los aspectos de la solicitud ya
habian sido considerados. Con respecto al trabajo del Comité Cientifico, esto fue considerado
durante la reunion del Comité Cientifico (parrafos 18.7 a 18.10), mientras que los
comentarios relativos a la participacion de todos los observadores en la reunion de la
Comision figuran en € parrafo 17.4.

Conferencialtaller internacional sobre conservacion
y usosostenible de los recursos vivos marinos de la Antértida

18.2  Japon presentd un documento informativo (CCAMLR-XX/BG/39) que describia, en
términos generales, la conferencialtaller que Japdn planea celebrar en 2002 6 2003 en calidad
de pais sede de la Declaracion de Kyoto de 1995 sobre € plan de accién para la contribucién
sostenible de la pesca a la seguridad aimentaria. Japon menciond que la conferencialtaller
habia sido anunciada en la reunion COFI/FAQO en febrero/marzo de 2001 y que € material
presentado a esta reunién era el mismo que se habia presentado enCOFI/FAOQ.

18.3 El objetivo de dicha conferencialtaller es analizar los avances en la utilizacion
sostenible de los recursos vivos marinos y en la conservacion del ecosistema antartico,
identificar y analizar diversos asuntos y opciones para utilizar estos recursos en el futuro
proximo y maximizar los beneficios para la humanidad, en particular, para los paises en
desarrollo.



184 El Reino Unido, apoyado por Estados Unidos, indicd que s bien agradecia la
informacion, lamentaba que ésta no hubiera sido puesta a la dsposicion del WGEMM y dd
Comité Cientifico en sus respectivas reuniones de este afio. Sin embargo, se habia informado
primero a COFI/FAQ, y la intencién era presentar los resultados también a ese foro. Era
lamentable que no se hubiera consultado y avisado oportunamente ala CCRVMA.

185 Estados Unidos destac6 asimismo que € informe de la reunién de COFI sefidlaba que
el Comité Cientifico apreciaria ser consultado sobre este asunto.

18.6 Nueva Zelandia estuvo de acuerdo con € Reino Unido y los Estados Unidos, y sefia 6
gue el examen de este asunto bgjo € punto ‘Asuntos varios del temario no daba suficiente
tiempo para que los delegados obtuvieran respuestas satisfactorias, en particular, ala pregunta
de por qué & asunto no habia sido examinado en d seno de la Comision (naturalmente €l
lugar idoneo para la deliberacion de estos temas) en lugar de la FAO, y por qué e informe del
taller/conferencia también seria presentado a través de la FAO. Era de esperar que Japén
reflexionase detenidamente sobre estas inquietudes expresadas por otros miembros.

18.7 Audrdia indicO ademés que la vasta experiencia de la CCRVMA en materias
relacionadas con e océano Austral era reconocida en el ambito internacional, y que €
objetivo de la Convencidn incluye la uilizacion racional de los recursos. Mas aln, € informe
del Comité Cientifico describié su labor en los proximos cinco afios (SC-CAMLR-XX,
parrafo 6.2), y sin lugar a dudas, estas tareas cubrian los elementos incluidos en el documento
presentado por Japén

18.8 Chile comparti6 las inquietudes de los otros miembros sefialando que aparentemente
no se habia decidido aln s este foro seria un taler para examinar temas especificos, o0 una
conferencia, lo cual daria lugar a mayores controversias. Chile sefialé que se estudiaria €
recurso kril, ya que no era factible ampliar la explotacion de los demés recursos. Si bien
algunos aspectos de los resultados del taller/conferencia podrian ser de utilidad para la FAO,
el documento presentado habia omitido e requisito fundamental que era la presentacion de
resultados a Comité Cientifico.

18.9 Rusia expresd que, s bien celebraba la iniciativa de Japdn en general, se requerian
mayores detalles sobre € taller/conferencia, en particular, €l lugar donde se celebrariay bajo
qué auspicios. Ademés, seria extremadamente conveniente contar con la participacion de la
CCRVMA, en particular de su Comité Cientifico, en dicho taller/conferencia.

18.10 Japdn informo6 a la Comision que no se conocen los detalles ya que aln no se han
hecho los preparativos definitivos, y por lo tanto se ignoraba s se trataria de un taller o una
conferencia. Asimismo, explico que el materia presentado habia sido preparado justo antes
de la dltima reunion de COFI/FAQ, y por esta razdn se habia presentado alli primero. Japén
menciond asimismo que la intencién de celebrar el taller/conferencia habia sido anunciada en
la reunién de COFI/FAQO porque € foro requiere de la participacion més amplia de los paises
en desarrollo, y esto no se podia conseguir en el @mbito de la CCRVMA actualmente.

18.11 Japdn estaba dispuesto a presentar un informe a la reunién de la CCRVMA
inmediatamente después del taller/conferencia, y sefid6 que recibiria complacido comentarios
constructivos de cualquiera fuente, incluidos los del Comité Cientifico y de los miembros de
laCCRVMA.



18.12 Sudéfrica preguntd si la CCRVMA (organizacion con mayor competencia en € Area
de la Convencion) estaba invitada a taller/conferencia, o s solo se le estaba informando de
ello, y Jpon respondid que habia considerado la FAO como e organismo més apropiado, en
particular debido a la participaciéon de paises en desarrollo. Japon informé asimismo que la
organizacion del taller/conferencia esta en marcha y mayores detalles serén proporcionados a
la Secretaria apenas éstos se conozcan

18.13 Sudafrica, agradecid a Japdn por su respuesta, e indicd que este pais habia subrayado
la importancia de la participacion de los paises en desarrollo en € taller/conferencia, y que la
FAO, contaba con una participacion mas amplia de este tipo de paises. Sudafrica opiné que
esto no quitaba méritos ala competencia de la CCRVMA.

18.14 Australiay la Comunidad Europea expresaron su inquietud de que se pusiera en duda
la competencia de la CCRVMA en lo qie concierne a uso sostenible de los recursos vivos
marinos antérticos. Laafiliacion ala CCRVMA estaba abierta a todos los paises del mundo.

18.15 Estados Unidos estimé inusitado que un pais signatario de la Convencion considerara
gue laFAQ, y no la CCRVMA, tuviera mayor competencia en esta area.

18.16 Japon reiterd que estaba dispuesto a recibir aportes constructivos y que acogeria la
participacion de los expertos del Comité Cientifico y cientificos de los paises miembros.
Jap6n no ponia en duda la competencia de la CCRVMA, subrayando que el objetivo del
taller/conferencia no era congtituir un nuevo érgano para competir con la CCRVMA, sino
estudiar los temas mencionados anteriormente.

18.17 Nueva Zelandia indicd que la utilizacion de un organismo como foro para discutir los
temas de competencia de otra organizacion deberia constituir un motivo de preocupacion
tanto parala FAO como parala Comision.

ADOPCION DEL INFORME

19.1 Seadopt6 € informe de la vigésima reunion de la Comision.

CLAUSURA DELA REUNION

20.1 En nombre de la Comision, el Embajador J. Bergufio (Chile) recordd a los asistentes
gue en esta ocasion € Sr. De Sdas asistia por Ultima vez a la reunion de la Comision en
calidad de Secretario Ejecutivo. Expresd a continuacion la gratitud de la Comisién a
Sr. de Salas por su dedicacion y entusiasmo durante sus afios de servicio ala CCRVMA, tras
una distinguida carrera en € Servicio Publico espafiol, y le dese6 mucha suerte en e futuro
junto a su familia.

20.2 El Presidente afadio sus votos a los expresados anteriormente por los delegados de la
Comision y agradecio al Secretario Ejecutivo, al persona de la Secretaria, a los intérpretes y
técnicos del sonido por € magnifico apoyo prestado a la reunion. Indicé asimismo que los
logros c esta reunion se debian a espiritu de cooperacion demostrado por los delegados,
quienes dieron prioridad a los objetivos de la Comision.

20.3 El Presidente de la Comision dio por clausurada la reunién.

rys
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Charman of the Scientific Committee
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CCAMLR Observer (New Zedand)
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Rev. 1

CCAMLR-XX/BG/8
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Rev. 1
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CCAMLR-XX/BG/12
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CCAMLR-XX/BG/15
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CCAMLR-XX/BG/17
Adatif
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Secretariat
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Secretariat

Continued development of the Secretariat communications policy
Secretariat
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Secretariat

Report of the CCAMLR Observer to ATCM XXIV
Executive Secretary
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Executive Secretary
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Reunién de ‘ Pacon Internationd’ — Identificacion y contabilidad de
desechos marinos
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Ddegacion de Chile

Obsarver's report from the 53" Mesting of the International Whaling
Commisson

London, 23-27 July 2001

CCAMLR Observer (United Kingdom)

Evauation de la pécheillicite dans les eaux francaises adjacentes aux
flesKerguden et Crozet pour la saison 2000/2001 (17 juillet 2000-30juin
2001). Informations générdes sur lazone CCAMLR 58

Déégeation francaise

Evauation de la pécheillicite dans les eaux francaises adjacentes aux
flesKerguden et Crozet pour la saison 2000/2001 (17 juillet 2000-30juin
2001). Informations générdes sur lazone CCAMLR 58

Déégation francaise



CCAMLR-XX/BG/18

CCAMLR-XX/BG/19

CCAMLR-XX/BG/20

CCAMLR-XX/BG/21

CCAMLR-XX/BG/22

Rev. 2

CCAMLR-XX/BG/23
Rev. 1

CCAMLR-XX/BG/24

CCAMLR-XX/BG/25

CCAMLR-XX/BG/26

CCAMLR-XX/BG/27

CCAMLR-XX/BG/28

CCAMLR-XX/BG/28
Addendum

CCAMLR-XX/BG/29

Problems and prospects for the Convention on the Conservetion of
Antarctic Marine Living Resources twenty years on
The Antarctic and Southern Ocean Codlition

[llegd, unregulated, unreported toothfish catch estimates for the
Audradian EEZ around Heard and McDondd Idands

1 July 2000 — 30 June 2001

Ddegation of Audrdia

ASOC evauation of the CDS
The Antarctic and Southern Ocean Codlition

Report on training conducted by Audrdiain Mauritius and Namibiato
asss ther implementation of the CCAMLR Catch Documentation
Scheme

Delegation of Audrdia

Implementation and operation of the Catch Documentation Schemein
2000/2001
Secretariat

Report of the Antarctic and Southern Ocean Codition (ASOC) to the
XX Medting of the Convention on the Conservation of Antarctic Marine
Living Resources

The Antarctic and Southern Ocean Codlition

Implementation of the System of Ingpection and other CCAMLR
enforcement provisons, 2000/2001

Secretariat

Informe causas sustanciadas en Chile por infracciones alanorma
CCRVMA Septiembre dd afio 2001

Deegacion de Chile

Avallablein Sparish and English

Vacante

Vacante

Petagonian toothfish — are conservation and trade measures working?
Submitted by the [UCN

Patagonian toothfish — are conservation and trade measures working?
Submitted by the [UCN

Antarctic toothfish — an andys's of management, catch and trade
Submitted by the [UCN
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Report on the activities of the Scientific Committee on Antarctic
Research (SCAR) 2000/2001
Observer (E. Fanta, Brazil)

Measures taken by Brazil in preparation for longline fishieriesin the
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Deegation of Brazil

FAO Observer’s Report
FAO Observer (R. Shotton)

Revised Table 1
FAO Observer's Report
FAO Observer (R. Shotton)

Observer’ sreport from the 53rd Meeting of the Internationd Whaing
Commisson
CCAMLR Observer (B. Fernholm, Sweden)

Revised draft guide to the completion of Dissostichus catch documents
Secretariat

Information on proposed expert consultation of regiond fisheries
bodies on the harmonisation of catch documentation
FAO Observer (R. Shotton)

Implementation of the objective of the Convention: inditutiond
overview and issues
Ddegation of Chile

Adviceto CCAMLR on the Internationa Network for Fisheries
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SC-CAMLR-XX/2

SC-CAMLR-XX/3

SC-CAMLR-XX/4

SC-CAMLR-XX/5

International conference/workshop organised by the Government

of Japan on conservation and sustainable use of living marine resources
in the Antarctic

Delegation of Japan
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Orden del diaprovisond delaVigésmareunion dd Comité Cientifico
parala Conservacion de los Recursos Vivos Marinos Antérticos

Orden ddl dia provisionad comentado de la Vigésma reunién de Comité
Cientifico parala Conservacion de los Recursos Vivos Marinos Antérticos

Informe del Grupo de Trabgjo parad Seguimiento y Ordenacion del
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Informe del Grupo de Trabgjo parala Evauacion de las Poblaciones de
Peces

(Hobart, Australia, Octubre de 2001)

Propuesta para modificar los limites de la Divison estadistica58.4.3 y
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Dedegacion de Audrdia
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SC-CAMLR-XX/BG/1 Cachesin the Convention Areaiin the 2000/2001 split-year

Secretariat
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SC-CAMLR-XX/BG/3  Entanglement of Antarctic fur seds Arctocephalus gazella in mar-

mede debris a Bird Idand, South Georgia during the 2000 winter and
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Delegation of the United Kingdom

SC-CAMLR-XX/BG/4  Entanglement of Antarctic fur seds Arctocephalus gazella in mar-

mede debris a Signy Idand, South Orkney Idands 2000/01
Delegation of the United Kingdom

SC-CAMLR-XX/BG/5  Beach debris survey, Signy Idand, South Orkney Islands 2000/2001

Deegation of the United Kingdom
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SC-CAMLR-XX/BG/7

SC-CAMLR-XX/BG/8
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SC-CAMLR-XX/BG/15

Rev. 1

SC-CAMLR-XX/BG/16

SC-CAMLR-XX/BG/17
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Secretariat
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SC-CAMLR-XX/BG/19

SC-CAMLR-XX/BG/20

SC-CAMLR-XX/BG/21

SC-CAMLR-XX/BG/22
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Progress toward an Agreement on the Conservation of Albatrosses
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Antartica Artigas (BCAA) enlaldaRey Jorge/ 25 de Mayo —
temporada 2000/2001
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Review of data submitted by Members on marine debris and its
impect on marine living resources
Secretariat

Summay of observations conducted in the 2000/01 season by
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Secretariat
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of the krill fishery
Delegation of Audrdia

Marine debris collected at Cape Shirreff during the Antarctic season
2000/2001
Delegation of Chile

Conservative management of the Antarctic krill fishery
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South American grategy for the conservation of abatrosses and
petrels ‘ ESCAPE’
Deegation of Brazil

Measures taken by Brazil to minimise the incidental mortality of
seabirds outsde the Convention Area
Deegation of Brazil

Priminary report on IWC-SO GLOBEC collaborativeresearchin
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Observer (IWC)
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Moddling whde digtribution: aprdiminary analyss of data collected
on the CCAMLR-IWC Krill Synoptic Survey, 2000
Observer (IWC)
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CCAMLR Observer (Belgium)

Observer' s report from the 53¢ Mesting of the Scientific Committee
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(London, 4 to 16 July 2001)

CCAMLR Observer (K.-H. Kock, Germany)
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ORDEN DEL DIiA DELA VIGESIMA REUNION
DE LA COMISION

1 Apertura de lareunion

2 Organizacion de la reunion
i)  Adopcion de orden del dia
i)  Informe del Presidente

3 Administracién y finanzas
i)  Informe de SCAF
i)  Auditoria de los estados financieros de 2000 y
auditoria requerida en 2001
iii)  Contribuciones de los miembros
iv)  Presupuestos para 2001, 2002 y 2003
V)  Evaluacion administrativa de la Secretaria

4 Comité Cientifico
5 Pescailegal, no declaraday no reglamentada (INDNR) en e Area de la Convencion

i)  Informacion suministrada por los miembros de conformidad con los
articulos X y XXII de la Convencion

ii)  Operacion del sistema de documentacion de capturas (SDC) de Dissostichus spp.
ad Informe anua resumido
b  Acceso alosdatosdel SDC
¢  Capturas confiscadas o embargadas
d  Contribucion especial del Reino Unido
e Megorasa SDC

iii)  Aplicacion de medidas adicionales dirigidas a eliminar la pesca INDNR
ad  Colaboracion con las Partes no contratantes
b  Registro de embarcaciones de la CCRVMA
€ Aplicacién de medidas de conservacion y resoluciones relativas a SDC
d Otrasiniciativas

6. Evaluacion y prevencion de la mortalidad incidental de los
recur sos vivos marinos antarticos
i)  Desechos marinos
ii)  Mortdidad incidental de la fauna marina durante las operaciones de pesca

7 Pesquerias nuevas y exploratorias
8 Observacion e inspeccion
i)  Informe de SCOI
ii)  Funcionamiento del Sistema de Inspeccion y cumplimiento de
las medidas de conservacion
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iii)  Funcionamiento del Sistema de Observacion Cientifica I nternacional
iv) Revision de la organizacion del trabajo de SCOI

9 Medidas de Conservacion
)] Examen de las medidas actuales
ii)  Examen de nuevas medidas y de otros requisitos de conservacion

10. Ordenacion en condiciones de incertidumbre

11.  Colaboracion con otros componentes del Sistema del Tratado Antartico
i)  Colaboracion con las Partes Consultivas del Tratado Antértico
i)  Colaboracién con SCAR

iii) Evaluacion de propuestas de proteccion de &reas antérticas que incluyen areas
marinas

12.  Cooperacion con otras organizaciones internacionales
i)  Informes de los observadores de organizaciones internacionales
ii)  Informes de los representantes de la CCRVMA en reuniones de
organizaciones internacionales durante 2000/01
iif)  Nombramiento de representantes a las reuniones de organizaciones
internacionales en 2001/02

13.  Consideraciéon del cumplimiento del objetivo de la Convencion
14.  Declaracion delaCCRVMA
15.  Eleccion del Vicepresidente de la Comision
16. Nombramiento del Secretario Ejecutivo
17.  PrOxima reunion
i)  Invitacién de observadores
i) Fechay lugar de las proximas reuniones
18.  Asuntos varios
i)  Solicitud de ASOC para participar en calidad de observador en las reuniones de
los érganos auxiliares
i)  Anuncio de Japdn de una conferencialtaller internacional sobre la conservaciony
utilizacion sostenible de los recursos vivos marinos antarticos que € Gobierno
de Japon planea celebrar en 2002 0 2003

19.  Informe dela Vigésima reunion de la Comision

20. Clausura de la reunion.
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ANEXO4

INFORME DEL COMITE PERMANENTE
DE ADMINISTRACIONY FINANZAS (SCAF)



INFORME DEL COMITE PERMANENTE
DE ADMINISTRACION Y FINANZAS (SCAF)

El Comité observo que la Comision le habia referido € punto 3 de su orden del dia
(Administracion y finanzas). El Comité notd asmismo que la Comision habia sefialado e
tema del Fondo del SDC ala consideracion de SCAF. Se adopto el orden del dia como fuera
incluido en € apéndice A del orden del dia provisiona de la Comisién (CCAMLR-XX/1)
(apéndice).

EXAMEN DE LOSESTADOS FINANCIEROS REVISADOS DE 2000

2 El Comité recomend6 que la Comisién aceptara los estados financieros segun se
presentan en CCAMLR-XX/3. El Comité indicd que € informe de la auditoria de los
Estados Financieros de 2000 no habia encontrado casos de incumplimiento del Reglamento
Financiero o de las Normas Internacionaes de Contabilidad. También observé que € informe
de auditoria se basd en una auditoria resumida solamente y acepté que ésta no brinda la
misma seguridad que una auditoria completa.

TIPO DE AUDITORIA REQUERIDA PARA LOS ESTADOS FINANCIEROS DEL 2001

3 El Comité observd que en 1994 la Comisiéon habia decidido efectuar una auditoria
completa cada dos afios como promedio, y en 1995 se decidié que esto se requeriria cada tres
anos como minimo. En 1999 se efectud una auditoria completa de los Estados Financieros, y
en 2000 una auditoria resumida, de manera que se sefid 6 que para los Estados Financieros de
2001 cuaquiera de los dos tipos de auditoria seria aceptable. Dado que € nuevo Secretario
Ejecutivo asumird e cargo en 2002, e Comité recomendd que la Comision exija una
auditoria completa de los Estados Financier os de 2001.

PAGO DE LAS CONTRIBUCIONES DE LOSMIEMBROS

4 El Comité sefialé que las contribuciones de dos miembros correspondientes a 2001
aun estaban pendientes y que un miembro todavia debia parte de su contribucién del 2000, y
por consiguiente se encontraba en la categoria de ‘deudores morosos de acuerdo con el
articulo X1X.6 de la Convencion.

5 El Comité indicé que nueve miembros no habian pagado sus contribuciones dentro del
plazo estipulado para ello en 2001. Con € fin de aentar a los miembros a pagar sus
contribuciones a tiempo, el Comité considerd la propuesta de Australia de cobrar interés por
las contribuciones pendientes de la siguiente manera:

Toda contribucién pendiente a la fecha estipulada para € pago acumulara interés
segin la tasa que percibe la Comision en esa fecha.  El interés sobre la cantidad
pendiente continuard acumulandose diariamente a esa tasa hasta que la Comision
reciba el pago del total de la deuda del miembro correspondiente a ese afio. S €
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monto total de la deuda se paga 30 dias antes de la fecha estipulada de pago, no se
exigira e pago del interés. El pago del interés acumulado por un miembro en
cualquier afio vencera en la misma fecha que € pago de su contribucion
correspondiente al afio siguiente.

Luego de un intenso debate, el Comité no logrdé consenso sobre € cobro de intereses. El
Comité recomend6 que la Comision exhortara a los miembros a respetar los plazos
estipulados en el articulo 5.6 del Reglamento Financiero a fin de evitar problemas de
flujo defondos de la Secretaria en e futuro.

EXAMEN DEL PRESUPUESTO DE 2001

6. El Comité recibié € informe de la Secretaria sobre los resultados esperados del

presupuesto de gastos de 2001, presentado en CCAMLR-XX/4, que sefidlaba el gran aumento
en los sueldos del personal profesiona a consecuencia de las grandes fluctuaciones de la tasa
de cambios. Reconocié que, ademéas del ahorro compensatorio en otros gastos, habia sido
necesario registrar la contribucion de nuevo miembro de Namibia como ingreso en € afio en
curso. El Comité recomend6 que la Comision aprobara la asignacion de la contribucion
denuevo miembro de Namibia al ingreso de 2001 y adoptara el presupuesto revisado de
2001 como se presenta en el apéndicell deesteinforme.

7. Australia, Bélgica, la Comunidad Europea, Francia, Alemania, Itaia, Japdn, Namibia,
Nueva Zelandia, Noruega, Polonia, Sudéfrica, Espafia, Sueciay €l Reino Unido expresaron su
preocupacion ante € elevado monto de los sueldos y sdlarios de los cuatro miembros del
personal profesional, equivalente a 36% del presupuesto total de la Comision, y que sufre
fluctuaciones considerables segun la tasa de cambio del délar americano con respecto al
augtraliano.  Dichos miembros indicaron que esto se debia a la complgjidad del sistema de
pago de sueldos de las Naciones Unidas, y que en su opinion no representaba adecuadamente
los cambios actuales en & costo de vida en Australia.  Los miembros propusieron que se
realizara un examen independiente sobre este tema a tiempo para la proxima reunion, a fin de
decidir sobre una posible modificacion del método para determinar e monto de los sieldos
del persona profesional, en particular con relacion a la posibilidad de que éstos se basen en
las escalas de sueldos y salarios de Australia. Corea y los Estados Unidos propusieron que,
antes de que la Comision encomiende una revision, espere el hforme de la revision del
sistema de sueldos de las Naciones Unidas.

PRESUPUESTO PARA EL 2002

8 El Comité considero la propuesta de la Secretaria de conceder subsidios por educacién
para cursar estudios en las universidades australianas, aparte de otros establecimientos de
educacion. El Comité pidi6 a la Secretaria que investigara estas politicas en otras
organizaciones intergubernamentales de similar tamarfio e informara a la reunion del proximo
ano para que SCAF prosiga su consideracion del tema.

9 El Comité considerd las opciones disponibles con relacion a un sitio apropiado para

[levar a cabo las reuniones anuales de la Comisién y del Comité Cientifico y reconoci6 que el
lugar de reunion existente en Wrest Point es el Gnico disponible en la actualid ad. El
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Comité recibié complacido la oferta de Australia de colaborar con la Secretaria para procurar
opciones de lugares de reunion adecuados a precios competitivos.

10. En su consideracion de oportunidades para mejorar € funcionamiento de la Comision,
SCAF reconoci6 la mayor comunicacion disponible por medios electronicos. Recomendoé a
la Comisién exigir que todas las circulares se pongan en €l sitio web de la CCRVMA,
notificando de ello a todos los miembros por correo electrénico. No se requerira otro
medio de transmisién de estas circulares, excepto para aquellos miembros que
notifiquen a la Secretaria que, a corto plazo, también requieren su envio por correo
electronico.

11 El Comité tomé nota de la inquietud de agunos delegados en relacién con las
dificultades administrativas que les impedian obtener las contrasefias para acceder a las
paginas apropiadas del sitio web de la CCRVMA. Recomendo que la Comisién autorizara
a la Secretaria para proporcionar contrasefias a los Jefes de delegacion presentes en la
reunion dela Comision de 2001.

12.  El Presidente del Comité Cientifico present6 a SCAF e presupuesto del Comité
Cientifico para 2002 y detall6 las partidas de gastos. El Comité felicitd al Comité Cientifico
por la presentacion de un presupuesto inferior a lo previsto. SCAF recomendd que la
Comisién adoptara € presupuesto propuesto del Comité Cientifico de A$160 000 y su
inclusion en el presupuesto de 2002.

13. El Presidente del Comité Cientifico también present6 a SCAF varias partidas de gastos
gue habia recomendado para € presupuesto de 2002 y se relacionaban con € presupuesto de
la Comision. Estas ya habian sido consideradas en el presupuesto preliminar presentado a la
Comision por la Secretaria, excepto la propuesta de contribuir A$10 000 a Deep Sea Research
para la publicacién de datos de la prospeccion CCAMLR-2000.

14. El Comité recibi6 e asesoramiento de SCOl en relacion con las posibles
consecuencias de indole financiera de las decisiones tomadas en esta reunion. SCAF indico
gue no sera necesario realizar cambios a presupuesto de 2002 como consecuencia de sus
decisiones de este afio.

15. SCAF considerd €l presupuesto preliminar para 2002 presentado por la Secretaria en
CCAMLR-XX/4, con laadicion de las partidas mencionadas, y recomendo que la Comision

adoptara el presupuesto para 2002 como se presenta en el apéndicell de esteinforme.

CUESTIONES DE FINANCIACION
Férmula para las contribuciones de 2002

16. La formula utilizada actualmente para calcular las contribuciones de los miemtros al
presupuesto anua de la Comisiéon fue acordada por Ultima vez para los afios 1997, 1998 y
1999, y posteriormente fue utilizada en 2000 y 2001. ElI Comité decidio que la formula debia
producir una contribucion por pesca a un nivel no inferior al 3% de la contribucién global,
gue debia establecerse una contribucion minima de A$1 000 para todos |os paises pesgueros,
y que € coeficiente de ponderacion que se aplica a las capturas de Dissostichus eleginoides
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también debia ser gplicado a las capturas de Dissostichus mawsoni. Por consiguiente, €l
Comité recomendo que la Comision adopte la siguiente formula para 2002, 2003 y 2004:

l. i) Aquellos paises que participan en la explotacion del Areadela Convencion,
deberan contribuir, con respecto al total capturado, en una proporcién del
13% del total de las contribuciones de los miembros por cada

100 000 unidadesde contribucion, siendo la unidad definida como:

1 tonelada de |as especiesDissogtichus;
10 toneladas dekril y/o mictéfidos; o
5 toneladas de cual quier otro recur so explotado.

ii) El célculo toma en cuenta el total de todos los recursos marinos vivos
capturados, incluyendo las capturas de pesquerias nuevas y exploratorias,
per o excluyendo:

. capturas que, segun las medidas de conservacion vigentes, estan bajo
regimenes de explotacion exploratoria; y

. cualquier captura cuya exencion la Comision recomiende
periédicamente.

iii) Las capturas efectuadas por los miembros con fines de investigacion segin
lo previsto por la Medida de Conservacion 64/X1X, no se considerara a la
hora de calcular sus contribuciones al presupuesto.

iv) Lacantidad extraida se calcular& como la captura promedio de las capturas
notificadas durante un periodo detresafios que ha finalizado, por o menos,
12 meses antes de la reunién de la Comisién durante la cual se aprobaré el
presupuesto referido ut supra.

v) El porcentaje maximo de las contribuciones totales pagader as con respecto
ala cantidad extraida sera fijado en 50%.

vi) Todo miembro que haya efectuado capturas en e periodo de tres afios
mencionado pagard una contribucién minima de A$1 000 por dichas

capturas.

[I. El remanente de las contribuciones totales ser& compartido en partes iguales por
todos los miembros de la Comision.

[11. El porcentaje maximo del total de las contribuciones a pagar por cada pais
pesquer o estafijado en un 25%.

17.  Sesefad que, s bien la propuesta no contemplaba un aumento de las contribuciones
de los paises que no pescarian en 2002, esto no significaba que no habria aumentos en los
préximes afios. El Comité sefid 0 que todas las Partes se beneficiaban del uso raciona y la
conservacion de |os recursos vivos marinos antarticos.

18. El Comité tomO nota de las situaciones que habian afectado negativamente e
presupuesto de gastos en los Ultimos afios y que estaban fuera del control de la Comision.
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Consider6 que era esencia crear un fondo para ser utilizado en estas circunstancias en el
futuro. ElI Comité recomendo que la Comision estableciera un Fondo de emergencia de
conformidad con €l articulo 6.2 del reglamento financiero, y que este fondo sea
financiado a través del trasado de fondos del Fondo General durante un periodo
méaximo de tresafios. De acuerdo con € articulo 8.3 del reglamento financiero, el interés
devengado deber & ser mantenido en este fondo.

19.  El Comité observé que € mandato y la autorizacion requerida para € uso de este
fondo debia ser determinado por la Comisién en su proxima reunién, y hasta entonces no se
podria utilizar sin € consentimiento de la Comision.

20. LaComision sefialo que s se aplicaba la nueva férmula de contribucion al presupuesto
de 2002, y a mismo tiempo, no se reducia la contribucién de los paises no pesqueros por
debajo de un crecimiento real de cero, se podia obtener hasta A$62 090 del Fondo General
para e nuevo Fondo de emergencia en 2002. Por lo tanto, SCAF recomendé que la
Comision transfiera dicha suma del Fondo General al Fondo de emergencia en 2002,
segln se presenta en el presupuesto (apéndicell).

Introduccion de pagos por la presentacion
de propuestas de pesquerias nuevas 'y exploratorias

21 El Comité consideré la posibilidad de cobrar a los miembros por la presentacion de
notificaciones para realizar pesguerias nuevas y exploratorias. La intencion era disuadir a los
miembros de presentar notificaciones de pesguerias que probablemente no se iban a redizar,
lo que representaba una carga de trabagjo innecesaria para la Secretaria. A este respecto, se
sugirié que € pago podia ser un deposito reembolsable s |a pesqueria propuesta se llevaba a
cabo. Otros miembros fueron de la opiniébn de que € pago debia considerarse una
contribucién no reembolsable por un servicio prestado por la Secretaria.  Como no hubo
suficiente tiempo para examinar adecuadamente este asunto durante la reunion, SCAF acadd

continuar sus deliberaciones en la reunion de 2002.

Establecimiento del principio de ‘el usuario paga

22. La posibilidad de adoptar una politica de ‘el usuario paga con respecto al Sistema de
Documentacion de Captura de Dissostichus spp. (SDC) de la CCRVMA fue planteada en la
reunion. El Comité convino en que seguiria considerando esta opinién en la reunién del
proximo afio.

Cobro a Partes no contratantes
23. El Comité consider6 la posibilidad de cobrar a las partes no contratantes por su
participacion en e SDC. El monto a cobrar incluiria un componente por participar en €

sistema y una suma periédica basada en el uso del mismo. El Comité decidié continuar sus
deliberaciones sobre este tema en la proxima reunion.
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PREVISION DE PRESUPUESTO PARA 2003

24. Al examinar la prevision de presupuesto para 2003, seguin se presenta en el apéndice
I, SCAF sefia6 e grado de suposicion que se habia hecho con respecto a muchas partidas de
gastos. Asimismo recomendé a la Comision tomar nota de la prevision de presupuesto, y
destacd €l hecho de que las cifras de este presupuesto eran indicativas solamente,
debiendo los miembros obrar con cautela al utilizarlas como base para el célculo de sus
presupuestos.

FONDO DEL SDC

25. El Comité tomd nota de la contribucion especial de A$284 800 hecha por € RU d
Fondo del SDC. Incluyendo €l interés devengado a 26 de octubre, € saldo de dicho fondo
era A$292 500. La creacién del Fondo habia sido acordada por la Comisién en su reunion de
2000 con € fin de que los miembros depositaran |os ingresos netos de la venta de capturas o
consignaciones ilegales confiscadas, s asi lo decidian. El Comité recibié del SCOI e
cometido propuesto para este fondo, y recomend6 que la Comisién expresara su

agradecimiento al RU por el monto recibido y adoptara e cometido para e Fondo del
SDC seglin sepresentaen el apéndicelV del informede SCOI.

FONDO ESPECIAL DE ERUU

26. El Comité sefid6 que € 15 de octubre de 2001, EEUU habia hecho una contribucion
especia de A$101 950, cuya finalidadera mejorar la eficacia del control de las actividades de
pesca en e océano Austral, y financiar la contratacion de observadores e inspectores
adicionales para d &ea El Comité recomendo a la Comision expresar su agradecimiento
a EEUU por este pago y recibir sus sugerencias acerca de la posible utilizacion de estos
fondos.

PRESIDENTEY VICEPRESIDENTE DEL SCAF

27.  El Comité nombr6 a Sr. P. Panayi (Australia) para ocupar € cargo de Presidente del
Comite, y a Dr. W. Klapper (Alemania) para €l cargo de Vicepresidente, desde € final de la
reunion de 2001 hasta el final de la reunion de 2003.

28. El Comité felicitd a la presidenta saliente, Sra. C. P. Marti, por su magistral direccion
del Comité durante los dos Ultimos afos. La Sra. Marti habia realizado una tarea fantastica en

condiciones adversas, y como resultado el Comité habia alcanzado su mayor progreso en
muchos afios.

ADOPCION DEL INFORME

29.  Seadoptd € informe de la reunién.
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10.

APENDICE |
ORDEN DEL DIiA
Comité Permanente de Administracion y Finanzas (SCAF)
(Hobart, Australia, 22 a 27 de octubre de 2001)
Organizacion de la reunién
Examen de los estados financieros revisados de 2000
Auditoria solicitada para los estados financieros de 2001
Contribuciones de los miembros

)] Fecha de pago de las contribuciones
i)  Férmula para calcular las contribuciones

Examen del presupuesto de 2001
Presupuesto ddl afo 2002 y presupuesto previsto para e 2003

i) Subsidio de educacion terciaria para las cargas del personal profesional
i)  Consideracion de las fechas y lugares de las proximas reuniones
iif)  Presupuesto del Comite Cientifico

Evaluacion administrativa de la Secretaria
Cualquier otro asunto remitido por la Comision
Eleccion del Presidente y Vicepresidente de SCAF

Adopcion del informe.
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APENDICE Il

REVISION DEL PRESUPUESTO DE 2001, PRESUPUESTO DE 2002 Y PRESUPUESTO
PREVISTO PARA 2003
(en ddlares australianos)

PRESUPUESTO DE 2001

Adoptach Resultados Diferencia

en 2000 probables

2173666 2173 666 0
(45766) (43562 2204
20100 18550 (1550)
0 93264 93264

as

32200 30853 666
0 0 0
2470 200 2550452 80252
741500 864 600 123100
318400 318400 0
663700 660200 (8 500)
1728600 1 843 200 114600
8300 11900 3600
230 29100 (3200)
31000 31000 0
13700 12000 (1 700)
0 0 0
12600 11100 (1500)
89600 83200 (6400)
112300 104500 (7 800)
2000 29000 0
14500 14500 C
48000 48000 0
138400 138400 0
3FH10 35100 0
16200 16200 0
393500 385700 (7 800)
ac

117200 107000 200
7000 7000 0
14700 18800 4100
17300 17300 0
B0 35500 0
19800 19800 0
W

38700 21052 648
a:

133000 119452 548

INGRESOS
Contribuciones de los miembros
De () Fondo Especid
Partidas del gercicio anterior
Intereses
Contribuciones nuevos
miembros

Impuestos del persona
Superavit

GASTOS
Sueldos y prestaciones
Persona profesiona
Traduccion
Persona de gpoyo

Total

Inversiones de capital

Comunicaciones
Franqueo y flete
Internet
Facsimil
Facsimil
Tdéono
Total

Contratos de arrendamiento
Ordenadores
Mantenimiento y capacitacion
Fotocopiadoras
Recinto para |as reuniones
Traduccién/Interpretacion
Equipo multilingtie
Recursos de traduccion
Total

Viajes

Gastos de apoyo
Auditor
Pdlizas de seguro
Electricidad
Fotocopiaeimpresion
Articulos de escritorio

Gastos diversos

Total

PRESUPUESTO PARA 2002 PRESUPUESTC
TOTAL COMITE CIENTIFICO SDC  COMISION ADMINIS PREVISTC
Presupuesto Otros  Totd & TRACION PARA 200z

propio REUNIONES
237199( 2381.80(
-62 090 C
18 00C 18 00C
C C
372 70C 377 70C
¢ ¢
_270060¢ __277750C
950 10C 0 347800 347800 83800 324600 186 900 974 10C
343 50C 57700 21300 7900C 3200 231200 30100 34950C
670 85C 40450 236200 276650 81500 177800 134 900 700 80C
1964 45( 98150 605300 703450 173500 733600 351 900 2024 40(
12200 2000 0 2000 2100 1900 6200 12 60C
29900 3400 2300 5700 50 4400 19 300 30 80C
31900 0 9500 9500 820 9100 5100 37 90C
12300 0 1100 1100 3300 7 400 500 12 70C
0 0 0 o 0 0 0 C
11400 0 0 0 600 2400 8400 11 70C
85500 3400 12900 1630C 12600 23300 3330 93 10C
101700 5900 11300 1720C 29100 16 200 39200 107 60C
29800 0 6500 6500 5600 6 700 11 000 30 70C
14900 0 0 0 0 11800 3100 15 30C
49300 0 0 0 0 49300 0 50 80C
142300 8100 0 8100 0 134200 0 146 60C
36100 0 0 0 0 36100 0 37 20
16700 0 0 0 0 16 700 0 17 20C
390800 14000 1780 3180 3470 271000 53 300 405 40C
125650 43250 0 4325 0 55200 27 20 128 70C
12 00C 0 0 0 0 0 12 000 7 90C
19 30C 0 0 0 0 0 19 300 19 90C
17 80C 0 0 0 0 0 17 800 20 30C
37 80C 1200 14200 1540C 6500 8500 7400 26 60C
20 40C 0 600 600 30 9200 10 300 21 00C
14 70C 0 4600 4 600 600 6300 3200 17 60C
122 00C 1200 19400 2060C 7400 24000 70 000 113 30C




Argentina
Australia
Bélgica

Brasil

Chile
Alemania
Comunidad Europea
Francia

India

Italia

Japon

Corea

Namibia
Nueva Zelandia
Noruega
Polonia

Rusia
Sudéfrica
Espafia

Suecia
Ucrania

Reino Unido
Uruguay
Estados Unidos

CONTRIBUCIONESDE LOSMIEMBROSEN 2002

(en ddlaresaustralianos)

FORMULA REVISADA

FACTORADICIONAL

PARA 2002

Comp. no  Comp. Total Comp. no  Comp. Total

pesquero  pesquero pesquero pesquero
93152 1000 A 152 95739 1000 % 739
93152 10509 103 661 95739 10509 106248
93152 0 B 152 95739 0 % 739
93152 0 B 152 95739 0 % 739
93152 4906 9 058 95739 4906 100645
93152 0 B 152 95739 0 % 739
93152 0 B 152 95739 0 % 739
93152 15691 108 843 95739 15691 111430
93152 0 B 152 95739 0 % 739
93152 0 B 152 95739 0 % 739
93152 20280 113 432 95739 20280 116019
93152 1649 % 801 95739 1649 97 388
93152 0 B 152 95739 0 % 739
93152 1126 A 278 95739 1126 9% 865
93152 0 B 152 95739 0 % 739
93152 5471 B 623 95739 5471 101210
93152 1000 A 152 95739 1000 9% 739
93152 3396 9% 548 95739 3396 9 135
93152 1000 A 152 95739 1000 9% 739
93152 0 B 152 95739 0 % 739
93152 2556 % 708 95739 2556 9B 295
93152 3124 % 276 95739 3124 9B 863
93152 1546 A 698 95739 1546 97 285
93152 1000 A 152 95739 1000 9% 739

2235646 74254 2309900! | 2297736 74254 2371990

N N

62 090

Aplicacion de un factor adicional por pesca

APENDICEII

Calculo
original
en presup.
prelimnar

96 048
100212
95739
95739
98 024
95739
95739
103047
95739
95739
105188
96 507
96 507
95 858
95739
98 287
96 087
97 321
96 026
95739
96 929
97 195
96 459
95740

La contribucién por pesa representa el 3,1% de la contribucién global.
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INFORME DEL QOMITE PERMANENTE
DE OBSERVACION E INSPECCION (SCOl)

APERTURA DE LA REUNION

1.1 Lareunién del Comité Permanente de Observacion e Inspeccion (SCOI) se celebro del
el 22 al 26 de octubre de 2001, y fue presidida por €l Dr. H. Nion (Uruguay). Participaron en
ella todos los miembros de la Comision, los observadores de la Republica Popular China,
Mauricio y Seychelles.

1.2  El Comité adopto el orden ad dia tal como aparece en CCAMLR-XX/1 (apéndice I).
A pedido de un miembro y de conformidad con € articulo 32 (b) del Reglamento de la
Comisién, las deliberaciones de los puntos 2(i), 3(i) y 3(ii) dd orden del dia se realizaron
solamente en |a presencia de los miembros y observadores estatales. Los observadores de las
organizaciones internacionales participaron en las deliberaciones de todos los demés puntos
del orden del dia

1.3 Lalistade documentos considerados por el Comité figuraen el apéndice 1.

PESCA ILEGAL, NODECLARADA Y NO REGLAMENTADA
EN EL AREA DE LA CONVENCION

Informacion proporcionada por 1os miembros de conformidad
con los articulos X y XXII de la Convencion y con € Sistema de Inspeccion

2.1  El Comité considero la informacién prgporcionada por los miembros en relacion con
las actividades en €l Area de la Convencién que afectan la implementacion de los objetivos de

la Convencién y e cumplimiento de las medidas de conservacion en vigor, incluidos los
informes de las actividades de la pesca ilegal, no declarada y no reglamentada (pesca INDNR)

en el Area de la Convencion.

2.2  LaSecretaria present6 resimenes de los informes presentados por los miembros sobre
los avistamientos y arrestos de barcos que operaron en la pesca INDNR durarte el periodo
entre sesiones de 2000/2001 (CCAMLR-XX/BG/24). Cinco barcos fueron arrestados y
acusados por Austradia 'y Francia de participar en la pesca INDNR en las Divisiones 58.5.2 y
58.5.1 respectivamente (CCAMLR-XX/BG/19 y BG/17). Sudafricainformd que sus radares
habian detectado cinco barcos no identificados en la Subarea 58.6.

2.3  Francia recordd que, desde 1977, 20 barcos habian sido arrestados en las ZEE de
Kerguelén y Crozet. Los Estados del pabellén y los nombres de los barcos eran: Belice
(Belgie 111 y Arbumasa XXV en 1997; Mar Del Sur Dosy Suma Tuna en 1998; Grand Prince
en 2000), Portugal Praia do Restello en 1998), Argentina (Kinsho Maru y Magallanes en
1997; Vierasa Doce en 1997 y 1998), Panama (Explorer en 1998; Camouco en 1999),
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Vanuatu Golden Eagle en 1998), Chile (Ercilla, Antonio Lorenzo y Mar del Sur Uno en
1998), Seychelles (Monte Confurco en 2000), Sao Tomé y Principe (Vedra en 2000) y San
Vicentey las Granadinas (Castor en 2001).

2.4  Para la temporada 2000/01 se habia notificado el avistamiento de los barcos Nao
(Panamd) y Samwoo (Santo Tomé y Principe, barco llamado ahora South Tomi, con pabellon
de Togo). Asimismo, cuando € barco Amur naufragd en la ZEE de Kerguelén, € barco
Arvisa Primero (Uruguay) se encontraba en el areaa mismo tiempo. Por Gltimo, se avistaron
entre uno y cinco barcos no identificados cada mes en la ZEE de Kerguelén. Australiaindico
gue d Samwoo habia cambiado su nombre aSouth Tomi y éste habia sido arrestado més tarde
por Australia en abril de 2001 por su participacion en la pesca ilegal en la ZEE australiana
alrededor de las idas Heard y McDonald (Division 58.5.2).

2.5 Franciaindico que, en ese contexto, parece ser que la pesca INDNR esta en auge y que
los palangreros rutinariamente se deshacen de su cargamento en Port Louis (Mauricio) y
Walvis Bay (Namibia). Asimismo, no hay duda alguna de que se utilizan otros puertos en
Asia, Africa y Sudamérica cuando los barcos que operan en la pescalNDNR no realizan
transbordos en alta mar, accion que les permite eludir las inspecciones, y en particular €
certificado de origen. Estos barcos de pesca INDNR operan bgjo diversos pabellones, pero
los patrones de pescay las tripulaciones son de distintas nacionalidades.

2.6 Francia sefiald que la implementacion actual del Sistema de Documentacion de
Captura de Dissostichus spp. (SDC) por si misma nho resuelve € problema de la pesca INDNR
y que solo cumple parcialmente con e objetivo de la Convencion. Un motivo de
preocupacion en particular era € gan aumento de notificaciones de capturas del Area
estadistica 51 de la FAOQ, tanto por las Partes Contratantes (Rusia y Uruguay) como por las
Partes no contratantes (Seychelles), capturas que luego son exportadas con un documento de
captura (DCD)(SCOI-01/23). Esto apunta a la inquietante posibilidad de que se esté
utilizando € SDC para € tréfico de las capturas ilegales redizadas en e Area de la
Convencion delaCCRVMA.

2.7  En ese contexto, Francia pidi6 a la CCRVMA que tome medidas en contra de los
paises identificados en parrafos anteriores, ya que socavan e objetivo de la Convencion y en
particular el SDC.

2.8  Uruguay notificé asimismo la presencia del Arvisa Primero en € area, e informo que
el barco habia avisado a las autoridades nacionales antes de entrar a Area de la Convencion
para atender a una sefial de socorro emitida por otra nave y brindar ayuda, como es su
obligacion, de conformidad con leyes maritimas nacionales e internacionales (Ley del Mar,
Articulo 98). De conformidad con la Resolucion 13/X1X, Uruguay habia pedido a la
Secretaria un historia de los datos sobre € cumplimiento anterior del Arvisa Primero con las
medidas de conservacion de la CCRVMA, antes de autorizar € cambio de su bandera por €l
pabellén de Uruguay.

2.9  Francia nuevamente sefial0 que e barco Arvisa Primero (Uruguay), anteriormente
conocido como Camouco (Panamd) y arrestado en la ZEE de Crozet en 1999, se encontraba
en el &reacuando el barco Amur naufragd en laZEE de Kerguelén.

210 Francia recordd d parafo 5.5 de CCAMLR-XIX que dice: ‘...La Comision not6
también que SCOI habia considerado € naufragio, con muchas victimas, del barco Amur en la
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ZEE de las idas Kerguelén. El barco estaba involucrado en actividades INDNR y otros dos
barcos que estaban realizando actividades similares en las cercanias rehusaron cooperar con
las operaciones de rescate de Francia .

211 Francia también recordd la Resolucion 13/X1X, que ‘exhorta a todas las Partes
contratantes a hacer e mayor esfuerzo posible, de conformidad con sus legidaciones
nacionales, para evitar e otorgamiento de banderas o licencias a los barcos de Partes no
contratantes para pescar en aguas de su jurisdiccion pesquera, si dichos barcos tienen
antecedentes de haber estado involucrados en la pesca INDNR end Area de la Convencion'.

212 Ademas, d documento de la Secretaria resumié los datos concretos que se tenian sobre
avistamientos de barcos notificados por los observadores cientificos internacionales a bordo
de los barcos que operan en € Area de la Convencion (CCAMLR-XX/BG/24). De los barcos
avistados, la mayoria portaba licencias otorgadas por miembros de la CCRVMA. La lista
restante incluye a barco Mila (RU), que fue enjuiciado por su Estado del pabellon por sus
actividades de pesca ilegal enla Division 58.5.2 (SCOI-01/12). La lista contiene asimismo
otros tres barcos pesqueros y dos naves que no fueron identificadas. Los otros barcos de la
lista son naves de investigacion, aprovisionamiento y cargueros.

213 De conformidad con las précticas establecidas, |a Secretaria continuara establ eciendo
correspondencia con los Estados del pabellon cuyos barcos son avistados, a fin de aclarar los
detalles de los barcos y sus actividades en € Area de la Convencién.

214 Uruguay presentd e documento SCOI-01/25 que proporciond informacion detallada
de todos sus barcos de pesca con licencia para extraer capturas de Dissostichus spp. con fines
comerciadles o de investigacion. El documento contiene més detalles de los requeridos
normalmente en las notificaciones de las licencias, con € fin de evitar la posibilidad de que se
produzcan errores en la identificacion de los barcos de pabellon uruguayo, similares a los
ocurridos en el pasado.

215 Australia presentd el documento CCAMLR-XX/BG/19 con los detales del arresto del
barco South Tomi (que operaba bao € pabellén de Togo en abril de 2001) por pescar
ilegalmente en la ZEE australiana de la Division 58.5.2. Australia agradecio a Sudéfrica por
facilitar el abordaje del South Tomi por parte del personal de la marina de Australia, y a
Franciay Espafia por su cooperacion en relacion con otros aspectos. Australia indicd que la
tripulacion del South Tomi incluia @ capitan de nacionalidad espafiola y a ciudadanos de otras
Partes contratantes y no contratantes.

216 Austraia sefidd que no tenia confirmacion sobre la identidad del armador del barco,
pero que aparentemente se trataba de un ciudadano coreano con residencia en Espafia. Més
tarde, la Republica de Corea proporciond informacién a Espafia que indicaba que esta persona
parece ser ahora ciudadano de Togo.

2.17 Con lavoluntad politica de plena cooperacion, el Secretario General de Pesca espafiol,
la méxima autoridad pesquera espafiola, recibié en Madrid a una delegacion australiana,
haciéndose eco de sus peticiones.

218 Acercade laidentificacion de la empresa propietaria del barco:
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» Espafia comprobd que @ buque no figura en e Registro de Lloyd, por 1o que por
esta via no se pudo conocer la empresa;

* las autoridades portuarias de Canarias informaron que no existia ningun registro de
gue €l buque hubiera desembarcado ni estado en los puertos pesqueros de Canarias;
y

 finamente, a través del Consulado de Corea en Canarias se obtuvo la lista de todas
las empresas pesgueras coreanas establecidas en Canarias. Dicha lista ha sido
facilitada a Australia, para que se prosigan las investigaciones.

219 Acerca del capitdn del buque, Espafia mandd una carta a las autoridades de Togo
pidiendo que iniciaran actuaciones en el gjercicio de sus responsabilidades cmo Estado del
pabellon, ofreciendose Espaiia a colaborar. No se ha recibido ninguna respuesta de las
autoridades de Togo.

220 En marzo de 2001, entré en vigor la Ley de pesca de Espafia, la cua dispone la
imposicién de sanciones por las infracciones cametidas tanto por las empresas espafiolas,
como por |os nacionales que operan a bordo de buques de paises calificados como de bandera
de conveniencia. La ley cdlifica las infracciones cometidas por dichos nacionales como
‘graves y ‘muy graves .

221 Enel caso del South Tommy, Espafia no pudo emprender actuaciones contra el capitan,
a no existir lista de paises que son banderas de conveniencia en € Area de la Convencion
En consecuencia, Espafia pide € apoyo de los miembros para que dicha cuestion de establ ecer
lalista de los paises que son banderas de conveniencia en la CCRVMA sea estudiada y poder
de inmediato aplicar su Ley de pesca.

2.22 La Republica de Corea inform6 a Comité que se ha investigado la nacionalidad del
dueio del barco y que en edta etapa se dispone de un dato sin confirmar que dicha persona
tiene ahora pasaporte de Togo.

2.23 Chile propuso que todos los informes acerca de barcos de los cuales se sospecha que
han participado en la pesca INDNR deberian incluir, en la medida de o posible, datos sobre la
nacionalidad del capitén, patrones y armadores de estos barcos, asi como informacion sobre
su pabellén y digtintivo de llamada.

2.24  Sudéfrica también informo6 a Comité que habia realizado una inspeccién en puerto del

barco Mare, con pabellon de Namibia, durante 2001. Los resultados de la inspeccion se
comunicaron a Gobierno de Namibia

225 Desde que comenzé su operacion en mayo de 2000, € SDC ha identificado tres
documentos de captura (DCD) fraudulentos. Asimismo, se encontré que un DCD habia sido
utilizado de manera fraudulenta con relacion a la exportacion de la captura (véase
CCAMLR-XX/BG/22, Rev. 2).
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Cooperacion con las Partes no contratantes y
con Partes contratantes que no son miembros de la Comision

226 En septiembre de 2001 Mauricio proporciond a la Secretaria una lista de barcos que
habian desembarcado bacalao en Port Louis desde julio de 2000 (SCOI-01/19 Rev.1).

227 LaSecretaria cotgjo los detalles de todos los desembarques notificados por Mauricio
con los datos del SDC e identificé los barcos para los cuales no se habian presentado los
DCD. Los desembarques realizados sin los DCD ocurrieron antes de que Mauricio iniciarala
implementacion de algunos aspectos del SDC. Los Estados del pabellén de los barcos
involucrados eran: Belice, Panamé, Sao Tomé y Principe, San Vicente y las Granadinas y

Togo.

228 LaSecretaria escribié a Mauricio pidiéndole datos adicionales sobre los desembarques
realizados por los barcos sin los DCD. En la medida de lo posible, la Secretaria se puso en
contacto con los Estados del pabellon de los barcos involucrados y solicité una aclaracion de
las actividades de sus barcos. Se recibié una respuesta detalada de Belice (SCOI-01/19
Rev.1).

229 El Comité agradecié a Mauricio por la informacion brindada ya que ayudara a la
identificacion de los barcos de pesca INDNR. Sin embargo, €l Comité expresd su desilusion
por agunas lagunas en la informacion, por eemplo, faltaba informacion acerca del tipo de
producto desembarcado, €l &rea estadistica donde se extrgjo la captura, y cOmo se determind
el origen de la captura, smilar a lo ocurrido con la informacién suministrada en 2000. SCOI
se manifestd igualmente desilusionado por la falta de respuesta a la correspondencia enviada
por la Comisién, y recomendé a la Comision que escribiera nuevamente a Mauricio
pidiéndole la implementacion total del SDC y los detalles mencionados supra, invitandole a
hacerse Parte de la Convencién.

230 SCOI tomé nota de la informacion presentada por la Secretaria, que se comenta a
continuacion.

231 Luego de la decision tomada en CCAMLR-XVIII (parrafo 5.30) y de la adopcion de la
politica de fomentar la cooperacion entre la CCRVMA vy las Partes no contratantes, €l

Presidente de la Comision escribié una carta, con fecha diciembre de 1999, a varias Partes no
contratantes, invitdndoles a cooperar con la CCRVMA en la implementacion del SDC. Toda
la documentacion relacionada con la implementacion del SDC fue adjuntada a la carta
enviada a las siguientes Partes no contratantes: Belice, Republica Popular China, Dinamarca
(en relacion con las idas Faeroe), Guinea Bisseau, Guyana, Indonesia, Malasia, las islas
Maldivas, Mauritania, Mauricio, Namibia, Panamd, Portugal, Seychelles, Singapur, Taiwan,
Tallandiay Varuatu.

2.32 El I° dejunio de 2000 se envié una segunda carta avisando a las Partes no contratantes
gue de conformidad con la Convencién, € 7 de mayo de 2000 habia entrado en vigor la
medida de conservacion pertinente al SDC, y recordandoles la invitacion a cooperar con la
CCRVMA en la implementacion del sissema. En octubre de 2000, se habia recibido la
respuesta de: la Republica Popular China, Dinamarca (en relacion con las idas Faeroe),
Guyana, Indonesia, Namibia, Mauricio, Seychellesy Taiwan.
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233 De edas respuestas, la de Mauricio y la de las Seychelles manifestando interés en
participar en el SDC.

234 Se envié asimismo una carta dirigida a Singapur que contenia informacion sobre €l
SDC, en respuesta a cierta informacion que sugeria que dicho pais paticipaba en el comercio
de bacalao.

235 Luego de la decimonovena reunién de la CCRVMA, y de conformidad con la
Resolucion 14/X1X, la Secretaria escribié cartas a las Partes no contratantes que habian
expresado interés en participar en e SDC. La carta les informaba sobre modificaciones
redlizadas a la Medida de Conservacion 170/XIX y las Resoluciones adoptadas en
CCAMLR-XIX, alavez que las exhortaba aimplementar el SDC.

236 Seychelles y Singapur se adhirieron a la CCRVMA en la implementacion del C
en 2000. Mauricio introdujo ciertos elementos del SDC en enero de 2001, exigiendo la
presentacion de DCD certificado antes de conceder un permiso de desembarque en sus
puertos.

2.37 Namibia, que se suscribié a la Convencién a fines de 1999 y se dfilié en febrero
de 2001, esta en la etapainicia de implementacién del SDC.

2.38 La Republica Popular China informé sobre su implementacion del SDC en junio
de 2001.

239 Durante 2001, se identificO a Belice, Indonesia, Panama y San Vicente y las
Granadinas como Estados con intereses en la captura, desembarques e importaciones de
Dissostichusspp. Se les envi6 a todos estos Estados la informacién relacionada con € SDC
invitandoles a participar en e mismo.

240 Posteriormente se informé a Indonesia que se estaban recibiendo notificaciones a
partir del SDC de que en sus puertos se realizaban desembarques con certificados emitidos
por las autoridades de puerto de Indonesia.

241 La Secretaria ha continuado enviando correspondencia a Mauricio durante 2001,
pidiendo la direccién y demas detalles para establecer contacto con las autoridades nacionales
responsables de laimplementacion del SDC.

242 La Comunidad Europea indicd que Portugal (mencionado en € pérrafo 2.31) es un
Estado miembro de la Comunidad Europea y como tal ha implementado las medidas de
conservacion de la CCRVMA, incluidas las relacionadas con e SDC.

243 En diciembre de 1999 se notificd a Canada por primera vez sobre € SDC, invitandole
a participar en e mismo. La invitacion fue reiterada en marzo de 2000. En diciembre de
2000 se inform6 a Canada sobre las modificaciones redizadas a la Medida de
Conservacion 170/XIX 'y las resoluciones adoptadas en CCAMLR-XIX, invitdndole
nuevamente a participar en el SDC. En marzo de 2001, Estados Unidos recibi6 una carta del
director del departamento gubernamental de Canada encargado de las leyes relacionadas con
el océano, economia y medioambiente. Esta carta declaraba que ‘el gobierno de Canada esta
actuamente estudiando la factibilidad de implementar e SDC’'. La Secretaria fue notificada
asimismo por TRAFFIC (Norteamérica) de una carta similar enviada por Canada en marzo
de 2001.
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244 Ademés, en su calidad de Estado observador adherente, Canada continta recibiendo
copias de las circulares de la Comision relacionadas con el SDC.

245 Por otra pate, d Comité destaco la siguiente informacion proporcionada por la
Secretaria en relacidon con la correspondencia con las Partes no contratantes acerca de la
pescalNDNR.

246 Lapracticahabitua dela Secretaria es ponerse en contacto con el Estado del pabellén
de los barcos mencionados en cualquier informe relacionado con la pesca INDNR apenas se
recibe.

247 En € pasado, la Secretaria ha recibido una gran cantidad de informacion de Belice y
Panamd, y sobre la base de la informacion de la CCRVMA Belice ha cancelado las licencias
de varios barcos debido a sus actividades de pesca INDNR. La Secretaria ha obtenido
también las direcciones y detalles para establecer contacto con las autoridades de San Vicente
y las Granadinas y de Vanuatu. Vanuatu es ahora Parte contratante de la CCRVMA, y antes
de esto se habia comprometido a tomar medidas en contra de cualquier barco con
antecedentes sobre actividades de pesca INDNR.

248 La Secretaria sigue tratando de conseguir las direcciones y detalles para establecer
contacto con las oficinas de licencias de Sao Toméy Principe y de Togo.

249 El Comité tomd nota de la adopcion, en marzo de 2001, del Plan de Accién
Internacional para Prevenir, Desalentar y Eliminar la Pesca Illegal, No Declarada y No
Reglamentada (PAI-INDNR) y su importancia para solucionar € problema de la pesca ilegd,
en particular los parrafos 18 y 19 cuyos textos respectivos son:

‘De conformidad con las disposiciones pertinentes de la Convencion de las
Naciones Unidas de 1982 y sin perjuicio de la responsabilidad principa que incumbe
al Estado del pabellén en alta mar, cada Estado deberia, en la mayor medida posible,
tomar medidas o cooperar para velar por que los nacionales sujetos a su jurisdiccion
no respalden ni practiquen la pesca INDNR. Todos los Estados deberian cooperar para
identificar a los nacionales que sean armadores o propietarios efectivos de las
embarcaciones que practican la pesca INDNR.

y que

‘Los Estados deberian disuadir a sus nacionales de que abanderen embarcaciones
pesgueras bajo la jurisdiccion de un Estado que no cumpla sus obligaciones como
Estado del pabellon.’

250 El parrafo 68 del PAI-INDNR afirma que:

‘..Podrian aplicarse medidas comerciales multilaterales previstas en las
organizaciones regionales de ordenacion pesguera en apoyo de las actividades de
cooperacion encaminadas a asegurar que € comercio de pescado y productos
pesqueros concretos no aiente en ninglin modo la pesca INDNR ni menoscabe de
otras formas la eficacia de las medidas de conservacion y ordenacion compatibles con
la Convencion de las Naciones Unidas de 1982
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También se tomo nota de los parrafos 73y 74 del PAI-INDNR:

‘Los Estados deberian tomar medidas para asegurarse de que sus importadores,
agentes transbordadores, compradores, consumidores, proveedores de equipo,
banqueros, aseguradores, otros proveedores de servicios y e publico estén informados
de los efectos perjudiciales de redlizar transacciones comerciales con embarcaciones
cuya practica de la pesca INDNR haya sido determinada ya sea por el Estado bajo
cuya jurisdiccion opera la embarcacion o por la organizacion regiona de ordenacion
pesguera competente, de conformidad con sus procedimientos convenidos, y deber ian
estudiar medidas para desalentar tales transacciones comerciales. Dichas medidas
podrian incluir, en la medida de lo posible con arreglo a derecho interno, una
legidacion en virtud de la cua tales transacciones comerciales o e comercio de
pescado o productos pesgueros derivados de la pesca INDNR constituyan una
infraccién. En todos los casos, la identificacion de las embarcaciones que practican la
pesca INDNR deberia efectuarse de manera equitativa, transparente y no
discriminatoria.’

‘Los Estados deberian tomar medidas para asegurarse de que sus pescadores estén
informados de los efectos perjudiciales de realizar transacciones comerciales con
importadores, agentes transbordadores, compradores, consumidores, proveedores de
equipo, banqueros, aseguradores, y otros proveedores de servicios cuyas transacciones
comercidles con embarcaciones que practican la pesca INDNR hayan sido
determinadas ya sea por el Estado bajo cuya jurisdiccion operala embarcacion o por la
organizacion regional de ordenacién pesquera competente, de conformidad con sus
procedimientos convenidos, y deberian estudiar medidas para desalentar taes
transacciones comerciales. Dichas medidas podrian incluir, en la medida de lo posible
con arreglo a derecho interno, una legislacion en virtud de la cual tales transacciones
comerciales 0 € comercio de pescado y productos pesqueros derivados de la pesca
INDNR congtituyan una infraccion. En todos los casos, la identificacion de las
embarcaciones que practican la pesca INDNR deberia efectuarse de manera equitativa,
transparente y no discriminatoria.’

El texto del parrafo 84 del PAI-INDNR dice:

‘Cuando un Estado no asegure que las embarcaciones pesgueras que tienen derecho
enarbolar su pabellon, o, en la mayor medida posible, sus nacionales no practican
actividades de pesca INDNR que afectan a las poblaciones de peces reguladas por una
organizacién regional de ordenacion pesquera competente, los Estados Miembros, por
conducto de la organizacion, deberian sefialar el problema a la atencion de ese Estado.
S no se resolviera € problema, los miembros de la organizacion podrian acordar la
adopcion de medidas apropiadas, mediante procedimientos convenidos, de
conformidad con el derecho internacional.’



253 A laluz de la Resolucion 14/X1 X de la CCRVMA sobre la implementacion del SDC
por parte de los Estados adherentes y Partes no contratantes, en particular € parrafo 4 que:

‘Recuerda a los miembros de la Comisién de su obligacion bgjo € Sistema de
Documentacién de Capturas para evitar el comercio de Dissostichus spp. en su
territorio, o por los barcos de su pabellon, con los Estados adherentes o Partes no
contratantes cuando no se efectlia de acuerdo al sistema.’

254 Habida cuenta del gran nimero de cartas enviadas por la Secretaria que no han
recibido respuesta, y ala luz de los parrafos 18, 19, 63 y 74 ddl PAl y la Resolucion 14/XI1X
delaCCRVMA, & Comité recomendd que la Comision adopte medidas apropiadas mediante
procedimientos congruentes y de conformidad con e derecho internacional, para lidiar con las
responsabilidades de los Estados que no son Partes 'y e control nacional que estos gercen
sobre |os barcos que operan bajo su pabellon y para controlar los Estados que proporcionan
puertos de convenienciay mercados para las caguras de la pesca INDNR.

255 El Comité asigno ala Secretaria |la tarea de asegurar que la Comision disponga de toda
la informacion requerida por la Medida de Conservacion 118/XVII para identificar aguellas
Partes no contratantes que en estos momentos realizan operaciones de pescailegal. Sobre esta
base, e Comité recomendd que la Comision refuerce la Medida de Conservacion 118/X VIl y
elabore una Resolucién sobre las responsabilidades de los Estados del pabellén de los barcos
de las Partes no contratantes en € Area de la Convencion.

Capturas de bacalao en € Area 51

256 El Comité notdé asimismo con preocupacion € ato nivel de las capturas que han sido
notificadas bajo & SDC como extraidas del Area 51 de la FAQ, y la posibilidad de que se
estén notificando mal las areas de pesca.

257 El Presidente del Comité Cientifico (Dr. R. Holt) present6 informacion al Comité
basada en la labor del grupo de trabajo para la evaluacion de las poblaciones de peces
(WG-FSA) (SCOI-01/20). La estimacion de la captura total extraida del Area de la
Convencion en 2000/01 fue de 20 870 toneladas, incluida una estimacion de 7 599 toneladas
extraida por la pesca INDNR (aproximadamente el 39% de la captura total en 2000/01 en
comparacion con 32% en 1999/2000).

258 El Comité Cientifico informé que la estimacion de la captura total extraida del Area de
la Convencion del océano indico durante la temporada 2000/01 fue de 14 947 toneladas, en
comparacion con 3 859 toneladas en Georgia del Sur. La proporcién de las capturas no
declaradas en las dos éreas es de 62,6% y 8,5% de la captura total notificada respectivamente.

259 El Comité considerd también el asesoramiento basado en e informe de WG-FSA que
dice que e promedio del CPUE para € bacalao de profundidad (Dissostichus eleginoides) que
se deduce de los datos del SDC para el Area 51 era aproximadamente 23% més alto que en la
Subédrea 48.3 y 44% més alto que en la Subérea 58.6 (un &rea de la CCRVMA adyacente a

Area 51) en las temporadas de 2000 y 2001. Esto sugiere que esposible que el Area 51 fuese
maés productiva que otras areas. Sin embargo, en comparacion con otros caladeros de pesca
de Dissostichus spp. posibles dentro del Area de la Convencidn, las éreas que probablemente
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sean de alta productividad para el recurso enel Area 51 son relativamente pequefias. Una de
las alternativas es que se esté notificando ma la ubicacion de las capturas de
Dissostichusspp. notificadas en & SDC como provenientes del Area 51. Més ain, las
capturas transhordadas en altamar en el Area 51 podrian ser atribuidas a ellaen lugar de asu
verdadero origen.

260 El Presidente del Comité Cientifico informé que algunos miembros del Comité
Cientifico opinaron que era muy poco probable que las capturas de esta magnitud provinieran
del Area5l.

2.61 El Comité tomo nota asimismo de la informacion del Comité Cientifico en el sentido
que se estimaba que la mortalidad incidental de aves marinas en & Area de la Convencion
causada por la pesca INDNR en € afio emergente 2000/01 estaba dentro de un intervalo cuya
estimacion minima rondaba entre 36 000 y 69 000 y una méxima entre 48 000 y 90 000.

262 El Comité indicd asimismo & asesoramiento del Comité Cientifico de que los datos
adicionales proporcionados por € SDC habian confirmado el ato nivel de incertidumbre
acerca del estado de algunas poblaciones de Dissostichus spp. Una vez que se hayan
recopilado datos del SDC para otro afio se dispondra de mayor informacion al respecto.

2.63 Por lo tanto, e Comité Cientifico reiter6 €l asesoramiento del afio pasado, que en
virtud de la informacién presentada al Comité de diversas fuentes, quedaba en claro que se
debia redizar un esfuerzo mayor para eiminar las actividades de pesca INDNR y recomendo
a los miembros que tomasen medidas adicionales para asegurar que no se socave €
cumplimiento de las medidas de conservacion. Dadas las obligaciones descritas en los
articulos X, XXI, XXII'y XXIV de la Convencion, el Comité expresd su preocupacion sobre
las notificaciones hechas a SCOI en relacién con actividades que claramente socavan los
objetivos de la Convencion. El Comité recomend6 a la Comision que siga redoblando sus
esfuerzos para eliminar la pesca INDNR en € Area de la Convencion.

264 El Comité indicd que la informacion cientifica sobre € Area 51 no bastaba para
evaluar los stocks de Dissostichus spp. y su distribucion.  Ciertos miembros opinaron que se
requiere una aplicacion mas rigurosa del Sistema de Inspeccion de la CCRVMA en las partes
del Area de la Convencion adyacentes al Area 51.

2.65 Chile propuso la convalidacion de todas | as capturas de Dissostichus spp. atribuidas a

Area 51 mediante e uso del VMS'y la posibilidad de que los participantes en esa pesqueria
contribuyesen datos voluntariamente a las evaluaciones de WGFSA y del Comité Cientifico.

266 Tras considerar toda la informacion disponible, el Comité acordd sefidar a la atencion
dela Comision lo siguiente:

* Se ha puesto en duda la veracidad de los datos del SDC con respecto a los
desembarques del Area 51.

« Para poder confirmar € origen de las capturas atribuidas a Area 51 se necesitan
datos adicionales y mejores procedimientos de convalidacion.
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» El Comité esta preocupado ante la posibilidad de que el SDC esté siendo utilizado
para legalizar capturas realizadas dentro del Area de la Convencién pero que son
notificadas como extraidas del Area 51, para poder llegar de esta manera a los
mercados de |os paises miembros.

« El Comité opina que &l nivel de las notificaciones incorrectas relacionadas con €
Area 51 podria ser muy alto, y por lo tanto se estarian socavando |os objetivos de la
Convencion.

* Muchos miembros del Comité estuvieron de acuerdo en que era necesario adoptar
una resolucion sobre los asuntos descritos més arriba (apéndice I11).  Otros
miembros opinaron o contrario.

Funcionamiento del SDC

2.67 La Secretaria presenté un documento que describia las medidas tomadas por todas las
Partes del sistema (Partes contratantes de la CCRVMA, Partes no contratantes y por la
Secretaria) en laimplementacion y funcionamiento del SDC (CCAMLR-XX/BG/22).

268 ElI Comité observd que Rusia y la Comunidad Europea habian implementado
plenamente e SDC en mayo y junio de 2001, respectivamente. Namibia se hizo miembro de
la Comisién y comunicd que su pais habia implementado este sistema en febrero de 2001.
India y Polonia alin no han proporcionado informacion sobre sus respectivos departamentos
administrativos nacionales encargados de la implementacion del SDC.

269 Ademés de las Seychelles y de Singapur, que se unieron a la CCRVMA en la
implementacion del SDC en 2000, lo hicieron también Mauricio y la Republica Popular China
en diciembre de 2000 y junio de 2001 respectivamente.

270 ElI Comité notd6 que la falta de normas de procedimiento de algunas Partes no
contratantes, tales como Singapur y Hong Kong, habia obstaculizado 1a implementacion del
SDC. El Comité recomendd que la Comision siga en contacto con las Partes no contratantes
para pedirles su colaboracion, de vital importancia para la eficaz implementacion del DC,
incluida la emision de documentos de reexportacion.

2.71 Al mes de octubre de 2001, se habia recibido un total de 8 213 documentos de captura,
exportacion y reexportacion (3 062 documentos que daban cuenta de cada
desembarque/transbordo, 4 884 documentos que notificaban exportaciones individuaes y
267 documentos de reexportacion). Durante € funcionamiento del SDC se emitieron
documentos de captura a 433 embarcaciones, excluida laflota de pesca artesanal de Chile.

272 La Secretariatambién inform6 a Comité que todas las Partes al SDC tienen acceso en
estos momentos a informacion sobre el SDC contenida en péginas de acceso restringido en €
sitio web de la CCRVMA (CCAMLR-XX/BG/22). El acceso a los datos del SDC obedece
plenamente a las ‘Reglas de Acceso a los Datos de SDC' adoptadas por la Comision en
CCAMLR-XIX.
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2.73  El Comité notd que la base de datos del SDC, creada y mantenida por la Secretaria, y
el acceso a esta base de datos a través del sitio web de la CCRVMA, representa una valiosa e
indispensable ayuda para todas las Partes a SDC en sus operaciones cotidianas relacionadas
con este sistema.

2.74 El Comité tomo nota de los andlisis de los datos del SDC efectuados por la Secretaria
(SCOI-01/23 y 01/24) y convino en gue este asunto debia ser considerado en mas profundidad
durante € periodo entre sesiones. En particular, e Comité opinaba que la decision sobre €

tipo de andlisis requerido debia tomar en cuenta los objetivos del Estado del pabellon y del

Estado del puerto asi como de los Estados exportadores e importadores con respecto a uso
gue se esperaba dar a los resultados.

2.75 Se decidio que los siguientes temas debian ser considerados durante el periodo entre
Sesiones:

* recopilacién de estadisticas nacionales de comercio y conciliacion de éstas con los
datos del SDC y datos adicionales relacionados con las especies Dissostichus,

 consideracién de otros posibles andlisis; y

* preparacion de informacion resumida sobre e SDC para uso publico, tomando en
consideracion el caracter confidencial de la informacion.

2.76  ASOC present6 su evaluacion del SDC (CCAMLR-XX/BG/20). En particular, ASOC
resumié sus inquietudes con respecto a funcionamiento del SDC y efectud varias
recomendaciones que ayudarian a consolidar €l sistema, a saber:

* Uso de un sistema VMS 'y presencia de observadores cientificos independientes en
todos los barcos que faenan Dissostichus spp. dentro y fuera del Area de la
Convencion, afin de verificar los datos registrados en los DCD;

» adopcién de normas especificas con respecto al pescado requisado a raiz de las
medidas tomadas en contra de la pesca INDNR para impedir la entrada de este

producto a mercado;

 establecer un procedimiento claro y obligatorio para la transmisién de informacion
entre todas las Partes al SDC y |la Secretaria;

* la CCRVMA debera adoptar un procedimiento de exequatur que incluya la
imposicion de sanciones y una mayor vigilancia del Area de la Convencion; y

* los miembros de la CCRVMA deberdn proponer y apoyar la inclusion de
Dissostichus spp. en la lista del apéndice Il de CITES, afin de ampliar € alcance
del SDC.

277 Chile acogi6 las mejoras al SDC propuestas por ASOC y la revision del sistema
efectuada por esta organizacion. Segun Chile, e apoyo a SDC exige proceder de manera
congruente con sus objetivos, y no en oposicion a los mismos, como fue € boicot —
totalmente injusto e injustificado — en el mercado estadounidense a bacalao de profundidad
de Chile, sin elucidar € origen del producto y dafiando gravemente la pesqueria costera
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artesanal que voluntariamente opera segin las disposiciones del SDC, a pesar de que sus
extracciones ocurren fuera del Area de la Convencion, y que su producto — que no esta
asociado de manera aguna a la pesca INDNR — es exportado en estado fresco.

278 El observador de la UICN presentd un informe a la reunion, sefiadlando dos
documentos a la atencion de la Comision que presentaban los resultados de los andlisis de las
estadisticas comerciales del bacalao de profundidad y de la austromerluza antértica efectuados
por lared TRAFFIC (CCAMLR-XX/BG/28 y BG/29).

279 Al presentar los informes, e observador de la UICN reconocid las dificultades
experimentadas durante dichos andlisis debido a la fata de codigos de clasificacion
especificos para las especies, y a la escasa informacion a disposicion del puablico, en
particular, sobre el SDC. EIl observador de la UICN recomendd encarecidamente que la
Comision reafirme su recomendacion anterior que insta a los miembros a adoptar cédigos
comerciaes para € bacaao de profundidad y la austromerluza antartica, y asegurar que €l
producto pueda ser identificado a través de toda su comercializacion. El observador de la
UICN también solicit6 que la informacién sobre el SDC sea puesta a disposicion del publico
en general, S bien aceptaba que se debia tener en cuenta @ carécter confidencia de la misma.

280 El observador de la UICN sefidd que los andliss de comercio redizados por
TRAFFIC concluyeron que la CCRVMA habia subestimado considerablemente e nivel de
capturas INDNR de bacalao de profundidad y de la austromerluza antartica. En relacion con
el bacalao de profundidad, € andlisis indicaba que e nivel mundial de captura INDNR en €
afio 2000 habia sido hasta cuatro veces mayor que € estimado por la CCRVMA. El andlisis
de la austromerluza antartica sefidlaba que posiblemente el nivel de extraccion era un 70%
mayor que €l nivel de captura notificado ala Comision, y que incluso podia acanzar hasta un
147%.

281 El observador de la UICN present6 varias recomendaciones a Comité, incluida la
necesidad de fortalecer el SDC mediante procedimientos de verificacion, la aplicacion mas
amplia del VMS y determinacion de la posible complementariedad de otras convenciones y
acuerdos, tal como € plan de accion PAI-INDNR adoptado recientemente.

2.82 Chile agradecio a la UICN por e interesante documento presentado sefialando que
merecia una consideracion més detallada. La declaracion que figura en el parrafo 9 del
documento de sintesis de que solamente Nueva Zelandia infamé capturas de austromerluza
antartica merecia ser considerada més a fondo ya que toda la captura en € Area de la
Convencion, incluida la captura secundaria debia ser notificada y, en el caso de Chile, sus
barcos habian cumplido con sus obligaciones. No obstante, €l intercambio de informacién
sobre este asunto sigue siendo Util.

2.83 Australia también agradecio los informes de TRAFFIC y apoy6 la propuesta de que,
en la medida en que lo permiten las reglas relacionadas con la confidencialidad de los datos
del SDC, esta informacion y los informes debian ser puestos a disposicion del publico a fin de
fomentar la transparencia del sistema.

2.84 Argentina noté que ambos documentos de la UICN contenian errores inaceptables
desde € punto de vista juridico con respecto a las islas subantérticas en € Area de la
Convencién. Argentina se alegrd de saber que se emitirian sendos apéndices que tomarian en
cuenta estas inquietudes.
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2.85 El Comité agradecié a ASOC y ala UICN por el material presentado. También not6
que durante €l periodo de trabgjo intersesiona del SDC, los miembros podian plantear
cualquier inquietud surgida de los informes de las organizaciones no gubernamentales. En
particular, e Comité not6 que varias inquietudes han sido solucionadas de forma muy efectiva
por la CCRVMA.

Informe del grupo informal del SDC

286 El Sr. E. Spencer Garrett (EEUU), Presidente del grupo informal del SDC (de ahora en
adelante grupo SDC) presento los resultados de la reunion del grupo SDC a Comité. Esta
reunién fue celebrada durante los dias 18 y 19 de octubre de 2001 y cont6 con la participacion
de representantes de Australia, Brasil, Chile, la Comunidad Europea, Japdn, Nueva Zelandia,
Sudafrica, Reino Unido y Estados Unidos (SCOI-01/28).

2.87 Las deliberaciones del grupo se basaron en las discusiones y sugerencias del grupo de
SDC de participacion abierta establecido por la Comision y que operd a través de la Internet
durante € periodo entre sesiones (CCAMLR-XIX anexo 5, parafo 2.34). Este grupo,
dirigido por la Sra. K. Dawson (EEUU), elaboré un programa que incluyé todas las tareas
identificadas en CCAMLR-XIX y por la Secretaria, y consideré més de 30 aspectos del SDC
que podian ser mejorados.

2.88 El Comité tomo en cuenta una propuesta hecha por € grupo del SDC para modificar
los parrafos 8 y 10 de la Medida de Conservacion 170/X1X. Estos cambios son necesarios
debido a que la redaccion actual de estos parrafos impide en rigor que los funcionarios de
aduana u otros funcionarios puedan exigir que se les presente la documentacion del SDC que
acompafa las exportaciones para ser examinada. El Comité recomendd que la Comision
adopte las enmiendas a los parafos8 y 10 de la Medida de Conservacion 170/XIX

(apéndice 1V).

2.89 El grupo consider6 varios document os presentados al Comité por los miembros y por
la Secretaria. En particular, e grupo examind ponencias sobre €l programa de control de las
importaciones del bacalao de profundidad de Estados Unidos (SCOI-01/22) y sobre datos
comerciales y la implementacion del SDC de Japédn (SCOI-01/16). Estados Unidos también
presentd una propuesta para crear y establecer un sistema electronico a través de Internet para
implementar y controlar e SDC (SCOI-01/21).

290 El representante de la Comunidad Europea informé a grupo sobre la implementacion
del SDC dentro de la Comunidad. Se sefiad6 que el sistema habia sido implementado en todos
los paises miembros de la CE (y no silo en los paises miembros de la CE que también son
miembros de la CCRVMA) mediante una legislacion comunitaria que entré en vigor en junio
de 2001. Dado que la CE conforma un mercado interno, esta legislacion no considera las
transferencias entre los paises miembros de la CE como exportaciones o importaciones.
Espafia habia aplicado el sistema previamente en forma provisoria. El Reino Unido y Francia
habian introducido legislaciones con respecto a sus respectivos territorios de ultramar, ya que
no forman parte de la Comunidad Europea.

138



Meoras a SDC

291 El Comité considerd € informe del grupo SDC y estuvo de acuerdo en sefidlar varias
de sus recomendaciones a la atencion de la Comision. En particular, e Comité convino en
gue existia una urgente necesidad de aclarar y reforzar € procedimiento de verificacion del
SDC, incluido € uso més extensivo de un sistema VMS para comprobar € |ugar donde se
extrgeron las capturas. ElI Comité considerd que, dado que las capturas notificadas
erréneamente tienen el potencial de menoscabar os objetivos de la Convencion, era necesario
aplicar este tipo de procedimientos de verificacion a las capturas extraidas dentro del Area de
la Convencion, y en alta mar, fuera de esta area. A la vez que se compartian estas
inquietudes, se opind que esto no debia considerarse como un precedente para la extension del
alcance de la reglamentacion de la CCRVMA més alla del Area de la Convencion.

292 Por consiguiente, e Comité reviso € parafo 14 de la Medida de
Conservacion 170/X1X (apéndice 1V). La revisién contiene una exclusion referente a las
capturas secundarias de Dissostichus spp. de la pesca de arrastre en alta mar, fuera del Area
delaConvencién. El Comité recomend6 ala Comision que adopte el parrafo modificado.

Instrucciones para completar |os documentos de captura

293 Sepresentd al grupo SDCy al Comité una guia preliminar para la cumplimentacion de
los documentos de captura preparada por la Secretaria (SCOI-01/26), pero € Comité no
discuti6 este asunto con detenimiento. El grupo sugirio que se requeririan varios cambios a
esta version preliminar a raiz de las revisiones propuestas a la Medida de Conservacion
170/XI1X. Durante € trabajo del Comité se pudo comprobar que dicha guia necesitaria de
otras modificaciones a fin de tomar en cuenta todas las recomendaciones acordadas por €l
Comité para mejorar el SDC.

294 El Comité recomendd que la version revisada de esta guia para cumplimentar los
documentos de captura sea remitida a la Comisién para su consideracion més detenida

(CCAMLR-XX/BG/35).

Elaboracion de documentos de captura electrénicos en la web

295 El grupo del SDC not6 que el sistema actual de emision y copia de los documentos de
captura para ser transmitidos entre las Partes del SDC podria estar sujeto a précticas
fraudulentas. S bien se reconocia que e sistema actua habia ayudado a enfrentar el
problema de las actividades de pesca INDNR ya que era una fuente de valiosa informacion
para la CCRVMA, se habian descubierto documentos de captura fraudulentos y se habian
tomado las medidas necesarias; también se habia incautado y decomisado e producto de
barcos que supuestamente habian participado en la pesca INDNR. Se propusieron otras
mejoras tales como un sistema de emisién de documentos el ectrénicos a través del portal web
con una base de datos asociada que estaria a disposicion de todas las Rartes contratantes a
SDC. También se recomendd mejorar € sistema actual al maximo mientras se consideraba el
establecimiento de un sistema electronico.

139



296 El Comité aprob0 estas recomendaciones y acordd que este asunto fuera considerado
més detenidamente durante €l periodo entre sesiones. ElI Comité también expresd su
agradecimiento a Estados Unidos por la contribucion voluntaria de US$50.000 a la
CCRVMA. Se planea utilizar esta contribucién para mejorar € seguimiento de las
actividades de pesca en @ océano Audtral, incluida la financiacién de mas observadores e
inspectores en e &rea.

297 Estados Unidos inform6 a Comité que tiene planes de redlizar un taler para
considerar el establecimiento y uso de un sistema de documentacion electronica parael SDC.

Procedimiento para decidir e destino de las capturas incautadas
0 decomisadas por incumplimiento del SDC

298 En CCAMLR-XIX la Comision establecié un procedimiento a través del cua un
Estado parte del SDC que tenia motivos para vender o deshacerse de una captura o
cargamento, podia emitir una certificacion para el DCD especificandose en dicho documento
las razones de tal certificacion.

299 El Comité consider6 el procedimiento y recomendo ala Comision que lo adopte como
paraos 15y 16 de la Medida de Conservacion 170/X1X revisada (apéndice V).

Fondo ddl SDC

2.100 En la Decimonovena reunion de la CCRVMA la Comision considerd una propuesta
para que las Partes dedujeran un importe razonable de la venta de la captura o cargamento
decomisado para compensar por |os costes de venta, accion judicial y cualquier multa impaga,
y transferir el saldo de la venta a un fondo nacional cuyo objetivo fuera similar alos objetivos
de la Comision, o aun Fondo especial establecido por la Secretaria.

2.101 En abril de 2001, el Reino Unido transfirié A$284.798,78 a un fondo especial
establecido por la Secretaria, producto de la venta de la captura decomisada a Mila, al que se
le entabl6 un juicio por pescailega en la ZEE australiana en noviembre de 2000.

2.102 Se pidi6 alos miembros que durante el periodo entre sesiones consideraran las reglas
de procedimiento y & posible uso que se podria dar a fondo del SDC. Durante la reunion se
presentaron propuestas de Estados Unidos y de la CE. El procedimiento acordado para el uso
del fondo fue bosguejado como anexo de la Medida de Conservacién 170/X1X modificada
(apéndice V).

2.103 El Comité recomendd a la Comision que se adopte e procedimiento para la operacion
del fondo SDC.

2.104 El Comité tomd nota de los proyectos identificados por € grupo del SDC que podrian

reunir los requisitos para su financiacion total o parcia por e fondo del SDC (sin orden de
prioridad):
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» capacitacion del persona de la Secretaria en las précticas y procedimientos de
comercializacion de peces, incluido € procesamiento de estadisticas comerciales;

» participacion en reuniones relacionadas con e SDC y la comercializacion de
pescado, por gemplo, FAO, OMC/CTE, WCO, ICCAT y IATTC, incluidas las
contribuciones que pudieran ser efectuadas por la CCRVMA para fomentar
iniciativas internacionales dentro del PAI- INDNR de laFAOQ;

» organizacion de talleres de capacitacion y consultas relacionadas con e SDC con
las autoridades de las Partes contratantes y no contratantes para guiar algunos
aspectos de la implementacion del SDC, incluida la implementacion del VMS;

» establecimiento de un SDC electronico que operaria a través de la Internet; y

* colaboracion en la creacion de una red de seguimiento, control y vigilancia (MCS).

Participacionde Canada en el SDC
como Parte contratante de la CCRVMA

2.105 Se deliberd sobre cdmo se podia persuadir a Canada para que implantara el SDC a la
mayor brevedad. Varias delegaciones hicieron mencién de las representaciones diplométicas
que habian efectuado en este sentido, pero se recomiendan medidas mas enérgicas, incluida la
posible adopcién de medidas comerciales. El Comité recomend6 que la Comision trate de
convencer a Canada de que se adhiera ala Comision, y participe asi en el SDC planteando los
puntos descritos en e apéndice 3 del informe del grupo del SDC (SCOI-01/28); no se
recomienda el uso de medidas comerciales hasta no agotar otras avenidas para lograr este
objetivo.

2.106 Japon, s bien compartia estas inquietudes y reconocia que se debia colaborar en este
sentido, manifestd su gran preocupacion acerca de posibles medidas comerciales. No
obstante, no se oponia a este arreglo en e entendimiento de que la participacion total de
Canada en € SDC se podia conseguir S se mencionaba la posibilidad de la adopcion de tales
medidas.

Participacién de Mauricio en e SDC

2.107 Hubo un gran debate durante la reunion del grupo SDC a raiz de la carta enviada por
Mauricio ala CCRVMA. En ésta Mauricio se mostraba reacio a intervenir en su calidad de
Estado del puerto para convalidar la informacion sobre los desembarques contenida en los
documentos de captura con respecto a origen del bacalao desembarcado en dicho pais. El
grupo SDC recomendd que la Comision contestara a Mauricio felicitandole por su
participacion en e SDC y solicitando clarificacion de las inquietudes expresadas. La
respuesta deberd tratar las inquietudes de Mauricio acerca de las obligaciones de los Estados
dd pabdlén y los Estados del puerto para determinar s la captura fue extraida en
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cumplimiento de las medidas de conservacion de la CCRVMA antes de la certificacion del
DCD. Incluida en esta respuesta debera reiterarse la solicitud a Mauricio para que designe
funcionarios de contacto encargados del SDC.

2.108 El Comité apoy6 esta recomendacion.

Acceso a la legidacion naciona relacionada con la CCRVMA

2.109 El grupo SDC recomendd que cada Parte contratante nombre a un contacto que esté
familiarizado con su legidacion naciona respecto a la CCRVMA. Ademés se propuso
vincular e sitio web de la CCRVMA con otros sitios web que entregan detalles sobre
legislaciones nacionales.

2.110 EI Comité recomendd que la Comisién exhorte a los miembros a entregar la
informacién requerida ala Secretaria.

Detalles de los barcos autorizados a pescar en zonas adyacentes
a Areadela Convencion

2.111 El grupo SDC recomendd que seria conveniente que todas las Partes participantes en
este sistema entreguen detalles sobre los barcos de su pabell6n que estén autorizados a pescar
Dissostichus spp. en zonas fuera del Area de la Convencion.

2.112 El Comité recomendd que la Comision exhorte a los miembros a entregar
voluntariamente la informacion requerida.

Pesgueria artesana y SDC

2.113 El grupo SDC considerd e progreso de las negociaciones entre Chile y Estados
Unidos sobre e establecimiento de un procedimiento para tratar la pesqueria artesana de
bacalao de profundidad de Chile. La pesqueria artesanal de Chile estéa compuesta por un gran
nimero de barcos de pequeia capacidad que desembarcan cada uno una captura pequefia de
bacalao a dia, 10 que hace poco préctica la emision de documentos de captura a cada barco
(SCOI-01/6).

2.114 El Comité sefial6 que se habia firmado un acuerdo para la importacién de bacalao de
la flota de pesca artesanal que opera cerca de la costa chilena alos Estados Unidos, y que éste
incluia la notificacion electrénica cuando se despachaba un cargamento de bacalao a los
Estados Unidos.
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Cooperacidn con organizaciones internacional es

2.115 El grupo SDC considerd una propuesta formulada por la Secretaria para la
cooperacion con e Comité de la OMC sobre Comercio y e Medio Ambiente (CTE) segin
figura en CCAMLR-XX/BG/21. En genera € grupo apoyaba € establecimiento de un
vinculo més estrecho con € CTE y acordd estudiar las posibilidades de conseguir este
objetivo durante el periodo entre sesiones. Se destacO que en enero de 2002 se celebraria una
consulta de la FAO sobre la elaboracion de un modelo uniforme para la documentacion de
capturas y notificacion de medidas. El grupo recomenddé que dicha consulta incluya la
participacion de la Secretaria de la CCRVMA.

2.116 E Comité tomo nota de esa recomendacion y la remitié a la Comisién para su
consideracion. También not6 la necesidad de establecer vinculos con otras organizeciones
internacionales de comercio, como la Organizacion Mundial Aduanera (OMA).

Labor futuraen € SDC

2.117 Se expresaron varias opiniones con respecto a una recomendacion del grupo SDC de
establecer un subcomité permanente para e SDC. ElI Comité reconocia la necesidad de
continuar buscando maneras de mejorar la eficacia del SDC, no obstante, esto debia realizarse
con minimas repercusiones en el presupuesto. Se recomendo por consiguiente que el grupo
del SDC continuara reuniéndose durante los proximos s o tres afios, y posteriormente se
examine la necesidad de continuar con este grupo.

2.118 El Comité identifico varios temas que merecian ser examinados por € grupo durante
el periodo entre sesiones (apéndice V). Estados Unidos ofrecio nuevamente dirigir €l trabajo
intersesional, 1o que conté con la aprobacion de Comité. Al mismo tiempo, e Comité
recomendo establecer una sala de charlas (chat room) o tablén de anuncios (bulletin board) en
el sitio web de la CCRVMA para reducir la cantidad de correo electrénico.

Implementacion de otras medidas encaminadas a la eliminacion de la pesca INDNR
Base de datos de la CCRVMA sobre embarcaciones

2.119 La Secretaria ha vuelto a disefiar la base de datos de barcos a fin de incorporar €

mantenimiento de la informacién sobre la pesca INDNR, e integrarla con datos del
cumplimiento de medidas, y de las pesquerias. La nueva base de datos contiene € historial de
los barcos, por giemplo, cambios de nombre y de pabelldn, actividades INDNR, y proporciona
la fuente de esta informacion (CCAMLR-XX/BG/24).

2.120 Actualmente, la base de datos sobre embarcaciones contiene 302 archivos relativos a
licencias emitidas a barcos desde 1998, y 128 archivos sobre actividades de pesca ilegd
registradas desde € principio de 1998, en los que se nombra a 21 barcos.
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2.121 Se esté organizando € acceso en linea a la base de datos para los miembros, a través
del sitio web dela CCRVMA.

2.122 También se pidié a la Secretaria que continuara recopilando todo tipo de informacion
a su disposicion, por giemplo la incluida en el registro de barcos Lloyd sobre embarcaciones
de las que se hatenido noticias de que pescan en € Area de la Convencion.

2.123 Enjulio de 2001, € Funcionario Cientifico visitd la oficina del Registro Lloyd afin de
explicar en detalle las actividades de la CCRVMA réativas a la eliminacion de la pesca
INDNR y para tratar los problemas experimentados con € ensayo de los servicios en lineay
la posible cooperacion con dicho registro, en particular en lo relacionado con el acceso a la
informacién sobre barcos que se cree participan en la pesca INDNR (SCOI-01/7).

2.124 A raiz de estavisita, la CCRVMA ha recibido a prueba por seis meses, una version del
registro de barcos Lloyd en CD-ROM. Se expuso que, inicialmente, la Secretaria haria uso
extensivo de dicha base de datos hasta que pusiera a dia todo € trabgjo atrasado. De ahi en
adelante, el Registro LIoyd proporcionara acceso gratuito a sus servicios en lineay consultara
con la Secretaria sobre otras fuentes de informacion de posible utilidad con respecto a barcos
de la pesca INDNR. A cambio, se espera un intercambio de informacion constante entre la
CCRVMA vy Lloyd sobre datos de barcos que han participado en la pesca ilegd, y sobre
cualquier irregularidad encontrada por la Secretaria de la CCRVMA en € registro de barcos
Lloyd.

2.125 Por lo tanto, la informacién que proporcionara la CCRVMA a cambio del acceso
gratuito a registro de barcos Lloyd, segiin se describe arriba, incluiria

 detalles de los barcos de la base de datos de la CCRVMA que no coinciden con los
archivos de la base de datos Lloyd, por egemplo, nombre del barco, sefid de
Ilamada, nimero de matricula, etc.;

* detalles de cambios de bandera efectuados por miembros de la CCRVMA; e

» informacion derivada de los informes de los miembros sobre barcos que fueron
sorprendidos en actividades de pesca INDNR en el Area de la Convencion.

2.126 La Secretaria considera que la actua politica de la CCRVMA sobre € acceso a
informacion sobre la pesca INDNR admite las condiciones puestas por Lloyd para acceder a
su registro de barcos, lo cud seria de gran ayuda para la labor de la Secretaria.  El Comité

observd que la Secretaria habia aceptado la oferta provisoriamente, y recomendd que la
Comision accedieraa su continuacion.

FUNCIONAMIENTO DEL SISTEMA DE INSPECCION Y )
CUMPLIMIENTO DE LAS MEDIDAS DE CONSERVACION

Inspecciones realizadas en la temporada 2000/01

3.1 La Secretaria inform6 que los miembros mencionados a continuacién designaron 56
inspectores segin e sistema de la CCRVM, a saber, Argentina, Australia, Chile, Estados
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Unidos, Nueva Zelandiay €l Reino Unido. Los inspectores designados por Nueva Zelandia
(13) trabgjaron durante la temporada en la Subérea 88.1, y los inspectores designados por €
Reino Unido (15) lo hicieron en la Subarea 48.3 de diciembre de 2000 a agosto de 2001.

3.2 Enlatemporada 2000/01, se recibieron ocho informes de inspeccion de los inspectores
de la CCRVMA, todos designados por €l Reino Unido. Todas las inspecciones tuvieron lugar
en la Subarea a 48.3. Los barcos inspeccionados eran de los siguientes pabellones: Chile (1),
Japdn (2), Republica de Corea (1) Rusia (1), Reino Unido (1), Ucrania (1) y Uruguay (1). En
general se notificd que todos los barcos inspeccionados cumplieron con las medidas de
conservacion vigentes. No obstante, el barco Ural (Rusia) no llevaba una copia del permiso
de pesca a bordo, y los barcos No.1 Moresko (Republica de Corea) e Ida Santa Clara (Chile)
no habian cumplido con todos los aspectos de la Medida de Conservacién 63/XV
‘Reglamentacion sobre e uso y eliminacion de los zunchos plésticos de empague en los
barcos pesqueros .

3.3 Con respecto d barco Ural, Rusia comenté que el permiso habia sido emitido
debidamente, pero debido a razones técnicas, el armador no habia entregado el permiso a
barco a comienzo de la temporada de pesca.

3.4  Con respecto a la inspeccion redlizada a bordo del barco Isla Santa Clara, Chile
coment6 que & asunto habia sido investigado y se tomarian las medidas pertinentes.

3.5 Deconformidad con € parrafo XI1 del Sistema de Inspeccion, los Estados del pabellon
de la CCRVMA informaron a la Comisién sobre acciones judiciales y sanciones impuestas
como resultado de inspecciones de barcos que enarbolaban sus pabellones.

3.6  Se han recibido informes de los siguientes miembros. Chile (CCAMLR-XX/BG/25),
Australia (BG/19) y Sudéafrica (BG/5).

3.7  En particular, Chile inform6 a Comité acerca de las medidas tomadas contra los
barcos involucrados en infracciones de las medidas de conservacion de la CCRVMA,
notificadas a través de inspecciones redizadas a nivel naciona (CCAMLR-XX/BG/25). El
infforme contenia detalles de los procesos judiciales entablados durante e periodo
comprendido entre 1992 y septiembre de 2001 con respecto a cuatro barcos.

3.8  Sudéfrica inform6 que se estaba investigando a una compafia pesguera por haber
estado presuntamente involucrada en actividades contrarias a la legisacion nacional
sudafricana y a los requerimientos del SDC (CCAMLR-XX/BG/5). H resultado de estas
investigaciones sera presentado ala CCRVMA a su debido tiempo.

3.9 Argentinainformé6 a Comité que los procesos entablados con relacion a las presuntas
infracciones de las medidas de conservacion por los barcos Estela, Magallanes |, Vieirasa
Doce, Marunaka y Kinsho Maru se encontraban en espera de una decision final. Se ha
instruido un proceso judicial con respecto a un DCD fraudulento, a que se hace referencia en
latabla 3 de CCAMLR XX/BG/22 Rev. 2. Al mismo tiempo, Argentina sefialo que, seglin
informacion recibida por la Direccion de Pesca, agunas capturas de D. eleginoides fueron
incorrectamente notificadas como de Eleginops maclovinusa momento de desembarque por
arrastreros que operaban fuera del Area de la Convencion. Esto constituye presuntamente una
infraccion de la Medida de Conservacion 170/X1X y de la legidaciéon de pesca interna, por o
que recientemente se ha iniciado un proceso.

145



310 Austrdiainformé que aln se estaba tramitando el proceso judicial de la confiscacion
dd South Tomi por su participacion en la pesca ilegad en la ZEE austrdiana en la
Division58.5.2. Australia informara sobre €l resultado fina de este proceso.

311 El Comitétomd nota de los informes rendidos por los Miembros y pidié a la Secretaria
gue mantuviera un registro de todas las notificaciones hechas por los Estados abanderantes
con respecto a las iniciativas tomadas para investigar y, en caso hecesario, procesar e imponer
sanciones, con respecto a violaciones de las medidas de conservacién cometidas por barcos de
su pabedldn, segin informes de los inspectores de la CCRVMA (Sistema de Inspeccion,
parafos X1 y XII).

312 Con respecto a la propuesta del Reino Unido recibida durante e periodo entre
sesiones, sobre larevision del formulario del informe de inspeccion, y alos comentarios sobre
el tema presentados por Uruguay (SCOI-01/18, Rev. 1), @ Comité solicitd a la Secretaria que
revisara el formulario de acuerdo a lo propuesto, imprimiera la nueva version y la enviara a
los miembros.

313 La Secretaria propuso que e Comité considerara la posibilidad de enmendar las
Medidas de Conservacion 119/XVII y 148/XVIl. En CCAMLR-XX/BG/24 se presentan los
fundamentos de esta enmienda.

314 En particular, la Secretaria propuso:

i) enmendar la Medida de Conservacion 119/XVIl ‘Obligaciones de las Partes
contratantes con respecto a las licencias e inspeccion de los barcos de su
pabell6n que operan en el Area de la Convencién’ afin de exigir la presentacion
de los pormenores de las licencias de pesca emitidas; y

i) enmendar la Medida de Conservacion 148/XVIlI ‘Sistema de seguimiento
satelital de barcos (VMS)’ afin de incluir una cldusula respecto a la presentacion
de datos bésicos de la posicion con relacion a los movimientos de los barcos
dentro y fuera del Area de la Convencion y en zonas estadisticas de la
CCRVMA.

315 ElI Comité recomendd a la Comison que adoptara la Medida de
Conservacion 119/X VI de acuerdo con larevision propuesta (apéndice VI).

316 ElI Comité examind la propuesta y recomerdd a la Comisiéon adoptar la Medida de
Conservacion 148/X V1l seguin los cambios presentados (apéndice VII).

Implementacion de las Medidas de Conservacion

317 Segin e articulo XX.3 de la Convencion, los miembros deben informar
periddicamente a la Comision sobre las disposiciones adoptadas para aplicar las medidas de
conservacion aprobadas por la Comision, y asegurar su cumplimiento.
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318 En CCRVMA-XIX, se pidi6 a la Secretaria que compilara un resumen anual de
informacion relacionada con e cumplimiento de las medidas de conservacion
(CCAMLR-XIX, parrafo 8.15).

319 Losdetdles dd cumplimiento de las medidas relativas a la ordenacién de pesquerias,
y a la presentacion de datos aparecen en CCAMLR-XX/BG/7. La evaluacion del
cumplimiento de todos los elementos de la Medida de Conservacion 29/X1X hasido llevada a
cabo por e WG-FSA basandose en datos concretos presentados por los observadores
cientificos. El informe del Comité Cientifico contendré asesoramiento para la comision sobre
este asunto.

320 El Comité deliberé sobre e cumplimiento de la Medida de Conservacion 29/X1X por
parte de los barcos de los miembros, y manifestd que s bien no se habia acatado plenamente,
se habia constatado un mejoramiento substancial en comparacion con la temporada anterior.
El Comité not6 que Argentina, Australia, Chile y Sudéfrica se encontraban realizando
estudios sobre e perfeccionamiento de medidas de mitigacion relacionadas con las aves
marinas. Chile, la Republica de Coreay Sudafrica también proporcionaron infamacion sobre
las actividades de sus barcos.

321 El Comité advirti6 que varios barcos no habian cumplido con la Medida de
Conservacion 29/X1X durante las dos Ultimas temporadas por [0 menos. Nuevamente €l

Comité pidio a los miembros que se cercioraran de que sus barcos estuvieran en situacion de
poder cumplir con la Medida de Conservacion 29/X1X antes de ser autorizados a pescar en €
Area de la Convencion en virtud de la Medida de Conservacion 119/XVII, y que también
examinaran otras maneras de mejorar alin més la observancia de estas disposiciones.

322 En los informes de los inspectores y observadores cientificos de la CCRVMA no se
notificaron casos de zunchos de empague desechados (Medida de Conservacion 63/XV
‘Reglamentacion sobre el uso y eliminacion de los zunchos plésticos de empague en los
barcos pesqueros’). El informe de Comité Cientifico incluira comentarios adicionales sobre €
tema del cumplimiento de esta medida basado en datos concretos presentados por los
observadores cientificos.

3.23 Durante € afio, se exige que los miembros que notifiquen la emisién de cada licenciaa
sus barcos para pescar en € Area de la Convencion dentro de un plazo de siete dias (Medida
de Conservacion 119/XVIl y Sistema de Inspeccion, parrafo 1V(c)). De las 53 notificaciones
recibidas, 13 se recibieron después del plazo estipulado.

324 Al mismo tiempo, Chile informé que cinco barcos de su pabelon fueron
inspeccionados en puerto, de conformidad con la Medida de Conservacion 119/XVII
(SCOI-01/15). Nueva Zelandia, Sudéfricay Uruguay informaron que todos los barcos de su
pabell6n fueron inspeccionados.

3.25 Argentina, Namibia, Nueva Zelandia, Sudafrica, Reino Unido y Uruguay presentaron
informes de inspecciones portuarias a barcos de Partes contratantes y no contratantes,
realizadas de conformidad con las Medidas de Conservaciéon 118/XVII, 119/XVIl y 147/XIX.
Los pabellones de los barcos inspeccionados eran de los siguientes paises. Belice, Francia,
Namibia, Rusia, Sudéfrica, Espafiay Uruguay.
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3.26 De acuerdo con los parafos 7.22 y 7.23 de CCAMLR-XV, se requiere que los
miembros informen ala Secretaria sobre cualquier cambio de nombre, pabellon o patente con
respecto a sus barcos. No se recibieron informes de ningiin cambio de pabellén en € periodo
entre sesiones 2000/01.

3.27 El Comité deliber6 sobre una propuesta presentada por Estados Unidos sobre las
fechas de entrada en vigor de las medidas de conservacion de la CCRVMA, la cual pone de
relieve € efecto del articulo 1X.6 de la Convencidn en la aplicacidon de dichas medidas. La
propuesta fue transmitida a Comité Cientifico para su consideracion. Tras la declaracion del
Presidente del Comité Cientifico, SCOI acordo presentarla ala Comision durante su sesion de
apertura @ 29 de octubre para su estudio durante las deliberaciones sobre las medidas de
conservacion.

IMPLEMENTACION DEL SISTEMA DE OBSERVACION
CIENTIFICA INTERNACIONAL

4.1 En SC-CAMLR-XX/BG/23 se presenta un resumen de todos los programas de
observacion cientifica realizados de conformidad con € sistema. Ta como se exige, se
enviaron observadores cientificos internacionales a todos los barcos que participaron en
pesquerias exploratorias en la temporada 2000/01, excluyendo a las ZEE de algunos estados
riberefios en e Area de la Convencion.

4.2  El Comité destaco que, como en € pasado, el informe del Comité Cientifico incluira el
asesoramiento que proporciona a la Comision con respecto a todos los aspectos del sistema 'y
a los requisitos de observacion cientifica para las pesquerias 2001/02.

4.3 Los informes que se recibieron de los observadores cientificos con detalles concretos
de avistamientos de barcos pesqueros fueron examinados por SCOI conjuntamente con la
informacion sobre las actividades de pesca INDNR en e Area de la Convencion (ver el
parrafo 2.12).

4.4  El Comité sefidd que este afio no habia recibido ninglin pedido del Comité Cientifico
con relacion a funcionamiento del sistema o a la necesidad de mejorarlo. Por lo tanto, no se
proporciond asesoramiento a la Comision sobre los aspectos operacionales del sistema.

EXAMEN DEL TRABAJO DE SCOI

5.1 EnCCAMLR-XIX, se pidié alos miembros que consideraran, durante el periodo entre

sesiones, una propuesta de la Comunidad Europea para modificar el cometido del Comité, con
miras a deliberar el asunto mas extensamente en la reunion de este afio (CCAMLR-XIX,
parrafo 8.38). No se presentd ningun comentario o propuesta durante dicho periodo.

5.2 Debido alafata de tiempo durante la reunién de este afio, e Comité decidi6 postergar
la deliberacién de este tema, considerado como asunto de prioridad, hasta la reunién del
proximo afio.
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5.3 El Comité recomendd a la Comisién que exhorte a los miembros a considerar la
propuesta de la Comunidad Europea, presentada en CCAMLR-X1X/22, y enviar comentarios
y sugerencias durante el periodo entre sesiones a fin de tomar una decision en CCAMLR-XXI
sobre los arreglos futuros de la labor del Comité .

5.4  El Comité sefid ¢ ala atencidn de la Comision que cualquier cambio a la organizacién
del Comité debia tomar en cuenta el problema de que las delegaciones pequefias no pueden
asigtir avarias reuniones de los organismos de la CCRMVA llevadas a cabo simultdneamente.

ASESORAMIENTO PROPORCIONADO A SCAF

6.1 El Comité indico que € unico punto relacionado con SCAF era la impresién de los
formularios de los informes de inspeccion, y esto ya habia sido considerado en la prevision de
presupuesto para 2002. Ningun otro proyecto del Comité implicaria compromisos de orden
financiero.

ELECCION DEL VICEPRESIDENTE DE SCOI
7.1  El Comité eligi6 a Sr. J. Turenne (Francia) como Vicepresidente del Comité durante
los préximos dos afios, cargo que se hara efectivo a partir del fina de CCAMLR-XX.

ASESORAMIENTO PROPORCIONADO A LA COMISION

8.1  El Comité hizo las siguientes recomendaciones ala Comision:

i) enreacion con lapesca INDNR en e Area de la Convencion:

a) considerar la compilacién de una lista de los paises que actllan como
banderas de conveniencia (parrafo 2.21);

b)  fortalecer la Medida de Conservacion 118/XVII y formular una resolucion
sobre las responsabilidades de las Partes no contratantes que actan como

Estados del pabellon en e Area de la Convencion (péarrafo 2.55);

c)  continuar intensificando sus esfuerzos para eliminar |a pesca INDNR en €l
Area de la Convencion (parrafo 2.63); y

d)  congderar las inquietudes del Comité con respecto a los desembarques de
bacalao registrados en € Area 51 (océano Indico) (parrafo 2.66);

ii) enrelacion con el SDC:
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i)

b)

f)

g

h)

adoptar la Medida de Conservacion 170/XIX revisada que incluye
enmiendas de los procedimientos relativos a verificacion de la
exportacion, mayor uso del VMS en la verificacion de los DCD, capturas
confiscadas o0 decomisadas, y funcionamiento del fondo del SDC
(péarrafos 2.88, 2.92, 2.99 y 2.103);

continuar considerando la version preliminar de la guia para llenar los
documentos de capturas (parrafo 2.94);

persuadir a Canada para que se adhiera a la Comision y participe en €
SDC (parrafo 2.105);

escribir a Mauricio solicitando la implementacion plena del SDC y la
presertacion de los datos de los desembarques, invitandolo a suscribirse a
la Convencion (parrafos 2.29 y 2.107);

exhortar a los miembros a designar funcionarios de contacto para
establecer correspondencia sobre la aplicacion de las disposiciones de la
CCRVMA de acuerdo a su legislacion nacional, y proporcionar enlaces a
sitios web con detalles de dicha legislacion (parrafo2.110);

exhortar alos miembros a presentar, voluntariamente, cualquier dato sobre
los barcos de su pabellon con licencia para pescar Dissostichus spp. fuera
del Areade la Convencién (parrafo 2.112);

con FAO, considerar el fomento de la cooperacion OMT/CTE y WCO
sobre asuntos del SDC (parrafo 2.116); y

continuar la labor del grupo SDC (péarrafos 2.117 y 2.118);

en relacion con la implementacion de otras medidas encaminadas a la
eliminacion de la pesca INDNR:

a)

aprobar la continuacion del intercambio de informacion sobre la pesca
INDNR provisoria establecida por la Secretaria con el Registro Lloyd
(pérrafo 2.126);

en relacion con e funcionamiento del Sistema de Inspeccion y cumplimiento de
las medidas de conservacion:

a)

b)

adoptar la Medida de Conservacion 119/X VI revisada (parrafo 3.15);

adoptar la Medida de Conservacion 148/XV 11 revisada (parrafo 3.16); y



C) considerar & propuesta sobre las fechas de entrada en vigencia de las
Medidas de Conservacion de la CCRVMA (parrafo 3.27);

V)  enrelacion con el examen del trabajo de SCOI:

a) consderar la propuesta, durante el periodo entre sesiones, como asunto de
prioridad, para su deliberacion en lareunién del proximo afio (parrafo 5.2).

ADOPCION DEL INFORME Y CLAUSURA DE LA REJUNION

9.1 Se adopt6 € informe del Comité Permanente de Observacion e Inspeccion (SCOI),
dando por clausurada la reunion.
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APENDICE |
ORDEN DEL DIiA

Comité Permanente de Observacion e Inspeccion (SCOI)
(Hobart, Australia, 22 d 26 Octubre de 2001)

Apertura de la reunién
Pescailegal, no reglamentaday no declarada (INDNR) en e Area de la Convencion

)] Informacion proporcionada por los miembros de conformidad con los
articulos X y XXII de la Convencion, € Sistema de Inspeccion y e Sistema de
Observacion Cientifica Internacional

i) Operacion del sistema de documentacion de capturas (SDC) de
Dissostichus gop.
a Informe anual resumido
b Acceso a los datos del SDC
0 Capturas confiscadas o embargadas
0 Fondo SDC
2) Mejorasa SDC

i)  Aplicacion de medidas adicionaes dirigidas a eliminar la pesca INDNR
a Colaboracién con las Partes no contratantes
b Registro de embarcaciones de la CCRVMA
o) Aplicacién de medidas de conservacion y resoluciones relativas a SDC
d Otras iniciativas

iv)  Asesoramiento ala Comision

Funcionamiento del Sistema de Inspeccion y cumplimiento de las medidas de
conservacion

i) Inspeccionesrealizadas

i) Medidas tanadas por |os Estados abanderantes como resultado las
inspecciones

iii) Perfeccionamiento del Sistema de Inspeccién

iv) Cumplimiento de las medidas de conservacion en la temporada

V) Asesoramiento a la Comision

Funcionamiento del Sistema de Observacion Cientifica Internacional
i) Observaciones redlizadas

i) Mejoras a sistema

i)  Asesoramiento ala Comision

Revision de la organizacion del trabgjo de SCOI



10.

Recomendaciones a SCAF

Asuntos varios

Eleccion del Vicepresidente de SCOI
Adopcion del informe

Clausura de la reunion.
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SCOI-01/1
SCOI-01/2
SCOI-01/3

SCOI-01/4

SCOI-0V/5

SCOI-01/6

SCOI-0v7

SCOI-01/8

SCOI-01/9

SCOI-01/10

SCOI-01/11

SCOI-01/12

SCOI-01/13
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LISTA DE DOCUMENTOS

Comité Permanente de Observacion e Inspeccion (SCOI)

(Hobart, Australia, 22 d 26 Octubre de 2001)

Provisional Agenda
List of documents

South African schedule of information for submission to SCOI
for the split-year 2000/2001
South Africa

Informe anual sobre la aplicacion del VM S
Uruguay

Proposal for arevision of Conservation Measures 119/XVII
and 148/XVII
Secretariat

Aplicacion de laMC 170/XIX de la CCRVMA en la pesca
artesanal de Chile
Chile

On cooperation with Lloyd’s Vessel Register
Secretariat

New Zealand: compliance and enforcement-related activities
(from the Report of Member’s Activities in the Convention Area
2000/2001)

Listado de naves con licencia internacional de Panama
Secretaria

Report on SCOI-related activities
Republic of Korea

Report on SCOI-related activities
Ukraine

Report on SCOI-related activites
United Kingdom

Resumen de las inspecciones portuarias realizadas de
conformidad con las Medidas de Conservacién 118/X VI,

119/XVIIl y 147/X1X
Uruguay



SCOI-0V/14

SCOI-01/15

SCOI-01/16

SCOI-01/17

SCOI-01/18 Rev. 1

SCOI-01/19 Rev. 1

SCOI-01/20

SCOI-01/21

SCOI-01/22

SCOI-01/23

SCOI-01/24

SCOI-01/25

SCOI-01/26

SCOI-01/27

Correspondence between the Secretariat and Japan regarding
confidentiality of CDS import details
Secretariat

Resumen de las inspecciones portuarias realizadas de
conformidad con las Medidas de Conservacion 118/X VI,
119/X VIl 'y 147/XIX

Chile

Report of trading data and system about toothfish
Japan

Reports of CCAMLR inspectors submitted in accordance with
the CCAMLR System of Inpsection for 2000/2001

Member comments on the UK proposal to revise the CCAMLR
‘Report of Inspection’ form
Secretariat
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APENDICE Il

RESOL UCION PROPUESTA

[La Comision,

Observando que los datos del SDC indican que €l nivel de las capturas de Dissostichus spp.
atribuidas al Area estadistica 51 de la FAO es sumamente alto:

Tomando en cuenta el asesoramiento del Comité Cientifico que pone en duda la
probabilidad de que se hayan extraido capturas de Dissostichus spp. de esta magnitud en
el Areaestadistica 51 delaFAQ;

Consciente del asesoramiento de SCOI de que es posible que estas notificaciones de
capturas contengan errores,

Preocupada ante la posibilidad de que el SDC pudiera ser utilizado para legitimar capturas
de la pesca INDNR de Dissostichus spp.;

Reconociendo la posibilidad de que las capturas de Dissostichus spp. notificadas para €
Area estadistica 51 de la FAO provengan del Area de la Convencién,

Preocupada por e hecho de que estas notificaciones erradas podrian socavar en gran
medida la eficacia de las medidas de conservacion de la CCRVMA;

Exhorta a los Estados que participan en e SDC a revisar sus leyes y reglamentos nacionales
con miras a prohibir los desembarques/transbordos/importaciones de capturas de
Dissostichusspp. que han sido notificados como extraidos del Area estadistica 51 de la FAO
(excepto en @ caso de las capturas de Dissostichus spp. notificadas como extraidas de aguas
bajo lajurisdiccion de las Partes contratantes)]
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APENDICE IV

REVISION PROPUESTA

MEDIDA DE CONSERVACION 170/X1X
Sistema de Documentacion de Captura para Dissostichus spp.

LaComision,

Preocupada por la pesca ilegal, no declarada y no reglamentada (INDNR) de las especies
del género Dissostichus en e Area de la Convencion, la cua amenaza con reducir
considerablemente las poblaciones de | as especies Dissostichus,

Consciente de que la pesca INDNR implica una considerable captura incidental de algunas
especies antarticas, entre ellas las especies amenazadas de abatros,

Observando que la pesca INDNR es incompatible con los fines de la Convencién y socava
la eficacia de las medidas de conservacion de la CCRVMA,

Subrayando la responsabilidad de los Estados del pabellon de asegurar que sus barcos
efectlen sus actividades de pesca de manera responsable,

Consciente de los derechos y las obligaciones de los Estados de puerto de fomentar la
eficacia de las medidas de conservacion para las pesquerias regionales,

Consciente de que la pesca INDNR reflgja € ato valor de Dissostichus spp., y produce una
expansion de los mercados 'y del comercio internacional,

Recordando que las Partes contratantes han acordado adoptar codigos de clasificacion para
Dissostichusspp. a nivel naciond,

Reconociendo que la aplicacion de un sistema de documentacion de capturas de
Dissostichusspp. otorgaré informacion esencial ala Comision para perseguir e objetivo
de ordenacion precautorio de la Convencion,

Comprometida a tomar medidas compatibles con el Derecho Internacional para identificar
el origen de Dissostichus spp. que ingresa a los mercados de las Partes contratantes, y
determinar s |as especies Dissostichus que se capturan en € Area de la Convencion y se
importen a sus territorios se extraen de acuerdo con las medidas de conservacion de la
CCRVMA,

Deseando reforzar las medidas de conservacion ya adoptadas por la Comisidn con respecto
a Dissostichusspp.,

Invitando alas Partes contratantes cuyos barcos pescan Dissostichus spp. a participar en €
sistema de documentacion de captura de especies Dissostichusspp.,

adopta por la presente la siguiente medida de conservacion en virtud del articulo I1X de la
Convencion:

159



160

Toda Parte contratante hara gestiones para identificar € origen de las especies de
Dissostichus que dicho territorio importe o exporte, y para determinar i estas especies,
capturadas en el Area de la Convencion e importadas o exportadas por ese territorio,
fueron extraidas de manera compatible con las medidas de conservacion de la
CCRVMA.

Toda Parte contratante exigira que cada uno de sus capitanes 0 representantes
autorizados de los barcos de su pabellon autorizados a pescar Dissostichus eleginoides o
Dissostichus mawsoni, 0 ambas especies, llene un documento de captura de
Dissostichus con respecto a la pesca desembarcada o transbordada, cada vez que
desembarqgue o transborde un cargamento de estas especies.

Toda Parte contratante exigira que cada desembarque de Dissostichus spp. en sus
puertos y cada transbordo de dichas especies a sus barcos vaya acompafiado de un

documento de captura de Dissostichus.

De conformidad con sus leyes y reglamentos, cada Parte contratante requerird que los
barcos de su pabellon que planean recolectar Dissostichus spp., incluida la zona de
altura fuera del Area de la Convencion, cuenten con la debida autorizacion para dicha
actividad. Cada Parte contratante proporcionara formularios para la documentacion de
la captura de Dissostichus a cada uno de los barcos de su pabellon autorizados a pescar
Dissostichus spp. y solo a dichos barcos.

Las Partes no contratantes que deseen cooperar con la CCRVMA en la implantacion de
este sistema, pueden expedir formularios de documentacion de captura de Dissostichus
de conformidad con los procedimientos especificados en los parrafos 6 y 7, a
cualquier barco de su pabellén que proyecte pescar Dissostichusspp.

El documento de captura de Dissostichus deberd incluir la siguiente informacion:
i) nombre, direccion y nimeros de teléfono y de fax de la autoridad que lo expide;

ii)  nombre, puerto de origen, nimero nacional de matricula, distintivo de Ilamada de
la embarcacion y el nimero de registro LIoyd/IMO s fuera pertinente;

iii)  nimero de referencia de la licencia o del permiso correspondiente concedido a la
embarcacion;

iv)  peso de la captura de cada especie Dissostichus desembarcada o transbordada, por
tipo de producto;

a  por subérea o division estadistica de la CCRVMA, s fue extraidaen e Area
de la Convencién; y/o

b  por area, subarea o division estadistica de la FAO, s fue extraida fuera del
Areade la Convencion;

v)  periodo en €l cual seefectud lacaptura;

vi) fechay puerto en e cua se desembarco la captura, o fecha y barco (pabellon y
nimero naciona de matricula) a cual se transbordo; y



10.

11.

13.

vii) nombre, direccion y nimeros de teléfono y de fax del destinatario o destinatarios
de lapescay la cantidad de cada especie, y tipo de producto recibido.

Los procedimientos para cumplimentar los documentos de captura de Dissostichus con
respecto a las embarcaciones figuran en los parrafos A1 a A10 del anexo 170/A. Se
adjunta a este anexo € documento de captura estandarizado.

Toda Parte contratante exigira que cada cargamento de especies Dissostichus importado
asu territorio o exportado del mismo vaya acompariado del documento o documentos
de captura de Dissostichus y, cuando proceda, € certificado o certificados de
reexportacion que den cuenta de todas las especies Dissostichus que formen parte del
cargamento.

El documento de captura de Dissostichus con certificacion de exportacion que se expide
con respecto a un barco:

i) contendra toda la informacion y firmas pertinentes, conforme a los parrafos Al a
A9 del anexo 170/A;y

ii) incluird una certificacion firmada y sellada por un funcionario autorizado por €l
Estado exportador que avala la exactitud de la nformacion que figura en €
documento.

Toda Parte contratante se asegurara que sus autoridades aduaneras u otros funcionarios
oficiadles pertinentes soliciten y examinen la documentacién de importacion de cada
cargamento de Dissostichus ingresado a su territorio o exportado del mismo, con € fin
de verificar que incluya € documento o documentos de captura de Dissostichus y
cuando proceda, € certificado o certificados de reexportacién que dan cuenta de todas
las especies Dissostichus que forman parte dbl cargamento. Dichas autoridades también
podran examinar € contenido de cualquier cargamento para verificar la informacion que
figure en los documentos de captura.

Si como consecuencia del examen mencionado en e parafo 10 supra, surge aguna
duda acerca de la informacion que figura en e documento de captura de Dissostichuso
en e documento de reexportacion, se pedird a Estado exportador cuya autoridad
nacional haya certificado € documento y, seguin corresponda, al Estado del pabellon
cuya embarcacion haya cumplimentado € documento, que cooperen con e Estado
importador a fin de resolver dicha duda.

Toda Parte contratante proporcionara a la Secretaria a través del medio electronico més
expedito, copias de todos los documentos de captura de Dissostichusy cuando proceda,
el certificado o certificados de reexportacion que expidio o que recibio, y comunicard
anualmente a la Secretaria los datos sobre e origen y la cantidad de especies
Dissostichus exportadas o importadas, que han sido derivados de estos documentos.

Toda Parte contratante, asi como cualquier Parte no contratante, que expida documentos
de captura de Dissostichus a los barcos de su pabellon, de conformidad con €l parrafo 5,
informara a la Secretaria de la CCRVMA de su autoridad o autoridades nacionales
(incluidos € nombre, direccidn, niumeros de teléfono y de fax y direccion electronica)
encargadas de emitir y certificar los documentos de captura de Dissostichus.
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14.

15.

16.

Sin perjuicio de lo anterior, toda Parte contratante, o toda Parte no contratante que
participe en el Sistema de Documentacion de Capturas, podréa exigir verificacion
adicional de los documentos de captura por parte de los Estados del pabellon, por
glemplo, el uso de VMS, con respecto a las capturast extraidas en alta mar fuera del
Area de la Convencion, cuando se desembarcan, ingresan a o Se exportan de su
territorio.

S una Parte contratante que participa en e SDC tiene motivos para vender o
disponer de las capturas embargadas o confiscadas de Dissostichus spp. podra
emitir un documento especial de certificacion dela captura (SPDCD) especificando
las razones de la certificacion. ElI SPDCD debera ir acompafiado de una
declaracion que describa las circunstancias en las cuales se comer cializa la captura
confiscada. En la medida de lo posible, las Partes deberdn asegurar que los
per petradores de la pesca INDNR no perciban beneficio financiero alguno de la
venta de capturas embargadas o confiscadas. Si una Parte contratante emite un
SPDCD, debera informar de inmediato a la Secretariasobre estas certificaciones
para que se informe de ello a todas las Partes y, cuando proceda, sean registradas
en las estadisticas de comercio.

Una Parte contratante podrd transferir todo o parte del producto de la venta de
capturas embar gadas o confiscadas de Dissostichus spp., al Fondo del SDC creado
por la Comisién o a un fondo nacional destinado a la promocién de los objetivos de
la Convencion. La Parte contratante podré, de conformidad con su legislacion
nacional, rehusar a proporcionar un mercado para la venta de capturas de
Dissostichus spp. que vayan acompafnadas de un SPDCD emitido por otro Estado.
Las disposiciones relacionadas con e uso del Fondo del SDC figuran en el
apéndice B.

1

Excluyendo las capturas secundarias de Dissogtichus spp. extraidas por barcos arrastreros que operan en alta mar fuera del

Area de la Convencién. Se definira la captura secundaria como e 5% de la captura total de todas las especiesy no debera ser
mayor de50 toneladas en cada una de las campanias realizadas por un bar co.
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Al

A2

A3

ANEXO 170/A

Todo Estado del pbellon se asegurard que cada formulario del documento de captura
de Dissostichus que emita, lleve un nimero especifico de identificacion que conste de:

i) un nimero de cuatro digitos, formado por los dos digitos del codigo de pais
asignado por la Organizacion Internacional de Normalizacion (1SO), seguidos de

los dos ultimos digitos del afio en el cua se emiti6 e formulario; y

i) un nimero correlativo de tres digitos (desde € 001) para indicar € orden de
entrega de los formularios del documento de captura.

El Estado del pabeldn asentara ademés e nimero de licencia 0 permiso, segln
corresponda, concedido a la embarcacion, en cada formulario del documento de captura
de Dissostichus.

El capitan de una embarcacion a la que se haya proporcionado formularios del
documento de captura de Dissostichus, seguira el siguiente procedimiento antes de cada
desembarque o transbordo de especies Dissostichus

i)  Seasegurara que lainformacion a que se refiere el parrafo 6 de la presente medida
de conservacion conste correctamente en cada formulario del documento de
captura de Dissostichus

i) S la captura desembarcada o transbordada incluye ambas especies Dissostichus,
asentard en € documento de captura de Dissostichus € totd de la pesca
desembarcada o transbadada, en peso de cada una de estas especies.

iif) S lacaptura desembarcada o transbordada incluye especies Dissostichus, extraida
en distintas subareas o divisiones estadisticas, asentara en el documento de captura
de Dissostichus € total de la pesca en peso de cada especie extraida en cada
subarea o division estadistica.

iv)  Transmitira por la via eectrénica més rapida a su disposicion a Estado del
pabellon de su embarcacién € nimero del documento de captura de Dissostichus,
el periodo dentro del cual se extrgjo la captura, la especie, e tipo o tipos de
elaboracion, € peso estimado que se propone desembarcar y la zona 0 zonas de
extraccion, la fecha del desembarque o transbordo, y e puerto y pais de
desembarque o la embarcacién de transbordo, y pedira a Estado del pabellén un
nimero de confirmacion del Estado del pabellon.

S, en relacion a las capturast extraidas del Area de la Convencién o en zonas de
altamar fueradelamisma, el Estado del pabellén verifica, mediante el usodeVM S
(segln las disposiciones de los parrafos 5y 6 de la Medida de Conservacion
148/XVI1), el &rea explotada y que las capturas [que van a ser] desembarcadas o
transbordadas, comunicadas por su embarcacion han sido registradas cor rectamente

1

Excluyendo las capturas secundarias de Dissostichus spp. extraidas por barcos arrastreros que operan en alta mar fuera del

Area de la Convencién. Se definira la captura secundaria como e 5% de la captura total de todas las especies y no debera ser
mayor de 50 toneladas en cada una de las campafias realizadas por un bar co.
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y extraidas de conformidad con su autorizacién de pesca, transmitird al capitan del barco un

A4.

A5,

AG.

A7.

A8

A9.
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ndmero tnico de confirmacion por la via electronica més rapida a su disposicion.

El capitén asentard el numero de confirmacion del Estado del pabellén en el documento
de captura de Dissostichus

El capitan de la embarcacion para la cua se han emitido los formularios del documento
de captura de Dissostichus, seguira €l siguiente procedimiento inmediatamente después
de cada desembarque o transbordo de especies Dissostichus

i) para confirmar un transbordo, hara que el documento de captura de Dissostichus
sea firmado por € capitan del barco a cual fue transbordada la pesca;

i) paraconfirmar un desembarque, el capitan o representante autorizado hara que €
documento de captura ce Dissostichussea firmado y certificado con un timbre por
un funcionario responsable en e puerto de desembarque o zona franca;

iii) en € caso de un desembarque, € capitdn o representante autorizado conseguird
ademas que & documento de captura de Dissostichus sea firmado por la persona
gue recibe la pesca en € puerto de desembarque o zona franca; y

iv) en € caso de que la pesca sea dividida a desembarcarse, € capitan o representante
autorizado entregara una copia del documento de captura de Dissostichus a cada
persona que reciba una parte de la captura en € puerto de desembarque 0 zona
franca, anotard en la copia correspondiente la cantidad y € origen de la captura
gue cada persona recibe, y conseguira su firma.

Con respecto a cada desembarque o transbordo, €l capitdn o representante autorizado
firmaray transmitird inmediatamente por la via electronica mas rdpida a su disposicion,
una copia, o copias (s la captura desembarcada fue dividida) del documento de captura
de Dissostichus, debidamente firmado, al Estado del pabellén del barco y proporcionara
una copia del documento pertinente a cada destinatario de la captura.

El Estado del pabellén de la embarcacion transmitird inmediatamente por la via
electrénica mas répida a su disposicion una copia, 0 copias (S la captura desembarcada
fue dividida) del documento de captura de Dissostichus, debidamente firmado, a la
Secretaria para que se distribuyan copias a las Partes contratantes a siguiente dia habil.

El capitan o representante autorizado también guardara los originales del documento o
documentos de captura de Dissostichus debidamente firmados, y los devolvera a
Estado del pabdlén dentro de un plazo de un mes a partir de la conclusion de la
temporada de pesca

El capital del barco a cua se ha transbordado la captura (barco receptor) debera seguir
el siguiente procedimiento inmediatamente después del desembarque de dicha captura a
fin de completar e documento de captura de Dissostichus que haya recibido de los
barcos de transbor do:

i) el capitan del barco receptor obtendrd una confirmacién del desembarque cuando
e funcionario responsable del puerto de desembarque o zona franca haya firmado
y certificado con un timbre € documento de captura de Dissostichus



A10.

ii) e capitén del barco receptor obtendrd ademés la firma de la persona que recibe la
captura en el puerto de desembarque o zona franca, en el documento de captura de
Dissostichus; y

iii) en caso de que la captura se divida a desembarcarla, € capitan del barco receptor
entregara una copia del documento de captura de Dissostichus a cada persona que
recibe parte de la captura en el puerto de desembarque o zona franca; registrara en
cada copia la cantidad y €l origen de la captura recibida por cada personay hara
que éstalafirme.

Con respecto a cada desembarque de un cargamento transbordado, e capitén o
representante autorizado del barco receptor firmaray transmitira inmediatamente por la
via electronica mas rdpida a su disposicién una copia, 0 copias (s la captura fue
dividida), de todos los documentos de captura de Dissostichus, a los Estados del
pabellon que emitieron documentos de captura de Dissostichus y proporcionaran una
copia del documento pertinente a cada destinatario de la captura. El Estado del pabellén
del barco receptor transmitira inmediatamente por la via eectronica més rdpida a su
disposicién una copia del documento a la Secretaria de la CCRVMA para que se
distribuyan copias a las Partes contratantes al siguiente dia habil.

A11. Paracadacargament o de Dissostichus spp. que se exporte desde € pais de desembarque,

Al2.

el exportador seguira € siguiente procedimiento a fin de obtener la certificacion de
exportaciéon necesaria para € documento o documentos de captura de Dissostichus que
den cuenta de todas las especies Dissostichus incluidas en el cargamento:

i) el exportador asentara en cada documento de captura de Dissostichusla cantidad
de cada especie Dissostichusque contiene el cargamento seguin el documento;

ii) e exportador asentara en cada documento de captura de Dissostichus € nombre'y
la direccion del importador del cargamento y €l lugar de entrada a pais;

iii) e exportador asentard en cada documento de captura de Dissostichus su nombrey
direccion y firmard el documento; y

iv) € exportador obtendra la certificacion del documento de captura de Dissostichus
mediante la firmay timbre de un funcionario responsable del Estado exportador.

En e caso de una reexportacion, el reexportador seguira el siguiente procedimiento para
obtener la certificacion de reexportacion necesaria del documento o documentos de
captura de Dissostichus que den cuenta de todas las especies de Dissostichus que
contiene e cargamento:

i) el reexportador proporcionara los datos del peso neto del producto de todas las
especies que seran reexportadas, conjuntamente con el nimero del documento de
captura de Dissostichus correspondiente a cada especie y producto;

ii) €& reexportador proporcionard € nombre y la direccion del importador del

cargamento, € lugar de ingreso de la importacién, y € nombre y la direccion del
exportador;
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iii) e reexportador obtendré la convalidacion de los detalles mencionados mediante la
firmay timbre del funcionario responsable del Estado exportador dando fe de la
exactitud de la informacion contenida en el documento o documentos; y

iv) e funcionario responsable de Estado exportador deberd transmitir
inmediatamente por la via electronica mas rdpida, una copia del documento de
reexportacion a la Secretaria para que sea puesto a disposicion de las Partes
contratantes a siguiente dia habil.

Se adjunta a este anexo el formulario estandar de reexportacion.
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BORRADOR

DOCUMENTO DE CAPTURA DE DISSOSTICHUS SPP. V13
Numero del documento No. de confirmacion
del Estado del pabellén
PRODUCCION
1. Autoridad que emite el documento
Nombre Direccion Tel:
| | Fax:
2. Nombre del barco de pesca Pto. de origen y N° de matricula Sefial de llamada Ndmero IMO/Lloyd
| | (de haberse emiticb)
3. NUimer o de licencia (de haberse emitido) Periodo de pesca de la captura declarada en este documento
4. Desde: 8 Hasta:
6. Descripcion del pescado (desembar cado/tr ansbor dado) 7. Descripcion del pescado vendido
Especie Tipo Peso estimado del | Areade Peso Peso neto Nombre, direccion, teléfono, fax y firma del destinatario.
desembarque(kg) | captura | comprobado del || Vendido (k§) |Nombre del destinatario:
desembarque
(ka)

Firma

Direccion:

Tel:

Fax:

Especie: TOP Dissostichus eleginoides, TOA Dissostichus mawsoni
Tipo: WHO Enterg HAG Descabezado y eviscerado; HAT Descabezado y sincolg FLT Filete HGT Descabezado, eviscerado y sin colg OTH Otro (especificar)

8. Informacion desembar que/transbor do: Certificm que ami leal saber y entender la informacion descrita es exacta, correctay completay que toda la
captura de Dissostichus spp. del Area de la Convencion se extrajo de manera:

D * compatible con las medidas de Conservacion dela CCRVMA D * incompatible con las medidas de Conservacion de la CCRVMA
Capitan del barco de pesca o representante autorizado Firma y fecha Desembarque/Transbor do Fecha de
(en letraimprenta) Puerto y pais/area desembar que/transbordo

9. Certificado de transbordos Certifico que a mi leal saber y entender la informacién anterior es correcta, exactay completa;

Capitan del barco que recibe el cargamento Firma Nombre del barco Sefial de NamerolMO/Lloyd
llamada  (de haberse emitido)

Transbordo en zona portuaria: refrendata de la Autoridad portuaria, si procede.
Nombre Autoridad Firma Sello (timbre)

10. Certificado de desembarque: Certifico que ami leal saber y entender la informacion anterior es correcta, exactay completa.
Nombre Autoridad Firma Direccién Tel: Puerto de Fechade Sello (timbre)
desembarque desembarque

11. EXPORTACION 12. Declaracion del exportador: Certifico que a mi leal saber y entender la informacién anterior es
Descripcién del pescado correcta, exactay completa.
Especie Tipode Pesoneto Nombre Direccién Firma Licencia de exportacion
producto (de haberse emitido)

13. Convalidacion gubernamental de la exportacién: Certifico que ami leal saber y entender la
informacion anterior es correcta, exactay completa.

Nombre/titulo  Firma Fecha Sello (timbre)
Pais exportador N° de referencia de la exportacion
14.IMPORTACION
Nombre del importador Direccion
Lugar de desembarque: Ciudad Estado/Provincia Pais

* Marcar lo que corresponda




DOCUMENTO DE REEXPORTACION DE DISSOSTICHUS V11
REEXPORTACION Pais reexportador:

1. Descripcion del pescado

Especie Tipo ce producto Peso neto NUmero correspondiente del documento
exportado (kg) de captura de Dissostichus

Especie: TOP Dissostichus eleginoides, T OA Dissostichus mawsoni
Tipo: WHO Entero; HAG Descabezado y eviscerado; HAT Descabezado y sin cola; FLT Filete;
HGT Descabezado, eviscerado y sin cola; OTH Otro (especificar)

2 Certificado dereexportacion: Certifico que ami leal saber y entender la informacién descritaen este
documento es exacta, correctay completay que el producto declarado proviene de un producto certificado
por el documento o documentos de captura de Dissostichus, adjunto(s).

Nombre Direccion Firma Fecha Licenciade
exportacion
(si fue emitida)

3 Convalidacion gubernamental delareexportacion: Certifico que ami leal saber y entender lainformacion
anterior es correcta, exactay completa.

Nombre/Titulo Firma Fecha Timbre (sello)

4. IMPORTACION
Nombre del impor tador Direccién

Lugar de descarga: Ciudad Estado/Provincia Pais




ANEXO 170/B

USO DEL FONDO DEL SDC

B1l. EIl propésito del fondo SDC (‘el Fondo’') es aumentar la capacidad de la Comision
de mejorar la eficacia de! SDC y, mediante esto y de otras medidas, evitar,
desalentar y eliminar la pesca INDNR en el Area dela Convencion.

B2.

El Fondo serd administrado de acuerdo con las siguientes disposiciones:

i)

i)

Vi)

vii)

El fondo serd utilizado para proyectos especiales, 0 necesidades especiales de la
Secretaria s asl lo decidiera la Comision, encaminados a desarrollar y mejorar la
eficacia del SDC. El Fondo podra también ser utilizado para proyectos especialesy
otras actividades que contribuyan a la prevencion, disuasén y eliminacion de la
pesca INDNR en & Area de la Convencion, y para otros fines que la Comision estime
conveniente.

El Fondo se utilizara primordialmente para proyectos realizados por la
Secretaria, aunque los miembros no quedaran excluidos de participar en
estos proyectos. Si bien se podrén considerar proyectosde un miembrodela
Comisién en particular, esto no remplazaré las responsabilidades normales
del mismo. EI Fondo no se utilizara para actividades habituales de la
Secr etaria.

Tanto los miembros como la Comisién, € Comité Cientifico y sus 6rganos
auxiliares, o la Secretaria podran presentar propuestas para proyectos
especiales. Dichas propuestas serén elevadas a las Comision por escrito e
irdn acompafadas de una explicaciéon y un detalle de los costos estimados.

La Comisién nombrara, en cada reunién anual, a seis miembros que
integraran un grupo de evaluacién encargado de examinar las propuestas
presentadas durante el periodo entre sesiones, y de hacer recomendaciones a
la Comisién respecto a la aprobacion de fondos para los proyectos o
solicitudes. Este grupo de evaluacion funcionaré por correo electroénico
durante € periodo entre sesionesy se reunira durante la primera semana de
lareunién anual dela Comision.

La Comision examinara todas las propuestas y decidira con respecto alos
proyectosy a la financiacion que estime adecuados, como punto per manente
del orden del dia en su reunion anual.

El Fondo podra utilizarse para ayudar a Estados adherentes y a Partes no
contratantes que deseen cooperar con la CCRMVA vy participar en e SDC,
sempre y cuando dicho uso sea compatible con las clausulas i) y ii)
anteriores. Los Estados adherentes y las Partes no contratantes podran
presentar propuestas s éstas reciben € auspicio o cooperacién de un
miembro.

El Reglamento Finandero de la Comision se aplicara al Fondo, a menos que
estas disposiciones estipulen lo contrario, o la Comisién decida de otro modo.
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viii) La Secretaria presentara un informe en la reunion anual de la Comision

Xi)

sobre las actividades del Fondo, que incluira ademas detalles de los gastos e
ingresos. El informe contendra anexos sobre e avance de cada proyecto que
el Fondo esté financiando, y los por menor es de los gastos de los mismos. El
informe se enviar & a los miembr os con antelacion ala reunién anual.

Cuando se esté financiando un proyecto de un miembro en particular segin
la clausula ii), e miembro deberd presentar un informe anual sobre la
marcha del proyecto, incluidos los detalles de los gastos. El informe se
presentara a la Secretaria con suficiente antelacion para que pueda ser
enviado a los miembros antes de la reunion anual. Cuando € proyecto haya
concluido, € miembro debera presentar un estado final de cuentas
certificado por un auditor aprobado por la Comisién.

La Comision examinara todos los proyectos en curso en su reunion anual en
un punto permanente del orden del dia. La Comisién sereserva el derecho,
previa notificacion, de cancelar cualquier proyecto en cualquier momento, s
asi lo estima necesario. La decision serd excepcional y tomara en cuenta €
avance logrado a la fecha y el progreso previsto para €l futuro, y estara, en
todos los casos, precedida de una invitacién en la que la Comision brindara al
coordinador del proyecto la oportunidad de exponer razones para la
continuacion de la financiacion.

La Comisién podra modificar estas disposiciones en cualquier momento.



10.

11.

APENDICE V

TEMASQUE EL GRUPO C EXAMINARA DURANTE EL
PERIODO ENTRE SESIONES

Andlisis de los datos del SDC: Definir los requerimientos del usuario con relacion a
andisis de los datos desde la perspectiva de los Estados del pabellén, los Estados del
puerto y los Estados importadores/exportadores.

Acceso a los datos del CDS: Entrega de resimenes de datos del SDC a publico
tomando en cuerta los aspectos relacionados con la confidencialidad de la informacion
recopilada por el SDC.

Procedimientos de verificacién: Definir los procedimientos de verificacion de los
documentos de captura para los Estados del pabelldn, los Estados del puerto y los
Estados importadores/exportadores.

Diferencias entre el peso de la captura exportada y desembarcada: Investigar las
posibles razones de las diferencias entre los desembarques y las exportaciones
notificadas en varios documentos de captura identificados por la Secretaria.

Factores de conversiéon: Asdir a la Secretaria en la compilacion de factores de
conversion utilizados por la industria pesquera para los distintos tipos de productos de
bacalao.

Transbordos multiples. Investigar como se podria modificar el SDC y e formulario
para documentar |as capturas para que den cuenta de los transbordos muiltiples.

Definiciones: Se requiere una mayor consideracion de cualquier posible modificacion
de las definiciones de desembarques y transbordos utilizadas en e memorando
explicativo del SDC.

Cooperacion con organizaciones internacionales. Considerar las normativas de
cooperacion con la Consulta de la FAO para la elaboracion de un modelo uniforme de
documentacion de capturas y meddas de notificacion, el Comité de Comercio y Medio
Ambiente (CTE) y la Organizacion Mundial Aduanera.

Utilizacion de observadores: Considerar las ventgjas y viabilidad de asignar
observadores cientificos a bordo de los barcos que pescan bacalao en el Area51.

Aplicacion de las reglas y disposiciones de la CCRVMA en el ambito nacional:

Proporcionar a la Secretaria las direcciones de los sitios web que contienen las
disposiciones nacionales para la aplicacion de las reglas y disposiciones de la
CCRVMA de cada Parte contratante y hombrar como contacto nacional a una persona
con experiencia en la aplicacién naciona de ellas.

Otros asuntos que no fueron considerados durante la reunion del grupo SDC celebrada
los dias 18 y 19 de octubre de 2001.
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APENDICE VI
REVISION PROPUESTA

MEDIDA DE CONSERVACION 119/X X*2
Obligaciones de las Partes contratantes con respecto a laslicencias

y alainspeccion delos bar cos de su pabellén que operan en el Areadela Convencion

172

Toda Parte contratante prohibira la pesca a los barcos de su pabellon en € Area de la
Convencién excepto cuando se realiza conforme a una licencia® emitida por la Parte
contratante. Dicha licencia debera estipular las zonas, especies y épocas especificas en
las que se autoriza la pesca asi como los demas requisitos pertinentes, a fin de hacer
efectivas las medidas de conservacion de la CCRVMA vy los requerimientos de la
Convencion.

Una Parte contratante solo podria emitir una licencia de este tipo a los barcos de su
pabell6n autorizandolos a pescar en el Area de la Convencién cuando esté convencida
de que puede gercer sus responsabilidades en virtud de la Convencién y de las medidas
de conservacion mediante la imposicién de requisitos a barco de pesca entre los que se
incluyen:

i) lanotificacion oportuna al Estado del pabellén de su salida o entrada a cualquier
puerto;

i) lanotificacion a Estado del pabellon de su entrada a Area de la Convencion y de
sus movimientos entre areas, subareas o divisiones;

i) el envio de los citos de captura de acuerdo con los requisitos de la CCRVMA; y

iv)  laoperacion de un sistema VMS a bordo del barco de conformidad con la Medida
de Conservacion 148/XVII.

Toda Parte contratante entregara a la Secretaria dentro de los primer os siete dias
de otorgada la licencia o permiso, la siguiente informacién al respecto:

* nombredel barco;

» fechadeinicioy fin del periodo de pesca autorizado;
» zona(s) de pesca;

* especiesobjetivo; y

» artede pesca utilizado.

Lalicencia, 0 una copia autorizada de €ella, deberé llevarse a bordo del barco de pescay
estar disponible para ser examinada en cualquier momento por un inspector designado
por laCCRVMA en e Area de la Convencion.

Toda Parte contratante verificara, mediante inspecciones de sus barcos pesqueros en los
puertos de partida y llegada a pais, y en sus Zonas Econémicas Exclusivas, €
cumplimiento de las condiciones de su licencia (segun se describen en €l péarrafo 1), y
de las medidas de conservacion de la CCRVMA. S exigtiesen indicios de que € barco



ha pescado en contravencién de las condiciones de su licencia, la Parte contratante
deberd investigar la infraccion, y S es necesario, aplicar las sanciones correspondientes
de conformidad con su legislacion nacional.

Toda Parte contratante incluira en su informe anual, presentado en cumplimiento del
parafo 12 del Sistema de Inspeccién de la CCRVMA, las medidas tomadas a fin de
implementar y aplicar esta medida de conservacion; pudiendo también incluir otras
medidas que haya tomado en relacion con los barcos de su pabellén encaminadas a
promover la eficacia de las medidas de conservacion de la CCRVMA.

1 Con excepcidn de las aguas alrededor de lasislas Kerguelén y Crozet.
Con excepcion de las aguas alrededor de las islas Principe Eduardo.
8 Seincluyen permisos.
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APENDICE VII
REVISION PROPUESTA

MEDIDA DE CONSERVACION 148/X VI |
Sistemas de seguimiento de bar cos por satélite (VM)

Por la presente la Comision adopta la siguiente medida de conservacion de conformidad con
el articulo I1X de la Convencion:

1

174

Toda Parte contratante ha de establecer, antes del 1°de marzo de 1999, un sistema de
seguimiento satelital de barcos (VMS) para controlar la posicion de sus barcos de pesca
gue tienen licencias' con arreglo a la Medida de Conservecion 119/XVII, para extraer
recursos vivos marinos del Area de la Convencion para los cuaes la Comision ha
adoptado Medidas de Conservacion que disponen limites de captura y restricciones con
respecto a la temporada y zona de pesca.

Cualquier Parte contratante que no pueda poner en marcha un VMS de acuerdo al
parrafol, debera informar a respecto a la Secretaria de la CCRVMA dentro de un
plazo de 90 dias luego de la notificacion de esta medida de conservacion, comunicando
ademas la fecha aproximada en que espera tener dicho sistema en funcionamiento. No
obstante, la Parte contratante adoptard un VMS a la mayor brevedad posible, y en
cualquier caso, antes del 31 de diciembre de 2000.

No se requiere actuamente la implementacion de un VMS en los barcos que solo
participan en la pesqueria de kril.

Toda Parte contratante comunicara a la Secr etaria, dentro de un plazo de dos dias
habiles de recibida la informacion del VMS requerida, datos de las fechas 'y de las
areas, subareas o divisiones de cada uno de los siguientes desplazamientos de los
bar cos de pesca de su pabellén:

)] entrada al Area dela Convencion y salida de la misma; y

ii) cruce de limites entre areas, subéreas y divisiones estadisticas de la
CCRVMA.

A los efectos de esta medida, pa VMS se entiende un sistema tal que, entre otras cosas:

i) mediante la instalacion de dispositivos de seguimiento por satélite a bordo de sus
barcos de pesca, € Estado del pabellon recibe la transmision automética de cierta
informacion, por eemplo, fects, hora, posicion e identificacion del barco
pesquero. Esta informacion es registrada por € Estado del pabellon por lo menos
cada cuatro horas a fin de controlar eficazmente los barcos de pesca de su

pabel16n.

ii)  funcionaaun nivel estandar que, como minimo:

ad esapruebadeinterferencia;



b  es totamente automético y capaz de estar en funcionamiento continuo,
independientemente de las condiciones meteorol 6gicas;

C)  proporciona datos en tiempo red;

d proporciona la posicion geogréfica del barco, con un error menor a
500metros y con un intervalo de confianza del 99%, en un formato
determinado por € Estado del pabellon;

€  ademaés de los mensajes regulares, transmite mensajes especiales cuando €l
barco entra 0 sale del Area de la Convencion y cuando & traslada entre
areas, subareas o divisiones dentro del Area de la Convencion.

En caso de fallas técnicas o del cese del funcionamiento del VMS, el capitan del barco o
su duefio deberan:

i)  comunicar por télex, facsimil o teléfono los datos a los que se refiere €
parrafo 4(i) a Estado del pabellon por o menos cada 24 horas a partir del
momento en que se detectd lafala;

ii)  tomar medidas inmediatas para reparar o bien remplazar € dispositivo lo antes
posible y, en todo caso, en un plazo de dos meses. Si durante ese periodo € barco
retorna a puerto, no se le permitirA comenzar otra campafa de pesca s €
dispositivo no ha sido reparado o reemplazado.

Si é VMS dgara de transmitir, la Parte contratante avisara a Secretario Ejecutivo, o
antes posible, e nombre del barco, la fecha, la hora, y la posicion del barco cuando se
produjo el desperfecto. La Parte también informara a Secretario Ejecutivo una vez que
el VMS reanude su funcionamiento. El Secretario Ejecutivo pondra esta informacion a
disposicion de las Partes contratantes que la soliciten.

Las Partes contratantes deberén informar a la Secretaria antes del comienzo de la
reunion anual de la Comisién en 1999, sobre € tipo de VMS que tengan en

funcionamiento de acuerdo con los parrafos 1y 2, incluidos los detalles técnicos, y cada
ano en adelante, sobre:

i)  cualquier cambio del VMS,

ii)  de conformidad con € parrafo XI del Sistema de Inspeccion, todos los casos en
gue se haya determinado mediante un VMS que barcos de su pabellén han

pescado en el Area de la Convencion en posible contravencion de las medidas de
conservacion de la CCRVMA.

1 Seincluyen permisos.
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ANEXO 6

REVISION DE SUELDOSY PRESTACIONES
DEL PERSONAL PROFESIONAL



REVISION DE SUELDOSY PRESTACIONES DEL PERSONAL PROFESIONAL

Objetivos

Mejorar la estabilidad y prevision del presupuesto de la Comisidn, en particular en
relacion con las fluctuaciones de las tasas de cambio de las monedas internacionales.

Asegurar que €l carécter internacional de la Secretaria se mantenga y que su eficiencia
no se vea afectada.

Los contratos individuales del personal profesional actual, incluido el Secretario
Ejecutivo, no deben ser afectados.

Tareas

Asegurar gque la revision sea efectuada por personas independientes de la Secretaria de
laComision.

Determinar cua es la proporcion apropiada del presupuesto total para la partida de
sueldos y prestaciones del persona profesional.

Determinar s la utilizacion de los recursos de la Comision mejoraria si los fondos de
esta partida de gastos del presupuesto fueran reasignados a proyectos de alta prioridad
de la Comision.

Comparar las responsabilidades, sueldos y prestaciones del personal profesiona actual
con aquellos correspondientes a cargos similares en Australia, incluida una
comparacion con organizaciones internacionales similares.

Determinar cudles serian las ofertas de sueldos y prestaciones que permitirian reclutar, a
nivel internacional, un personal con un curriculum vitae idoneo.

Considerar la separacion del sistema actual para determinar los sueldos y prestaciones
del personad profesional del sistema de pago de las Naciones Unidas y de monedas
extranjeras.

considerar € informe sobre la ‘Revison Administrativa de la Secretaria de la
CCRVMA'’ redlizada por un grupo de expertos en abril de 1997, como también €
Acuerdo de Sede de la CCRVMA y e Reglamento del Personal.

Resultados esperados

La revision deberd llevarse a cabo para hacer recomendaciones a la Comisién en su
vigésimo primera reunion, y deberd tomar en cuenta los resultados de la revision
realizada por las Naciones Unidas de su sistema de pago de sueldos y prestaciones.
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ANEXO7

REVISION DE LOS LIMITESDE LA DIVISION 58.4.3
Y AREASADYACENTES



REVISION DE LOSLIMITESDE LA DIVISION 58.4.3
Y AREASADYACENTES

En CCAMLR-XX, la Comision revisd los limites de la Division 58.4.3 y areas
adyacentes, y cre6 dos subdivisiones en la Division 58.4.3 (figura 1): la Subdivision 58.4.3a
(banco Elan) y la Subdivision 58.4.3b (banco BANZARE). Las coordenadas modificadas de
los limites de esta region figuran a continuacion.

2 Esta revision se gestd debido a la adgnacion de distintas cuotas de captura para las
pesquerias nuevas y exploratorias propuestas para la Division 58.4.3 en € banco BANZARE
y Elan en las temporadas 1999/2000 y 2000/01. Estos bancos estén separados por una
depresion ocednica de aguas profundas de por 1o menos 130 millas nauticas de ancho. Cada
banco tuvo que ser definido especificamente en las medidas de conservacion para poder
asignar cuotas de captura separadas, a diferencia de lo que generalmente ocurre en otras

regiones donde se asigna un limite de captura para una division estadistica en su totalidad.
3 Las nuevas coordenadas de esta region son las siguientes:
i)  Division 58.4.3

La Divison 5843 ha sido dividida en Subdivison 584.3a vy
Subdivisiéon 58.4.3b. Los limites de la Subdivision 58.4.3a son: 56°S 60°E,
56°S 73°10'E, 62°S 73°10'E y 62°S 60°E. La Subdivision 58.4.3b esta
delimitada por: 56°S 73°10'E, 56°S 80°E, 55°S 80°E, 55°S 86°E, 64°S 86°E y
64°S 73°10'E.

i) Division 58.5.2
El limite entre la Division 58.5.2 y la Division 58.4.3 ha sido desplazado hacia
sur, de 55°S a56°S. No se han hecho otros cambios ala Division 58.5.2.

iii) Division 58.4.2

El limite norte entre la Division 58.4.2 y la Subdivision 58.4.3a se encuentra en
la latitud 62°S. El limite entre la Division 58.4.2 y la Subdivision 58.4.3b se
encuentra en la latitud 64°S. La Subdivision 58.4.3a y la Subdivision 58.4.3b
estén separadas por € paraelo 73°10'E.
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Figural: Limites de la Division 58.4.3 y areas adyacentes (linea gruesa), y areas de las
Subdivisiones 58.4.3a (banco Elan) y 58.4.3b (banco BANZARE) creadas
recientemente. La linea cortada sefiala los limites anteriores de la Division 58.4.3.
Las &reas negras representan el intervalo de profundidad explotable de 500 a 1 500 m.
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ANEXOS8

COMITE PERMANENTE DE EJECUCION Y CUMPLIM IENTO (SCIC)

(Bosguejo de su cometido y organizacion del trabajo)



COMITE PERMANENTE DE EJECUCION Y CUMPLIM IENTO (SCIC)

(Bosguejo de su cometido y organizacidn del trabajo)

Se asigrera al Comité la tarea de proporcionar a la Comisién la informacion, €
asesoramiento y las recomendaciones que se requieran para la aplicacion de los articulos X,
XXI, XXII'y XXIV delaConvencion.

2 El mandato del Comité sera el siguiente:

i)

Vi)

vii)

viii)

revisar y evaluar e cumplimiento de las Partes contratantes con respecto a las
medidas de conservacién y ordenacion adoptadas por la Comision;

revisar la implementacion de las medidas de conservacion y ordenacion, segun
proceda, por parte de las Partes no cortratantes que han acordado aplicar tales
medidas;

proporcionar asesoramiento técnico y recomendaciones para promover la
implementacion eficaz y € cumplimiento fiel de las medidas de conservacion y
ordenacion;

revisar y andizar la informacion pertinente a las actividades de las Partes
contratantes y no contratantes que socavan los objetivos de la Convencion,

incluidas las actividades de la pesca INDNR, y recomendar posibles medidas a
ser adoptadas por la Comision para desalentar tales actividades,

revisar la operacion de los Sistemas de Inspeccion y de Observacion Cientifica
Internacional, hacer recomendaciones y asignar prioridades a las tareas
necesarias para su perfeccionamiento;

intercambiar informacién relacionada con € gercicio de sis respectivas
funciones entre e Comité Cientifico, sus organos auxiliares y SCAF, segln
proceda;

hacer recomendaciones a la Comisién sobre las relaciones con otras
organizaciones de ordenacién pesguera, técnicas o cientificas, en relacion con la
implementacion 'y cumplimiento de las medidas de conservacion y de
ordenacion; y

realizar las funciones que la Comisién estime necesarias de conformidad con €l
mandato del Comité.

[Organizacion

1 SCIC podréa crear los grupos de trabajo y subcomités que considere necesarios, por

gemplo:
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i)  un [grupo de trabajo / subcomité] de observacion e inspeccidn, para revisar el
punto (v);]

ii)  un[grupo de trabajo / subcomité especial] sobre [el SDC/ e cumplimiento de las
medidas de conservacién] de conformidad @n & mandato del Comité [parrafo
(iv) / parrafos (i) a (iv)].

2 Todos los [grupos de trabajo / subcomités] tendrian que preparar un informe para la
consideracion de SCIC durante su reunién. SCIC determinaria € mandato y los érdenes del
dia correspondientes a los [grupos de trabagjo / subcomités], y también la duracion y
frecuencia de las reuniones.

3 Los [grupos de trabajo / subcomités] tendrian coordinadores / presidentesy relatores, y
contarian con € apoyo de la Secretaria cuando fuese necesario. La Comision asignaria los
fondos requeridos.

4 Por ende, se facilitaria enormemente la labor de SCIC y su orden del dia se revisaria
de conformidad con €l huevo mandato.

188



ANEXO9

DECLARACION PARA LA CONMEMORACION
DE LOS 20 ANOSDE VIGENCIA DE LA CCRVMA



DECLARACION PARA LA CONMEMORACION
DE LOS20 ANOSDE VIGENCIA DE LA CCRVMA

El 7 de abril (del afio 2002), se celebran los 20 afios de la entrada en vigencia de la Convencion
para la Conservacion de los Recursos Vivos Marinos Antaticos, CCRVMA, adoptada en
Canberra, Audtrdia, en 1980. Este aniversario marca un hito en @ proceso iniciado por las Partes
Conaultivas del Tratado Antartico de proteccion integra y sistemética del medio ambiente antértico y
de los ecosstemas asociados y dependientes, contra la interferencia humana nociva para este

entorno. Con laentrada en vigor del Protocolo de Madrid y € establecimiento de su Comité parala
Proteccion dd Medio Ambiente, ademéas de la decison de establecer la Secretaria del Tratado

Antértico en Buenos Aires, se estara fortaleciendo la cooperacion entre todos |os componentes del

Sigemade Tratado Antatico. Con lareciente filiacion de Namibiaala Comisién y laadheson de
Vanuatu, la Convencion redine a 31 Partes con intereses en su &ea de gplicacion, los que celebran

con legitimo orgullo y optimismo estas dos décadas de vida de |a organizacion.

En efecto, através de un trabgjo serio y persstente, la CCRVMA halogrado establecer un régimen
practico y eficaz para proteger y conservar 10s recursos vivos marinos antarticos. El fin de ete
instrumento internaciona es la conservacion de los recursos vivos marinos antarticos, concepto que
implica la utilizacion raciona de los mismos. La rigurosa aplicacion de los principios de conservacion
de la CCRVMA plasmados en d articulo Il , disingue a la Convencion de otros regimenes de
ordenacidon de recursos marinos. En su sentido més amplio, se dispone que la gestion pesguera
consdere @ efecto de las actividades humanas en los organismos vivos dd ecosstema o de los
subsstemas antarticos, ademas de velar por que dicha gestion sea compatible con € enfoque
precautorio, que toma en consideracion las circunstancias de condiciones biologicas inciertas.

Debido a este enfoque de conservacion (precautorio), la Convencion contempla mecanismos
adecuados que ponen en préctica sus principios. Crea una Comision gque adopta anuamente una
serie de medidas y fiscdiza su gecucion; un Comité Cientifico como érgano consultivo, responsable
de proporcionar la informacion y evauacion cientifica requerida y recomendar las medidas
adecuadas, y un sstema de observacion e ingpeccion con la findidad de promover & objetivo y
asegurar € cumplimiento de las disposiciones de la Convencion.  Por su organizacion y logros,
condtituye un modelo de instrumento de proteccion del ecosstema, y en sus mas de 20 afios de
funcionamiento ha dado origen a todo un codigo de actuacion resporsable de los paises que en dla
participan mediante la implementacion de més de 200 medidas de conservacion adoptadas hasta la
fecha

Dentro de los desafios que ha debido enfrentar la Comisidén se debe destacar principamente €

combate de la pescailega, no reguladay no declarada (INDNR) ddl bacalao (Dissostichus spp.).
La tasa de captura de este tipo de pesca en los Ultimos afios llegd a més dd doble de la
correspondiente a pesquerias reguladas por la CCRVMA, originando una reduccion sustancia de
las poblaciones de bacdao en agunas &eas y causando d mismo tiempo una disminucion de las
poblaciones de aves marinas, especidmente de abatros y petreles capturados incidentamente en las
pesquerias de paangre. Como resultado de la firme voluntad de lo s miembros de la Comision para
hacer frente a este problema, se adoptaron una serie de medidas para llevar a cabo una fiscaizacion
més edricta. Dentro de dlas, la més importante es la referida d Sigema de Documentacion de
Capturade Dissostichus spp., que tiene como objetivo velar por que € comercio internaciond de
edtas especies e desarrolle en congruencia con los objetivos de la CCRVMA 'y las medidas de
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consarvecion. Este Sistema condtituye un gran avance en la gplicacion del objetivo de la CCRVMA
y @ compromiso de los Estados que la integran con la conservacion y proteccion del medio
ambiente, consolidando |a efectividad de este instrumento, su credibilidad como organizacion frente
ala comunidad internacional, y su rol de lider en d campo de la ordenacidn de |os recursos vivos
marinos.

Considerando los importantes logros de esta Convencidn, es conveniente ahora mirar € trabgjo
futuro y los nuevos desafios que se plantean dentro del escenario mundia. Entre étosy, dando la
debida atencion d arreglo de UNCLOS, se destacan, € establecer una red mas extensa de

contactos internacionales con organizaciones pesqueras y, S correspondiera, en particular con
aquellas con responsabilidad sobre 10s recursos vivos marinos en &eas adyacentes a Area cela
Convencidn, como por gemplo, la Organizacion de las Naciones Unidas para la Agriculturay la
Alimentacion, la Organizacion Mundia de Comercio etc.; y de tomar debidamente en consideracion
los efectos de la implementacion de otros insrumentos del Sistema del Tratado Antartico, ademas
de otros acuerdos aplicables d Area de la Convencion. A fin de garantizer |a eficacia del sistema
multilateral de la CCRVMA, serd necesario ampliar la cooperacion en materia de conservacion, s

fuera procedente, hacia zonas adyacentes d Area de la Convencion.

Finamente, conscientes de la tarea futura y satisfechos de la obra redlizada, los paises miembros,
reunidos en Hobart, en octubre dd afio 2001, con ocasidon de la XX reunion de la Comison y dd
Comité Cientifico, nos comprometemos a futuro, a redoblar nuestros esfuerzos a fin de velar por
que los ecosistemas marinos que rodean € continente antartico sean preservados, y asi contribuir &
equilibrio ecoldgico globd, y d uso sostenible de los recursos vivos marinos, y en particular, en
beneficio de las futuras generaciones.

Por elo, nos comprometemos a continuar desarrollando y perfeccionando € cumplimiento de los
objetivos de laCCRVMA.
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