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INFORME DEL COMITE PERMANENTE
DE OBSERVACION E INSPECCION (SCOl)

1.1  El Comité Permanente de Observacion e Ingpeccidn (SCol) se reunio los dias 26 y 27 de
octubre de 1994 bgjo la presdenciade Excmo. Sr. Embgador, don J. Arvesen (Noruegd). Todos
los miembros de la Comisidn estuvieron representados en la reunion.  El observador de Ucrania,
nueva Parte Contratante de la Convencionde laCCRVMA también estuvo presente en dicha reunion.

1.2  El punto5dd orden dd diadela Comision fue referido a Comité para su consideracion. El

Presidente propuso que @ sub-punto (1) del punto 5, “Funcionamiento dd Sistema de Ingpeccién”

sea condderado junto con € sub-punto (2), “Cumplimiento de las Medidas de Conservacion
Vigentes’, ya que estos dos subtemas estan estrechamente relacionados.  El temario aceptado para
lareunion de 1994 del scol constaen € apéndicel.

1.3 Ademés de los documentos distribuidos a las reuniones de la Comision y dd Comité
Cientifico, scol consderéd otros documentos entre los cudes se incluyen los informes de
ingpecciones redlizadas en la temporada 1993/94. Se decidié enumerar estos documentos como
documentos internos del scol para facilitar su referencia En € gpéndice |1 se presenta la lista
completa de documentos considerados por € Comité.

FUNCIONAMIENTOY CUMPLIMIENTO DEL SISTEMA DE INSPECCION

Aplicacion de las medidas de conservacion

1.4  El 9 de noviembre de 1993, los miembros fueron notificados de todas las medidas de
conservacion adoptadas en CCAMLR-XI1. No hubo objecion a ninguna medida y, de conformidad
con d articulo 1X 6.(b) de la Convencion, adquirieron obligatoriedad para todos los miembros € 8
de mayo de 1994. La Secretaria redactdé un documento sobre la aplicacion de las Medidas de
Conservacion en 1993/94 (CCAMLR-XI11/13).

1.5 E Comité esudio también lainformacion suministrada por 1os miembros sobre las medidas
adoptadas para garantizar  cumplimiento de las Medidas de Conservacion (articulo XX(3) y articulo
xXI de la Convencion). Durante € periodo entre sesiones, Audtralia, Japon, Noruega 'y Sudafrica
informaron ala CCRVMA sobre |as medidas tomadas para dar efecto alas medidas de conservacion.



16 La Ddegacion de EEuU comunicd d Comité que se habian adoptado disposiciones
nacionales en € afo anterior para poner en préactica las medidas de conservacion adoptadas en la
reunion dela CCRVMA de 1993.

1.7 La Dedegacion de Chile inform6 d Comité sobre @ lamentable accidente a bordo de
paangrero chileno Friosur V, que llevaba a cabo la pesca del bacdao de profundidad en la
Subarea 48.3. A consecuenciadel siniestro perdieron lavida e capitén dd bugue y un miembro de
la tripulacion (CCAMLR-XI11/BG/25). La Delegacion de Chile expresd su agradecimiento a Gobierno
del Reino Unido por laayuda prestada en lalocalizacion del bugque y su remolgue a puerto.

Salicitud de Polonia de exencion
de laMedida de Conservacion 30/x

1.8. El afo pasado la Delegacion de Polonia propuso ala Comision que modificarala Medida de
Consarvacion 30/x para permitir retrasar la ingdalacion de ecosondas indambricas en buques
pesqueros de ese pais hasta fines de 1995. La Comision observo que la medida fue adoptada hace
dos afios y recomend6 a Gobierno de Polonia que ingte a su flota a cumplir con dichamedida. Se
acordd incluir este asunto en e temario de esta reunion de la Comison (CCAMLR-XII, parafo 5.21).

19 Al solicitar d Comité que estudie la posibilidad de otorgar una exencion de la Medida de
Conservacion 30/x para un buque polaco de pesca de arrastre de kril hasta fines de 1995, la
Delegacion de Polonia explicd que éste era @ Gltimo en una serie de buques equipados con cables
de control de lared. Estos bugues serén reemplazados por una rueva flota a principios de 1996.
Por este motivo Polonia indicd que, desde un punto de vista econdmico, era impracticable la
ingtaacion de equipo de control inddmbrico a estas dturas.

1.10 Se explico ademas que € cable de control de la red en este buque polaco se utiliza de
acuerdo con |las digposiciones recomendadas por la Comision parae periodo de eliminacion gradua
del empleo de dichos cables (CCAMLR-X, parafo 5.11). La pesca de kril se rediza a bga
velocidad y los arastres son de corta duracion. En las Ultimas tres temporadas no se han
observado casos de muerte incidental de aves en la pesca redlizada por este buque. La Delegacion
de Polonia invitd a los miembros de la CCRVMA a que consderaran la posibilidad de asignar
observadores cientificos a bordo del buque para controlar la mortalidad incidental de aves marinas.
La Delegacion de Audrdia se mostré preocupada por la solicitud de Poloniay por € precedente
gue podria sentar |a derogacion de una medida de conservacion.



1.11 Después de condderar este asunto detalladamente, € Comité recomend6 que la Comision
respalde la solicitud de Polonia de permitir que un buque polaco redlice actividades de pesca con
cables de contral de lared hasta d inicio de la préxima reunion de la Comision con las siguientes
condiciones:

() que Polonia asigne un observador internacional a bordo del buque por un periodo
minimo de tres meses mientras € buque esté redizando operaciones de pesca en €
Area de la Convenciéon. Rusia ha acordado asignar un observador cientifico con este
proposito; y

(i) cond fin de dar efecto ala Medida de Conservacion 30/, Polonia debe velar para
que € buque cese inmediatamente de operar con & cable de control de lared en caso
de registrarse cudquier mortaidad incidental de aves marinas.

1.12 El Comité decidié que no se considerara ninguna nueva solicitud para postergar la aplicacion
de la Medida de Conservacion 30/x. El Comité recomendd que € informe del observador
mencionado anteriormente sea examinado durante la proxima reunion.  El informe debera ser
presentado de acuerdo d Sistema de la CCRVMA de Observacion e Ingpeccion Internacional.

1.13 El Comité indicd que la Deegacion de Polonia se encargaria de informar a la Comision,
cuando ésta resuma sus debates € 31 de octubre, que las autoridades polacas han aceptado
estas condiciones.

Inspecciones redizadas durante la temporada 1993/94

1.14 Los miembros nombraron un tota de treinta inspectores para llevar a cabo misiones de
ingpeccién de acuerdo con & Sistema de Ingpeccidn de la CCRYMA en latemporada 1993/94. Los
miembros que designaron inspectores fueron: Argentina (cinco ingpectores), Chile (sais), Audrdia
(cuatro), Republica de Corea (uno), Polonia (tres), RU (ocho) y EEUU (tres).

1.15 La Secretaria preparé un resumen de los informes de ingpeccion CCAMLR-X111/10). La
Secretaria recibié copias de tres informes de ingpecciones redizadas en la Subérea 48.3 en los
meses de enero y febrero de 1994 por ingpectores de la CCRVMA designados por € RU. Los
bugues ingpeccionados fueron € Antonio Lorenzo (paangrero de matricula chilend) y los buques de
matricula rusa Maksheevo y Mirgorod (arrastreros de popa convertidos para la pesca de

palangre).



1.16 El Dr. I. Everson, uno de los inspectores de la CCRVMA designados por € RuU, presento al
Comité e resumen de las observaciones de los ingpectores de la Siguiente manera:

1.17 Buqueinspeccionado - Antonio Lorenzo (Chile):

1.18

0]

(i)

(ii)

)

v)

()

(vii)

en d momento de redizarse la ingpeccion € buque no estaba pescando pero se
encontraba 300 millas nauticas dentro de la Subdrea 48.3. Sin embargo, se observo
la presencia de anzuel os cebados y otros apargjos que denotaban la pesca inminente;

en la zona de procesamiento se encontrd la presencia de kokotxas de bacaao de
profundided;

la camara de congel acion habia sido vaciada apresuradamente 'y e producto guardado
desordenadamente en d frigorifico;

los cuadernos de bitacora'y de pesca de la embarcacion estaban incompletos para e
periodo previo a la ingpeccion, sendo imposible para los ingpectores determinar las
actividades que habian sido desarrolladas por € bugue en los dias precedentes;

los ingpectores consideraron imposible € tiempo de vige dado por € capitan de
buque entre su Ultima posicion de pesca notificada - fuera de la subarea 48.3 - y la
posicidn durante laingpeccion,

se dudd de la veracidad de la declaracion del capitén del Antonio Lorenzo quien
manifesté que no habia faenado dentro de la Subarea 48.3; y

e capitan de pesca declaré que, S bien se encontraban a 300 millas nauticas dentro
de la Subd&ea 483, no estaba faenando sino que, smplemente, s edtaba
prospectando € caladero.

Buque inspeccionado - Mirgorod (Rusa):

0]

El 7 de febrero € Mirgorod se encontraba pescando en la Subérea 48.3 sin la
presencia de un observador cientifico, en contravencion de la Medida de
Consarvacion e9/x1l. De los registros del cuaderno de bitacora se pudo determinar
gue € buque habia faenado en € area desde € 26 de enero hastael momento de



redizaase la ingpeccidn, contraviniendo una vez mas la Medida de
Conservacionea/xll.  La captura tota de bacdao en este periodo fue de
20.7 toneladas;

@i no se mantuvieron regigtros de la captura incidental de ninguna especie, incluyendo la
mortaidad incidentd de aves marines, y

(i) la practica de deshacerse de las aves que perecieron ahogadas antes de subirlas a
cubierta parecia un intento deliberado por ‘hacer la vista gorda a un problema
potencia de carécter extremadamente grave.

1.19 Buqueinspeccionado - Maksheevo (Rusa):

() Al momento de ser inspeccionado € bugue no estaba faenando. No obstante, 1os
ingpectores no pudieron determinar en forma inequivoca las actividades que pudiera
haber redlizado € buque la noche anterior;

(i) € capitdh de pesca declar6 que se habia internado 200 millas dentro de la
Subérea 48.3 para hacer un reconocimiento del caladero; y

(i) € cuaderno de pesca registré claramente una extraccion de 14.7 toneladas de bacalao
en la Subérea 48.3 durante € periodo del 16 de noviembre a 10 de diciembre de
1993, contraviniendo la Medida de Conservacion 69/xXI1.

1.20 Seexhibié d Comité un filme de corta duracion, preparado con los videos tomados por los
ingpectores durante las tres ingpecciones redizadas. Esto proporciono informacion complementaria
a los informes de ingpeccion, destacando varias cuetiones importantes en 1o que respecta a las
contravenciones.

1.21 Se enviaron copias de los informes de ingpeccion a los Estados abanderantes de esos
buguesy d 18 de julio se distribuy6 una copia de los mismos a todos los miembros de la Comison
junto con la circular COMM CIRC 94/40. Se 0licito a las delegaciones de Chile y Rusia, Estados
abanderantes de |os buques ingpeccionados, que informaran a Comité con respecto a las acciones
tomadas como resultado de estas inspecciones.

1.22 Chilerecibio aviso de los resultados de la ingpeccion dentro de un periodo de 48 horas pero
e informe escrito le llegd dos o tres meses después de ocurrida la ingpeccidon.  Este fue entonces
transmitido a las autoridades naciondes competentes. Lamentablemente, ala hora en que se recibio



e informe, € bugue en cuestion habia hecho tres recdadas en puerto y no fue posble verificar
acatamiento de las medidas de conservacion de la CCRVMA.

1.23 Los ingpectores de la CCRVMA no registraron ninguna infraccion, por 1o cud no exigian
motivos para entablar un proceso judicid. Todos los buques chilenos necesitan un permiso para
pescar tanto dentro como fuera de las aguas nacionaes, incluida  Area de la Convencion de la
CCRVMA. Chile mantiene un registro de las infracciones cometidas por bugues chilenos en € Area
de la Convencién de la CCRVMA, y tiene d poder de revocar |os permisos expedidos a tales buques
(CCAMLR-XI1/BG/26).

1.24 Rusallevé acabo unainvestigacion detalada a raiz de los resultados de los informes de los
ingpectores.  En consecuencia, se impusieron sanciones a los capitanes de los dos buques
pesqueros, se revocaron sus licencias, y se retiraron ambos buques dd Areade la Convencion dela
CCRVMA. Se actudizaron los informes STATLANT de captura presentados por Rusia, afin de tomar
en cuenta las capturas extraidas por estos buques.

1.25 La Ddegacion de Rusia sefidd ademés que en muchos casos se habian experimentado
dificultades en la transmison de informacion a los buques pesqueros reldiva a las medidas de
conservacion adoptadas por la CCRVMA, especidmente en los casos en que dichas medidas
entraban en vigor inmediatamente después del término de la reunion de la Comision.  Luego de
extensas ddiberaciones, e Comité acordd que d inicio de la temporada de pesca de cuaquier
pesqueria, debera fijarse segin d caso, y que ningln buque deberd comenzar la pesca hasta no
recibir informacion sobre las condiciones y restricciones de las medidas de conservacion y las fechas
en que estas medidas entran en vigor.

1.26 Se expresd inquietud en relacion a un video que se exhibié d Comité. A pesar de que la
pelicula fue rodada con € pleno consentimiento de los capitanes de los buques, se deberia haber
enviado copias dd mismo a los Estados abanderantes, conjuntamente con los informes de
ingoeccidn. La Delegacion de Rusia considerd que d sstema de ingpeccidn, que incluye un requisito
relativo a fotografias, deberia también cubrir videos o cudquier materia cinematografico. El video
habria asigtido a Rusa ainvestigar |os hechos registrados por |os inspectores.

1.27 El Comité expresd su satisfaccion por la forma en que ambos Estados abanderantes habian
llevado a cabo susinvestigaciones, y con las sanciones impuestas por Rusiaa sus buques. Se sefidé
gue esto fue efectuado de conformidad con la Convencion.

1.28 El Comité observé que d procedimiento actua parala notificacion de probables infracciones
de las medidas de conservacion ha causado demoras en € aviso de los resultados de las



ingpecciones a los miembros. La Delegacion de Audtrdia propuso varios cambios d reglamento
exigente para procesar los informes de ingpeccion.  Los pormenores de esta propuesta aparecen en
los parrafos 3.1 a 3.7 de este documento.

1.29 Nuevamente d Comité exhortd a los miembros a que hicieran un mayor uso dd sstema de
ingpeccion. Durante los primeros seis afios de operacion del sstema, € ndimero de ingpecciones ha
sido muy bgo, habiéndose notificado sdlo Siete ingpecciones ala Comisién. La necesidad de una
participacion mas activa de los miembros en € ssema se ha hecho evidente, a la luz de las
operaciones pesqueras ilegales observadas recientemente en d Area de la Convencion de la
CCRVMA. El Comité decidié recomendar que la Comision:

() exprese su gran preocupacion acerca de la clara indicacion de que se estan llevando a
cabo actividades de pesca en gran escda en @ Area de la Convencion, en
contravencion de las medidas de conservacion vigentes; y

(i)  recuerde alos miembros sobre sus obligaciones en virtud dd tratado, para garantizar
que los bugues que operan bgo sus banderas lleven a cabo sus actividades en € Area
de la Convencion de conformidad con las medidas de conservacion vigentes, y que las
infracciones de estas medidas sean sancionadas prontay eficazmente.

1.30 LaDedegacion dd Ru inform6 d Comité que € paangrero Isla Guamblin con matricula
chilena estuvo pescando ilegamente en la Subarea 48.3. La informacion pertinente fue comunicada
alas autoridades chilenas.

1.31 La Ddegacion de Chile inform6 d Comité que luego de recibir la informacion, se llevd a
cabo una investigacion la cud reveld que d buque Isla Guamblin llegd a puerto de un tercer
estado antes de regresar a Chile. Se ha comunico con las autoridades correspondientes de dicho
estado afin de pedir asistencia en la confirmacion de este hecho, pero hastalafechano ha obtenido
respuesta. Esta respuesta se comunicara ala Comisiéon tan pronto como se reciba

1.32 En ete sentido dgunos miembros de Comité consideraron que € caso podria estar
relacionado con la pesca bgjo una bandera de conveniencia. La Delegacion de EeuU llamd la
atencidon dd Comité a nuevo acuerdo para promover e cumplimiento, por buques pesqueros en dta
mar, de las medidas de conservacion y ordenacion acordadas internacionalmente.  Otras
delegaciones observaron que € pais tercero en cuestion era un Estado adherente a la Convencion
de la CCRVMA, y como td, tenia ciertas obligaciones, principamente las enumeradas en € articulo
xXI de la Convencion, y que la Comision ta vez tendria que destacarselas a dicho pais. S bien
agunos miembros consderaron que la Comision deberia tomar medidas inmediatas, otros opinaron



gue podria ser prematuro hacer esto antes que Chile recibiera una respuesta de las autoridades de
aquel pais.

1.33 LaDeegacion dd Ru también notifico avisamientos los dias 8 y 13 de octubre de 1994 del

bugue Liberty de Belice redizando actividades pesqueras en la Subdrea 48.3. El nombre y
matricula del bugue habian sido borrados. La presencia de este buque era prueba de que se

estaban realizando actividades pesgueras por parte de paises no miembros en aguas del Areade la
Convencion. Se pidio a la Secretaria que escribiera d gobierno de Bdice llamando la atencion de
dicho pais a los objetivos de la Convencion de la CCRVMA y solicitando comentarios con respecto a
las actividades del mencionado bugue en € Area de la Convencion de la CCRVMA.

Sistemas de teledeteccion de la posicion de buques (VMS)

1.34 En su reuniéon durante CCAMLR-XII (1993), € scol recomendd que se incluyera un subpunto
en d temario provisona de la reunién de 1994 de la Comison, sobre € empleo de sistemas de
teledeteccion de posicion en los buques que operan en € Area de la Convencion. Al gprobar esta
recomendacion, la Comision convino en que  empleo de estos Sstemas representaria un avance
importante haciael cumplimiento de los objetivos de la Convencion (CCAMLR-XII, parrafo 6.17).

1.35. Se habia encomendado ala Secretaria que estudiara la viabilidad de utilizar transpondedores
conectados d Sstema Mundid de Posicionamiento (GPS) dd buque que transmitan en formaregular
la identificacion y posicion de los buques. Se le encargd ademas la redaccion de un informe a ser
presentado en la reunion dd scol de 1994, con propuestas y consideraciones sobre los costos y la
confidencididad de datos. Dicho informe fue preparado por € Funcionario Cientifico y presentado
a Comité (CCAMLR-XI11/11).

1.36 La propuedta relativa a la eeccién de sstema VMS para la CCRVMA estaba basada en la
utilizacion de terminaes integrados Inmarsat- C/GPS instalados en los buques de todos miembros de
la CCRVMA que pesguen en € Area de la Convencion. Se propone que d tratamiento de las
notificaciones de posicion de los buques de los miembros de la CCRVMA seallevado a cabo en un
centro de control de pesquerias (FMC) atendido por la Secretaria de la CCRVMA para sus miembros,
1.37 Sehaédegido un Sstema combinado Inmarsat- C/GPS por |as Sguientes razones.

. gran exactitud en la determinacion de la posicion, velocidad y rumbo, caculados en
tiempo red;

. se puede telecontrolar la frecuencia de losinformes,
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. acceson a servicios de comunicacion y de seguridad compatibles con d Sistema
Maritimo Mundid de Sefides de Socorro (GMDSS) para los operadores de los
buques; y

. bgj 0s costos acumulativos de equipo y transmisién paralos operadores de |os buques.
1.38 Seconsderaque las mayores ventgjas dd vmMs son las Sguientes:

. e control de las pesquerias seria més eficaz mediante la identificacion de probables
infracciones a |os reglamentos pesgueros 1o que permitiria una éptima distribucidn de

inspectores,

. en cierta medida la presencia misma del sstema probablemente Srva para disuadir a
los pescadores de cometer infracciones; y

. en generd, se mgorariae cumplimiento del régimen de conservacion gplicable.

1.39 La Deegacion dd Ru observé que @ vMS, S bien proporcionaba una base para la
adminigtracion de buques en la pesqueria, no garantizaria e cumplimiento de la reglamentacion. Es
muy probable que aquellos bugues no autorizados a operar dentro del Area de la Convencién no
estarén equipado con este Sstema.

1.40 Serecdcd que la adopcion dd vMS no remplazaria Sno que complementaria los métodos
tradicionaes de control, como lo es d abordge de los inspectores.  Se identificaron las sguientes
desventgas.

. d sggema sOlo saviria para controlar @ cumplimiento de ciertas clases de
reglamentos, es decir, agudlos relacionados con buques de cierta clase y ciertos
Estados que pesquen en ciertas zonas geogréficas a determinadas horas (en contraste
con reglamentos rel acionados con la pesca de especies determinadas); y

. e sistema no seria hecesariamente capaz de suministrar una prueba concluyente desde
e punto de vistalegdl, de que un buque esta redizando faenas de pesca. Para obtener
tales pruebas seria necesario redizar unaingpeccion in situ.

1.41 Al condderar la propuesta descrita anteriormente, € Comité fdicitd d Funcionario Cientifico
por la preparacion de tan excelente ponencia.

1



1.42 LaDdegacion de Alemaniainformo a Comité que la Comunidad Econdmica Europea (CEE)
se ha comprometido a decidir antes del 1° de enero de 1996, cuando, y en qué grado, se podra
ingdar un sstema de deteccion continua en los buques pesqueros de los miembros de la CEE. En
1994/95, los estados miembros de la CEE llevardn a cabo proyectos experimentales para poder
evauar |as tecnologias que e utilizarian en los buques, ademés de |os buques que se incluirian en €

sstema de teledeteccion.  Los resultados de dichos proyectos serdn andizados y notificados en
septiembre de 1995. El Comité pidié a los miembros de la CEE de la CCRVMA que pusieran estos
informes a digpodcion de la CCRVMA, a fin de que se pudieran tener en cuenta d continuar €

proceso de evaluacion de la gplicabilidad de un vMs en @ Areade la Convencion dela CCRVMA.

1.43 LaDdegacion de Poloniainform6 d Comité que Polonia seguira con interés los resultados
de estos proyectos redlizados por los estados miembros de la CEE. ASmismo sefidd que no se
deberia adoptar un sistema de teledeteccion continua en la pesqueria de kril debido d bagjo nive
actua de captura.

1.44 LaDéeegacion de Japdn indico que, en generd, apoyaba la investigacion dd posible uso de
un VMS en d Area de la Convencidn de la CCRVMA, pero que cualquier decison referente a la
aplicacion de un sstemata debera estar basada en objetivos claros. Se describieron gemplos de
tales objetivos. |a reglamentacion de la pesqueria del atlin rojo (aeta azul) en d Pecifico sur y dela
pesqueria de colin en  mar de Bering. En € caso de la pesgueria de kril en  Area de la
Convencién, Japdn no ve la necesidad de adoptar un vMS, principamente porque € nivel de pesca
Se encuentramuy por debgo delos TAC, y ho existen zonas o0 temporadas cerradas.

1.45 El Comité compartio la opinidn expresada por Japdn y Polonia con respecto a su aplicacion
actud.

1.46 La Dédegacion de Rusia informd que se estd llevando a cabo un estudio sobre € uso de
trangpondedores en buques nacionaes y extranjeros que operan en aguas rusas pero que € pais no
posee aln la experiencia préctica en € uso de transpondedores en buques pesqueros. En generd,
Rusia consideré que se podria utilizar un vMS en @ Area de la Convencidon de la CCRVMA end
futuro, pero solo en ciertas pesquerias. Cualquier decision sobre este asunto debera tomar en
cuenta tanto los problemas de indole financiero como técnicos que dlo supondria.

1.47 LaDéeegacion de Japdn agregd que antes de tomar cualquier decision sobre la adopcion de
un VMS, d Comité debera consderar en detalle todos los aspectos de la confidencididad en la
adminigtracion de lainformacidn contenida en los informes de posicion.



1.48 LaDéeegacidn de Chileinformo a Comité sobre un proyecto de ley interna que hara que €

uso de transpondedores sea obligatorio en todos los buques pesqueros chilenos que faenen en €

Area de la Convencidn de la CCRVMA (CCAMLR-XII1/BG/26). Se espera que dicha legidacion sea
gprobada por € senado en un futuro proximo. El Comité recibid con agrado esta novedad.

1.49 Las ddegaciones de Audrdiay Nueva Zelandia describieron d Comité sus experiencias en
e establecimiento y operacidn de un vMs parad seguimiento de actividades pesqueras en las aguas
nacionaes de ambos paises (CCAMLR-XI11/BG/9Y 27). Los resultados inicides indicaron que € uso
dd vMsmejor6 d cumplimiento del reglamento de pesca por parte de los pescadores. Se observd
ademés que & vMsSinvi6 paradisuadir alos pescadores de cometer infracciones. Audradiainformé
gue d uso de vMS Inmarsat-C/GPS habia generado un ahorro d haber mejorado la eficacia de las
ingpecciones fiscas.

1.50 Enconclusién, € Comité decidio que se debera continuar con la consideracion de este tema,
Se solicitd a la Secretaria que prepare para la proxima reunidén una propuesta sobre la posible
configuracion dd vms para € Area de la Convencidn basada en € empleo dd sstema enlazado d

Inmarsat-C/GPS. La propuesta deberd concentrarse en las pesquerias de peces y debera considerar
ciertos factores incluyendo los resultados de los proyectos pilotos de la CEE descritos anteriormente
en e parafo 1.41. Se solicito alos miembros que cooperaran con la Secretaria en la preparacion
de esta propuesta.

151 LaDeegacion de Audrdiasugirio que la Secretaria visite d Centro vMs de la Autoridad de
Ordenacion Pesguera Audtraliana en Canberra para obtener informacidn de primera mano sobre €
funcionamiento actud dd sistema ,y también & Foro de Agencias Pesqueras para ver como s ha
empleado € VMS en un contexto multilatera. Se sefid6 que en los EEUU exide la experiencia
necesariay que este pais ha ofrecido ayuda técnica para disefiar un VMS.,

Propuestas para mejorar € sistema de ingpeccidn de la CCRVMA

152 LaDedegacion dd RU presentd propuestas para megorar € Sistema de Inspeccion de la
CCRVMA (CCAMLR-XII1/17).

1.53 La experiencia obtenida de las ingpecciones efectuadas en @ contexto de la CCRVMA

durante esta y otras temporadas previas ha destacado dos deficiencias potencides en € Sstemade
Ingpeccién de la CCRVMA.
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1.54 En primer lugar, en virtud de la Seccion 11l dd Sistema de Ingpeccion, se permite a los
ingpectores de la CCRVMA efectuar ingpecciones a los buques que redizan investigacion cientifica o
explotacion de recursos vivos marinos en @ Area de la Convencion, aungue un capitan de buque
podria argumentar que esta en tréngto atravesando € Area de la Convencion y podria tratar de
negar a ingpector @ derecho de abordar @ buque parainvestigar 9 se cumple con las digposiciones.

1.55 En segundo lugar, la identificacion de violaciones a las medidas de conservacion de la
CCRVMA se complicd por d hecho de que, a menos que un bugue sea encontrado efectivamernte
pescando, no se puede congtatar S tal violacidn ocurrio.

156 LaDdegaciondd RU propuso tres soluciones pararesolver estos problemas:
() qued Derecho de Inspeccién debera ser ampliado para incluir cuaquier bugque de

pesca 0 de investigacion pesguera que esté registrado en € territorio de un miembro y
gue se encuentre en d Areade la Convencidn;

(i) que s introduzca un sstema de Notificacion de buques de modo que los Estados
dd Pabdlon notifiquen a la Secretaria de la intencion de que sus buques de entrar o
sdir, 0 moverse entre las subéreas y/o divisones del Area de la Convencion; y

@iy  que seintroduzca una Definicion de Pesca mas amplia, posiblemente como un anexo

a Sistema de Ingpeccidn, o como un prefacio ala Lista de Medidas de Conservacion
Vigentes.

157 En genead, los miembros de Comité gpreciaron la iniciaiva dd RU como un modo de
fortdecer d Sistema de Ingpeccion, pero se identificaron algunas inquietudes especificas las cudes
Se resumen a continuacion:

1.58 El derecho de Inspeccion: Se expresd inquietud sobre la posibilidad de conflicto con €
articulo xx1v de la Convencidn. Se sugirié que los cambios propuestos podrian interferir con €
concepto de libertad de navegacion de acuerdo con la derecho maritimo internacional. También se
sugirio que d actud texto dd Sistema de Ingpeccion, cuando se interpreta en términos generaes,
podria ser extendido para incluir € derecho de inspeccionar los bugques que no se encuentran
redlizando ninguna actividad de investigacion cientifica o pesquera durante la inspeccion.

159 La Ddegacidon dd Ru explicd que no habia una contradiccion.  El aticulo xx1v de la
Convencién debera ser interpretado en conjunto con € articulo 1X 1(g). El articulo XXV establece

14



principios en vez de reglamentos, de un sstema de ingpeccion y requiere que la Comision eabore
los principios.

1.60 Notificacién de bugues. d Sgema propuesto se modela en @ sistema ‘Hail’ de la NAFO.
Fue origindmente disefiado tomando en cuenta las necesidades especificas de la pescaen € &eade
la NAFO. Su introduccion tomoé cerca de cuatro afios y la informacion reciente indica que es dificil

mantener @ sstema ademas de haber una serie de problemas logigticos. El Sstema requiere una
sugtancid inversion de dinero.

1.61 Definicién de Pesca: Este es un nuevo concepto que necesitaria un detalado andliss y
reflexion teniendo en cuenta la experiencia de los paises miembros. La Delegacion de Audrdia
ofrecié poner a disposicion dd Comité su definicion de pesca la cud es parte de la legidacion
naciona. Otro comentario expresado fue que lanuevay expandida definicion de “redizando faenas
de pesca’ puede tener ramificaciones legaes para pesquerias en otras partes del mundo y deberia
ser evitada

1.62 La Dedegacidon de Francia hizo ssber d Comité que un Sisema de Inspeccion Francés ha
estado vigente en la aguas de las idas Kergudén y Crozet desde algun tiempo. Este no contradice d

sistema de la CCRVMA pero posee varias disposi ciones especificamente disefiadas para cumplir con

los requisitos dd régimen nacionad de zEg, como fue expresado por € Presidente de la Conferencia
sobre la Conservacion de los Recursos Vivos Marinos Antarticos € 19 de mayo de 1980.

1.63 La Ddegacion de Argentina sefidd que un enfoque casuigtico no representaria
necesariamente una mejora con respecto d enfoque conceptual actua definido por los principios
expresados en € articulo 11 (3).

1.64 El Comité consdero las propuestas para megjorar € Sistema de Ingpeccidn de la CCRVMA Y
recomendd que la Comision tome nota que, bgjo € sstema actua, |os inspectores de la CCRVMA
pueden abordar un buque pesquero o de investigacion pesquera para determinar S € buque esta
redlizando actividades pesqueras o de investigacion. El Comité propuso considerar més a fondo
estas sugerencias para mejorar € sstema en un punto separado del orden del dia en la reunién de
1995

1.65 ElI Comité acordd que d sitema de Notificacion de bugues necesta de andiss
adiciondes. El Comité solicité a la Secretaria que lleve a cabo un estudio de factibilidad y que
prepare un documento sobre € tema para su consideracion durante la préximareunion del scol.

1.66 En rdacion con la Definicion de Pesca, @ Comité solicitd a los miembros que continlien
considerando la propuesta del RU y formulen comentarios y sugerencias especificas a la Secretaria.
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La Secretaria prepararia un resumen de tales comentarios y sugerencias recibidas, o de cuaquier
otra dternativa para tratar este problema. Se solicit6 alos miembros que comentaran |o més pronto
posible y no mastarde del 1 de junio de 1995, para completar |a propuesta atiempo paralareunion
del scol, en 1995.

EXAMEN DE LOS FORMULARIOS DE NOTIFICACION DE INSPECCION

1.67 En 1993 la Ddegacion dd RuU sugirid que podria ser Util consderar € afiadir a los
formularios de natificacion de ingpeccion actudes, determinados detdles relacionados
especificamente con las medidas de conservacion aplicables a ciertas pesquerias CCAMLR-XII,
anexo 5, parrafos 13y 14).

1.68 H comité decidio que & examen de los formularios debera ser considerado detaladamente
enlareunion dd scol de 1994. Se solicitd a la Secretaria que consulte a los miembros durante €
periodo entre sesiones y que prepare una propuesta provisiond. Edsta propuesta exploraria los
modos de mgorar los formularios actudes, especidmente € disefio de nuevos formularios que
podrian emplearse para notificar las ingpecciones de todo tipo de operaciones pesqueras (es decir,
pesquerias de arrastres, de palangre y con nasas).

1.69 Se presentaron dos documentos, uno preparado por € Dr. Everson (CCAMLR-XII/BG/12) Y
el otro por la Secretaria (CCAMLR-XI11/BG/13). Las versones preliminares no se contradicen entre si
y fueron disefiadas tomando en consideracion criterios smilares.

1.70 El Comité consderé ambas propuestas y decidié emplear € formulario provisond que se
bosqueg6 en & documento CCAMLR-X111/BG/12 para desarrollar un formulario de ingpeccion estandar
dela CCRVMA. Se sugirié que la Secretaria elabore € prototipo del formulario en consulta con los
doctores Everson y R. Holt (EEUU) y que se presente a la proxima reunion del scol. Se solicité a
los miembraos que notifiquen ala Secretaria sobre cuaquier omisién en @ formulario propuesto.

1.71 La Secretaria sugirié que cuaquier formulario estdndar nuevo que fuese acordado por €
Scal, deberia ser probado primeramente en d terreno. Para este propdsito se requiere laimpresion
de un nimero limitado de copias solamente.

1.72 Paa facilitar las ingpecciones a bordo de buques, la Delegacion del RU propuso que la

Secretaria expanda € glosario exigente de términos del Manual del Inspector, para cubrir todos
los términos nuevos empleados en € nuevo formulario de natificacion de ingpeccion.  El nuevo
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formulario debera ser traducido en todos los idiomas de |os paises miembros que faenan en € Area
dela Convencién. El Comité gprobd estas propuestas.

FUNCIONAMIENTO DEL SSISTEMA DE OBSERVACION
CIENTIFICA INTERNACIONAL

Funcionamiento del sstera durante la temporada de 1993/94

2.1  El aio pasado la Comision propuso que € Sistema de Observacion Cientifica Internaciona
se empleara para gpostar observadores en una gran proporcion de buques de palangre con d fin de
recopilar los datos necesarios para efectuar una evaluacion fidedigna de la cantidad y especies de
aves que son capturadas accidentalmente en las operaciones de paangre (CCAMLR-XII, parrafo
5.20).

2.2  El latemporada de 1993/94, fue un requisito de la Medida de Conservacion 69/X11 que se
gpostara un observador cientifico designado de acuerdo con € sistema de observacion a bordo de
cada buque que pescara bacalao de profundidad en la Subérea 48.3.

2.3  De acuerdo con d sstema, @ RU designd observadores cientificos (tres observadores en
buques de corea 'y uno en un buque chileno), los EEUU, (un observador en un buque ruso) y Rusia
(un observador en un buque que fue operado conjuntamente por Bulgariay Ucrania). Las copias
correspondientes de los acuerdos hilaterales han sdo suministrados a la Secretaria y edtan
disponibles a cudquier miembro interesado.

24  Losinformesdelos observadores dd RU Y los EEUU fueron presentados a Comité Cientifico
para su consideracion (SC-CAMLR-XI11/BG/9 Rev.1 Y SC-CAMLR-X111/BG/14). La Delegacion de Rusa
informé a Comité que su observador habia completado € programa de observacion del buque
operado conjuntamente por Bulgariay Ucrania'y regresd d puerto de origen del buque € 20 de
octubre. El informe sera presentado ala Secretaria en una fecha futura.

25 El Dr. G. Parkes (RU) presentd los informes recopilados por los observadores nominados
por d RU, einformo a Comité de las observaciones a bordo del palangrero coreano Inh Sung 66.
Se reconocio y agradecio la cooperacion brindada por la tripulacion.  Sin embargo, hubo agunas
dificultades, especidmente debido aque d comienzo del crucero @ capitan parecia no estar d tanto
delaMedidade Conservacion e69/x11 referente ala realizacion de pesca experimentd.
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26 LasDdegacionesdd RU y de los EEUU sugirieron que € Comité llamara la atencion de la
Comision en rdacion a ciertas dificultades en la implementacion del programa de observacion
cientifica, td como la busqueda de un observador cdlificado y con conocimiento del idioma de
Estado abanderante, € suministro de fondos y transporte del observador deiday vudtaa buque, la
negociacion de acuerdos hilaterdes a diversos niveles, desde gubernamentdes a empresas
pesqueras 0 a personasindividuales

2.7  También sedecidi6 dirigir laatencidn de la Comison alanecesdad de ingar alos miembros
a que traten de iniciar negociaciones poco después de la reunidn anua de la CCRVMA en vez de d
comienzo de la pesqueria, con € fin de gpostar observadores d comienzo de la temporada .

2.8. El Presdente dd scol tranamitid una solicitud dd Presdente dd Comité Cientifico en
solicitando comentarios sobre diferentes propuestas que tratan de laimplementacion dd Sistemade
Observacion Cientifica Internaciond que se encuentran en € informe del Grupo de Trabajo Especid
sobre laMortaidad Incidental de la Pesqueria de Palangre (WG-IMALF).

29  Como ege informe fue distribuido solo un dia antes de la reunion del scol, € Comité no
tuvo suficiente tiempo para consderarlo en detdle. Sin embargo se decidié que sus miembros
deberan trabgar estrechamente con los representantes del Comité Cientifico para asegurarse que
cudquier comentario sea tranamitido a Comité Cientifico durante su debate dd informe dd
WG-IMALF.

Documento de identificacion del observeador cientifico

210 La Secretaria prepar6 un documento preliminar de identificacion para los observadores
cientificos. Dicha tarjeta de identificacion es necesaria de conformidad con € articulo A (e) dd
Sisema de Obsarvacion Cientifica Internacional de la CCRVMA, ‘Los observadores cientificos
deberdn portar un documento emitido por € Estado designante en un formato aprobado por la
Comision que les identifique como observadores cientificos dela CCRVMA' .

211 El Comité adopt6  documento borrador con una pequefia modificacion y solicitd a la
Secretaria que imprimieray digtribuyera alos miembros |as tarjetas de identificacion.
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ESTABLECIMIENTO DE UN PROCEDIMIENTO PARA NOTIFICAR

A LOSMIEMBROSDE LA CCRVMA DURANTE EL PERIODO

ENTRE SESIONES SOBRE INFRACCIONES Y SANCIONES IMPUESTAS
POR LOS ESTADOS ABANDERANTES

3.1 Audrdia habia solicitado que ese punto fuera incluido en € orden del dia de esta reunion de
la Comision. En un documento preparado sobre este tema, Audtradia manifestd que d
procedimiento actua para notificar sobre las infracciones a las medidas de conservacion, y cudquier
sanciones pertinentes, podrian resultar en demoras poco deseables en la comunicaciéon de estas
actividades a los miembros y en la poderior toma de medidas (CCAMLR-X111/16). En este
documento se recomendaron varias modificaciones alos actuaes requisitos de notificacion.

3.2 Al presentar d documento, la Delegacion de Austraia recalcd que la rgpida notificacion de
edas infracciones alos miembros de la CCRVMA era necesaria para considerar con tiempo cuaquier
ramificacion que pudiera surgir como resultado de las supuestas infracciones. La Delegacion dd Ru
agregd que cuaquier notificacion de capturas ilegdes redizadas en € Area de la Convencidn seria
importante para la labor ddl Comité Cientifico y su Grupo de Trabgjo para la Evaluacion de las
Poblaciones de Peces (WG-FA).

3.3 Engenad, d Comité respddd la propuesta audtrdiana pero se manifestaron reservas en
cuanto a la factibilidad de los plazos. Se estuvo de acuerdo en que era dificil que € Estado
abanderante notifique prontamente a la CCRVMA sobre cuaquier ‘aviso de accion, incluida cuaquier
sancion impuesta, ya que las sanciones no podran imponerse dentro de un periodo corto.

34  Se obsarvo que d Sistema de Inspeccion no prevé ninguna ‘recomendacion de accidn
durante € periodo entre sesiones por € Secretario Ejecutivo, segin o propuesto por Audtrdia,
gparte de las edtipuladas en las medidas de conservacion, es decir, d cierre de las pesqueria una vez
que e dcanzad TAC o cuando las temporadas de pescaterminan. En este contexto, la Delegacion
dd Japon manifestd su inquietud acerca de la propuesta de Austraia, que en su primera version
podria desviarse de los principios de jurisdiccidn de los Estados abanderantes.

3.5  El Comité manifest6 que seria conveniente modificar € reglamento actud relacionado con €
procesamiento de los informes de ingpeccion y solicitd que la Delegacion de Austradia formara un
grupo pequefio para redactar una propuesta prdiminar que tomara en consideracion las

observaciones hechas por los miembros.

3.6  Seprepard esta propuesta, la que fue adoptada por € Comité (véase @ apendice 11).
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3.7 El Comité recacod ademas, la importancia de que los miembros gecuten rapidamente los
procedimiento de notificacion e intercambio de informacion relacionadas con las ingpecciones. El

Comité recomienda que una vez que € Secretario Ejecutivo haya enviado los formularios de
notificacion de ingpecciones alos miembros, la Comision ponga ala disposicion de los comitésy los
grupos de trabgo de la Comisgon y dd Comité Cientifico, toda la informacion pertinente d buque
ingpeccionado asi como cuaquier comentario hecho por € Estado abanderante. EI Comité también
recomienda que la Comision ingte a los miembros que se aseguren que |os ingpectores preparen

informacion o informes complementarios, cuando seafactible.

ELECCION DEL PRESIDENTEDE SCOI

4.1 El afo pasado, € Presidente de scol, € Sr. Embgjador Arvesen, aceptd continuar como
Presidente del Comité por otro afio. El Comité debera ahora €legir un nuevo presidente.

4.2 La Déegacion de Suecia nombré d Dr. W. Figg (Polonid), actua Vicepresdente de
Comité. Esta propuesta fue apoyada por la Deegacion de Argentina  El Comité digio
unanimemente d Dr. Figg como Presidente dd Comité para € periodo que comienza dede la
clausura de estareunion hastad término de lareunion del Comité en 1996.

4.3  El Comitédigio unanimemente d Dr. SA.H. Abidi (India) como nuevo Vicepresidente cuyo
cargo durara desde la clausura de esta reunion hasta @ término de la reunion del Comité en 1996.

44 LaSa R. Tuttle (EEUU), en nombre de Comité, expresd su agradecimiento d Embagjador
Arvesen por su esfuerzo durante los Ultimos tres afios a conducir las negociaciones y la redizacion
de las obligaciones dd Comité. El Comité feicitd ademas d Funcionario Cientifico en especid, por
la excdente preparacion dd informe de la reunion.

ADOPCION DEL INFORME

5. Se gprobo € informe de lareunion.



APENDICE |

ORDEN DEL DIA

Comité Permanente de Observacion e Ingpeccidn (Scol)
(26 y 27 de octubre de 1994)

Funcion y Observanciadel Sistema de Ingpeccién

()  Ejecucion delas Medidas de Conservacion

(i) Solicitud de Polonia de Exencion de la Medida de Conservacidn 30/
(i) Inspecciones redizadas en la temporada de 1993/94

(iv) Sistemas de Teedeteccidn de Buques via Satdlite (VMS)

(v) Propuestas paramejorar € Sistema de Inspeccion de la CCRVMA

(vi) Revisdn delos formularios de notificacion de ingoecciones

Funcién dd Sisema de Observacion Cientifica Internaciond

()  Funcionamiento dd sstema en latemporada de 1993/94
(i)  Documento de identificacion del observador cientifico

Egtablecimiento de un procedimiento para notificar a los miembros de la CCRVMA durante d
periodo entre sesones sobre infracciones y sanciones impuestas por los Estados

abanderantes

Eleccién del Presidente de sco.
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APENDICEII

LISTA DE DOCUMENTOS

Comité Permanente de Observacion e Ingpeccidn (Scol)

(26 y 27 de octubre de 1994)

SCOI-94/1 DEPLOYMENT OF INSPECTORS, SEASONS AND AREAS COVERED
Audrdia

SCOI-94/2 DEPLOYMENT OF INSPECTORS, SEASONS AND AREAS COVERED
Reino Unido

SCOI-94/3 PROCESSING REPORTS OF INSPECTION. SYSTEM OF INSPECTION

SCOI-94/4 REPORT OF INSPECTION, CHILEAN REGISTERED ANTONIO LORENZO
Reino Unido

SCOI-94/5 REPORT OF INSPECTION, RUSSIAN REGISTERED MAKSHEEVO
Reino Unido

SCOI-94/6 REPORT OF INSPECTION, RUSSIAN REGISTERED MIRGOROD
Reino Unido

SCOI-94/7 BILATERAL PROVISONS FOR REPORTING  SCIENTIFIC
OBSERVATIONS
Secretaria

SCOI-94/8 DRAFT IDENTIFICATION DOCUMENT FOR THE SCIENTIFIC
OBSERVER
Secretaria

SCOI-94/9 SCOI TERMS OF REFERENCE

SCOI-94/10 TEXT OF THE CCAMLR SYSTEM OF INSPECTION

SCOI-94/11 SYNOPSIS OF INSPECTIONS
Reino Unido

CCAMLR-XI111/10 SISTEMA DE INSPECCION DE LA CCRVMA
RESUMEN DE LAS INSPECCIONES TEMPORADA DE 1993/94
Secretaria



CCAMLR-XI11/11

CCAMLR-X111/13

CCAMLR-XI11/16

CCAMLR-XI11/17

CCAMLR-XII1/18

CCAMLR-XI11/BG/9

CCAMLR-X111/BG/12

CCAMLR-X111/BG/13

CCAMLR-XII/BG/25

CCAMLR-XII/BG/26

CCAMLR-XII/BG/27

SISTEMA DE TELEDETECCION DE LA POSICION DE BUQUES Y
SISTEMA DE NOTIFICACION DE DATOS REFERIDOS AL AREA DE LA
CONVENCION DE LA CCRVMA

Secretaria

APLICACION DE LASMEDIDAS DE CONSERVACION EN 1993/94
Secretaria

NOTIFICACION DE INFRACCIONES Y SANCIONES DURANTE EL
PERIODO ENTRE SESIONES
Deegacion de Audrdia

PROPUESTA PARA MEJORAR EL SISTEMA DE INSPECCION DE LA
CCRVMA
Delegacion de Reino Unido

OBSERVANCIA DE LAS MEDIDAS DE CONSERVACION VIGENTES -
CAUSAS JUDICIALES INICIADAS POR CHILE A NAVES DE PABELLON
NACIONAL SORPRENDIDAS EN AGUAS DE LA CCAMLR EN
CONTRAVENCION DE LASMEDIDAS DE LA COMISION

Chile

USE OF SATELLITE TRANSPONDERS TO ASSIST IN FISHERIES
MANAGEMENT - THE AUSTRALIAN EXPERIENCE
Dedegacion de Audrdia

CCAMLR INSPECTION SYSTEM - INSPECTION REPORT FORMS
Ddegacion de Reino Unido

A PROPOSAL FOR INSPECTION REPORT FORMS
Secretaria

INFORME SOBRE ACCIDENTE DEL NAVIO B/F FRIOSURV
Chile

OBSERVANCIA DE LAS MEDIDAS DE CONSERVACION VIGENTES.
SISTEMA DE REGISTRO AUTOMATICO DE NAVES PESQUERAS
MATRICULADASEN CHILE (PROYECTO DE LEY)

Chile

USE OF VESSEL MONITORING SYSTEMS TO ASSIST IN FISHERIES
MANAGEMENT - THE NEW ZEALAND EXPERIENCE
Deegacion de NuevaZdandia

23



SC-CAMLR-XI11/BG/9.Rev.1

SC-CAMLR/XI11/BG/14
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CCAMLR SCHEME OF INTERNATIONAL SCIENTIFIC OBSERVATION.
PRELIMINARY REPORT OF THE US SCIENTIFIC OBSERVER F/V
MAKSHEEVO 7 FEBRUARY TOAPRIL 1994

Deegacion de EEUU

SUMMARY REPORT OF THE UK NOMINATED SCIENTIFIC
OBSERVERSON F/V IHN SUNG 66, 15 DECEMBER 1993 TO
7FEBRUARY 1994

Reino Unido



APENDICE I

ESTABLECIMIENTO DE UN PROCEDIMIENTO PARA NOTIFICAR

ALOSMIEMBROSDE LA CCRVMA DURANTE EL PERIODO

ENTRE SESIONES SOBRE INFRACCIONESY SANCIONESIMPUESTASPOR LOS

ESTADOS ABANDERANTES

El Comité recomienda a la Comision que se remplace los parafos Vil y I1X dd Sistema de
Ingpeccion de la CCRVMA con los siguientes:

Vill.  Losingpectores deberan completar losinformes de ingpeccion gprobados por [a CCRVMA.

@

(b)

(©)

(d)

C)

()

El ingpector debera proporcionar una explicacion, por escrito en € formulario de
ingpeccion, de cudquier contravencion de las medidas en vigencia de la Comision. El
ingpector daré la oportunidad d capitan del bugue inspeccionado de hacer cuaquier
comentario, en € formulario de ingpeccion, en relacion a cudquier aspecto de la

ingpeccion.

El inspector debera firmar d formulario de inspeccidn. El capitédn del bugque deberd
firmar d formulario de inpeccidn paraacusar recibo de lamisma.

Antes de abandonar € buque, d inspector debera entregar a capitan una copia del
formulario completo.

El inspector enviara una copia de formulario completo d pais miembro designante ala
brevedad posible.

El miembro designante deberd, tan pronto como sea posible, enviar una copia del
formulario de ingpeccidn d Secretario Ejecutivo de la CCRVMA, quien enviard una
copiade este formulario a Estado abanderante del buque inspeccionado.

Quince dias después del envio del formulario completo d Estado abanderante, €

Secretario Ejecutivo de la CCRVMA enviara ete formulario a los miembraos junto con
cualquier comentario hecho por € Estado abanderante, S procediera.
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IX. El miembro designante debera proporcionar a Secretario Ejecutivo de la CCRVMA cuaquier
otra informacion suministrada por € ingpector. El Secretario Ejecutivo de la CCRVMA enviaradicha
informacién a Estado abanderante, € que tendra la oportunidad de hacer cualquier observacion, y
notificara de cualquier medida que esté considerando, o haya tomado, con respecto d informe, con
antelacion ala consderacion por la Comision.

26





