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Resumen

Este documento presenta el Acta aprobada de la Octava Reunién de la Comisién
para la Conservacion de los Recursos Vivos Marinos Antérticos, celebrada en
Hobart, Australiadel 6 a 17 de noviembre de 1989. L os principal es temas abordados
en la reunidon comprenden: evaluacién y prevencion de la mortalidad incidental de
los recursos vivos marinos antarticos, examen del informe del Comité Cientifico,
examen de las Medidas de Conservacion Vigentes y adopcion de nuevas Medidas
de Conservacion, establecimiento de un sistema de observacién e inspeccion,
cumplimiento de las Medidas de Conservacién Vigentes, elaboracion de una
estrategia de conservacién para los recursos vivos marinos antarticos v,
cooperacion con otras organizaciones internacionales, incluyendo el Sistema del
Tratado Antértico. Se adjuntan los informes del Comité Permanente de
Administracién y Finanzas, del Grupo de Trabajo parala Elaboracién de Enfoques de
Conservacion de los Recursos Vivos Marinos Antarticos y del Comité Permanente
de Observacion e Inspeccidn.
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INFORME DE LA OCTAVA REUNION DE LA COMISION

APERTURA DE LA REUNION

1 La Octava Reunién de la Comision para la Conservacion de los Recursos Vivos Marinos Antarticos se
celebré en Hobart, Tasmania, Australia, del 6 al 17 de noviembre de 1989, presidida por € Sr. Embgjador M.H.C.

Cortes (Brasil).

2. Todos los Miembros de la Comisién estuvieron representados. Argentina, Australia, Bélgica, Brasil,
Comunidad Econémica Europea, Chile, Espafia, Estados Unidos de América, Francia, India, Japén, Nueva
Zelanda, Noruega, Polonia, Reino Unido de Gran Bretafia e Irlanda del Norte, Republica Democrética Alemana,
Republica Federal de Alemania, Republicade Corea, Sudafricay Unidn de Republicas Socialistas Soviéticas.

3. De acuerdo con la préactica establecida, los Estados adherentes fueron invitados a asistir como

observadores, y en tal calidad asistieron Italia, Pert, Sueciay Uruguay.

4. La Organizacion de las Naciones Unidas para la Agricultura y la Alimentacién FAO), la Unién
Internacional parala Conservacion de la Naturaleza y 1os Recursos Naturales (IUCN), € Comité Cientifico parala
Investigacion Antértica (SCAR), el Comité Cientifico para la Investigacién Oceanica (SCOR) y la Codlicion del
Oceano Antartico y Austral (ASOC), fueron invitados a asistir a la reunién en calidad de observadores. SCAR y

ASOC estuvieron presentes. Lalista de participantes figuraen el Anexo A.

5. La Comision observé que Finlandia, Italiay Perd se habian adherido ala Convencion desde su Ultima
reunién, y que Suecia habia notificado a Australia, como Depositario, su deseo de participar en la tarea de la

Comision.

6. Después de efectuar una enmienda a punto 3 (iv) que cambid a “Secretario Ejecutivo (Periodo de

Mandato)”, laagenda provisional fue aprobada (Anexo B).

7. El Presidente dio la bienvenida a los participantes y observadores e informé sobre las actividades
realizadas alo largo del periodo intersesional. También, llamé la atencion sobre los asuntos que fueron remitidos
al Comité Cientifico en la Ultima reunion de la Comision, para que éste formulara su asesoramiento (CCAMLR-VII,
parafos 40, 108, 112 a 116, 118, 140, 141y 146). La Comision remitio € punto 3 de la agenda a Comité Permanente
de Administracion y Finanzas GCAF), € punto 7 a Grupo de Trabajo para la Elaboracion de Enfoques de
Conservacién de los Recursos Vivos Marinos Antarticos (WG-DAC) y los puntos 9y 10 al Comité Permanente de

Observacién e Inspeccion (SCOI). El Presidente suspendio lareunion hasta el lunes 13 de noviembre de 1989.



8. Lalistade los documentos presentados alareunion figuraen el Anexo C.

ADMINISTRACION Y FINANZAS

9. L os subpuntos siguientes de esta agenda fueron remitidos al Comité Permanente de Administracion y

Finanzas (SCAF) para su consideracion:

0] Examen de los Estados Financieros Auditados de 1988;

(i) Revisién del Presupuesto de 1989;

(i)  Proyecto de Presupuesto para 1990 y Prevision de Presupuesto para 1991;
(iv)  Secretario Ejecutivo (Periodo de Mandato);

(v) Revisiondelosnivelesdel personal profesional; y

(vi)  Traduccion de documentos.

10. LaComision recibié el Informe del Secretario Ejecutivo sobre lareunion del SCAF (Anexo D) y tomé nota

de las deliberaciones de | os puntos que no requerian toma de decisiones.

Examen de |los Estados Financieros Auditados de 1988

11 La Comision acept6 los Estados Financieros correspondientes a 1988.

Revision del Presupuesto de 1989

12, La Comision tomo nota de los resultados de gastos e ingresos previstos para 1989. Se acordd que los
Miembros deberan hacer lo posible para satisfacer sus contribuciones lo mas cerca posible de la fecha de

vencimiento (1 de enero) y, en todo caso, antes de lafechalimite del 31 del mayo.

Presupuesto para 1990

13. La Comision observo los cambios efectuados en el Proyecto de Presupuesto presentado en CCAMLR-

VIII/5, que resultaron de las deliberaciones y recomendaciones del Comité Cientifico. La Comision aprobo €

Presupuesto para 1990, segiin fue presentado en el Informe de lareunién del SCAF (Anexo D).



Secretario Ejecutivo (Periodo de Mandato)

14. La Comision que el Dr Powell fuera reelegido Secretario Ejecutivo a partir del 1 de julio de 1990, segin
los términos y condiciones establecidos en CCAMLR-I parrafo 26, y de conformidad con el Articulo XVII de la

Convencion.

EVALUACION Y PREVENCION DE LA MORTALIDAD INCIDENTAL
DE LOS RECURSOS VIVOS MARINOS ANTARTICOS

15. La Comision, al considerar este punto, tenia informes de Argentina, Australia, Estados Unidos, Japon,
Reino Unido, Republica de Coreay la URSS, que describian las medidas que habian sido tomadas para evaluar y
evitar lamortalidad de los recursos vivos marinos antarti cos causada por |os enredos en los desechos marinos de
origen humano, o por la ingestién de los mismos, o por las capturas accidentales que ocurren durante las
operaciones de pesca comercial. La Comision tenia también las respuestas alas peticiones (CCAMLR-VII, parrafo
40) de informacion y asesoramiento que habia solicitado al Presidente del Comité Cientifico para que éste las
obtuviera del Subcomité de Biologia de Aves del SCAR Yy del Grupo de Especialistas en Focas del SCAR. A este
respecto, la Comisién tomé notay consideré los parrafos 6.7, 6.8 y 6.9 de SC-CAMLR-VIII.

16. Durante el debate de los temas correspondientes a este punto de la agenda, algunos Miembros, ademas
de los que se citaron en el parrafo anterior, describieron las medidas tomadas para evaluar y evitar la mortalidad

incidental de los recursos vivos marinos antarticos.

Desechos Marinos

17. Australia notificd que habia efectuado prospecciones sisteméticas en las costas de la isla Heard en
1986/87 y 1987/88, y en laisla Macquarie en 1988 'y 1989, para determinar el tipo, cantidad, tasa de acumulacién, y
posible origen de los desechos marinos depositados en las islas por las mareas. Se encontré una proporcién
elevada de desperdicios plasticos, tales como botellas de pléstico, cintas de pléstico para embalaje, fragmentos
deredes, boyasy cuerdas de las pesquerias de arrastre de fondo y de palangre. Se pudo establecer el pais o zona
de origen (fabricante) de algunos objetos a partir de las inscripciones u otras caracteristicas de estos objetos. A
este respecto, se observd que, mientras que en algunos casos podia conocerse €l pais de origen, ésto no
significaba necesariamente que los ciudadanos, o los buques de dicho pais, fueran responsables de la pérdida o

descarte de estos objetos en el mar.

18. El Reino Unido informé haber hallado 208 lobos finos enredados en desechos marinos de origen humano
enlaisladelos Pgjaros, Georgiadel Sur, durante latemporada de cria de 1988/89. Ello representadel 0.5% a 1.0%

delapoblacion, lo que hace pensar que podrian estar af ectados entre 5 000y 10 000 animales.



19. L os Estados Unidos informaron que, durante los estudios realizados en 1989, habian visto a dos lobos
finos machos adultos y a dos cachorros de lobo fino en fase de destete, enredados en desechos marinos en la
isla Seal, laisla Elephant y en el Cabo Shirreff, isla Livingston, respectivamente. Durante el debate de este tema,
Chile indic6é que sus cientificos habian observado en el Cabo Shirreff, incidentes de enredos o de enredos
potenciales, (por gjemplo, desechos plésticos en nidos de aves), que afectaron a un prién, un pingdino antartico,
dos gaviotas dominicas y dos lobos finos. Chile sefial6 también que setomaron fotografias de estos incidentes

parasu publicacién, y que se habian retirado 90 kil os de desperdicios de origen humano en el Cabo Shirreff.

20. Argentinay los Estados Unidos informaron acerca de | os esfuerzos realizados para evaluar y minimizar €l
impacto ambiental del petroleo vertido en e medio ambiente marino como resultado del hundimiento del Bahia
Paraiso cerca de la Estacién Palmer, el 28 de enero de 1989. Argentina sefial 6 la falta de conocimientos sobre los
efectos de los hidrocarburos @ los ecosistemas costeros e indicéd su interés en iniciar un programa de
investigacion conjunto sobre esta cuestion. Asimismo, se ofreci6 a proporcionar copias de un informe sobre el
incidente del Bahia Paraiso, que Argentina habia distribuido en la reunién preparatoria de la XV Reunién

Consultivadel Tratado Antértico.

21. No hubo notificacion de haber avistado en el mar desechos marinos potencialmente peligrosos, ni de

animales enredados en €llos.

Capturas Incidentales

22, Como seindico en € parrafo 42 de CCAMLR-V, se ha acordado que “los Miembros tomaran las medidas
oportunas para asegurar que |os operadores de buques que pescan o que llevan a cabo actividades rel acionadas
con la pesca en el Area de la Convencion, mantengan un registro del nimero, especiey, si correspondiera, de la
edad o tamafio, sexo y estado reproductor de cualquier ave y mamifero marino capturado incidentalmente durante

las operaciones de pesca’.

23. A este respecto, €l Reino Unido informé que durante la prospeccién de krill conjunta polaco-britanica
realizada en 1989, se observd con cierta frecuencia a albatros de ceja negra y a petreles de barbillo blanco,
zambulléndose alrededor de la red cuando ésta se acercaba a la superficie, y que en uno de los 55 lances
observados se vio atres petreles de barbillo blanco enredados y muertos. La Comisién observéd que ésto no era
mas gue una pequefia parte del esfuerzo pesquero total en el Area de la Convencién, y que podria indicar que

existe unamortalidad incidental significativa que no esta siendo notificada.

24, La Comision advirtié también que se habia llevado a cabo por primera vez una pesqueria de palangre en

el AreadelaConvencion durante latemporada de pesca de 1988/89, y que la experienciade otras areasindicaque



puede haber una mortalidad incidental elevada de aves marinas asociada con esta pesca. En este contexto, Japon
indicé que habia desarrollado, en colaboracién con Australia, procedimientos que estaban siendo usados a modo
de prueba, para minimizar la capturaincidental de albatros en su pesqueria de palangre de atin en el Sudoeste del

Pacifico.

25. La Comision pidié a sus Miembros que revisaran las medidas adoptadas hasta la fecha, y que tomaran
las medidas adicionales necesarias para asegurar que los operadores de los barcos dedicados a la pesca 0 a
actividades relacionadas con ésta en el Area de la Convencion, mantengan un registro y notifiquen las capturas
incidentales de aves y mamiferos marinos, segun se especifico en el parrafo 42 de CCAMLR-V. Sepidié a Comité
Cientifico que estudiara y asesorara sobre los pasos que podrian tomarse para evaluar mejor y minimizar la

capturaincidental de avesy mamiferos marinos durante las operaciones de pesca comercia y exploratoria.

26. Relacionado con un tema andlogo, los Estados Unidos recordaron la posibilidad, descrita en el parrafo
43 de CCAMLR-V, de que las aves y mamiferos marinos puedan ser mas vulnerables a la captura incidental con
redes de enmalle que con otros tipos de artes de pesca. Estados Unidos solicit6 y recibié confirmacion de que,
segun tenia entendido, los Miembros no utilizan, ni tienen laintencion de utilizar, redes de enmalle en el Areade
la Convencion.

27. A este respecto, Japén opino que en el Area de la Convencion no hay recursos vivos que puedan ser
capturados mas eficazmente con redes de enmalle que con otros artes de pesca.

Respuesta del SCAR ala Peticidn de Asesoramiento sobre Seguimiento

28. En su Séptima Reunion la Comision pidio al Presidente del Comité Cientifico que consultaray solicitara

(SC-CAMLR-VII, parrafo 40):

“(a@) a Subcomité de Biologiade Avesdel SCAR para que:

@) facilitara un resumen de lainformacién existente referente alaincidenciade laingestion de

plasticos en las aves marinas de la Antértida; y

(i) formulara propuestas en cuanto a la manera de efectuar el seguimiento de los niveles y

efectos de dicha contaminacion.

(b)  a Grupo de Especialistas en Focas del SCAR para que asesore ala Comision sobre;



@) la realizacion de prospecciones (incluyendo la recoleccién de datos, y formularios de
notificacién) para determinar la incidencia, causas y efectos de los enredos en los

mamiferos marinos; y

(i) las mejoras en el sistema de notificacién actual de la CCRVMA sobre la mortalidad
incidental relacionada con las operaciones de pesca, a fin de establecer con mayor

precisién laincidencia, causasy efectos de dichamortalidad.”

El Presidente del Comité Cientifico se puso en contacto posteriormente con los Coordinadores de ambos Grupos

del SCAR.

20.

Larespuesta del Coordinador del Subcomité sobre Biologiade Aves:

@

(b)

©

indicé que la incidencia de la ingestién de plasticos por las aves marinas antarticas y
subantarticas en el Area de la Convencion de la CCRVMA es generalizada, en términos
geogréficos y respecto al nimero de especies afectadas, e incluye una proporcién elevada de

individuos de varias especies, especialmente |os petrel es madriguero;
describid |l as posibles maneras de controlar los niveles de ingestion; y
Ilamé la atencién sobre la necesidad de llevar a cabo estudios de campo y de laboratorio,

cuidadosamente disefiados, para distinguir los efectos de cual quier ingestion de plésticos por las

aves marinas.

El Coordinador del Grupo de Especialistas en Focas del SCAR aconsej6 que seria conveniente:

@

(b)

(©

elaborar formatos estandar para notificar las capturas incidentales de mamiferos marinos
ocurridas durante las operaciones pesqueras, asi como las observaciones de mamiferos marinos

enredados en |os artes de pesca perdidos o desechadosy en otros desechos marinos;

establecer medidas cuantitativas y estandar de los tipos y cantidades de desechos marinos
arrojados por e mar en las playas del Area de la Convencion, y la incidencia de mamiferos

marinos que hayan sido observados enredados en tal es desechos; y

acelerar la elaboracion de un programa de observacion para reunir informacion sobre €l nimero,
especie, edad, sexo, contenido estomacal y otras caracteristicas de los mamiferos marinos

capturados de maneraincidental en las operaciones pesqueras comerciales.



3L La Comision agradecié a los 6rganos del SCAR la informacion y asesoramiento facilitados, y pidio al
Comité Cientifico que siguiera con las consultas, afin de ayudar en laidentificacion, disefio y puesta en practica
delos programas necesarios paralaevaluacién y el seguimiento del impacto de los desechos marinosy la captura

incidental en las poblaciones de aves y mamiferos marinos del AreadelaConvencion delaCCRVMA .
Reglamentacién de la Contaminacién procedente de los Buques,
segun el Anexo V delaConvencién de MARPOL

32 El Anexo V de MARPOL prohibe que se arroje al mar “cualquier material pléstico, que incluya, aungque
no se limite a, cuerdas sintéticas, aparejos de pesca sintéticos y bolsas pléasticas parabasura’, y exige alas flotas
de pesca comercial que tomen “precauciones razonables’ para evitar |a pérdida accidental de redes sintéticas de
pesca. Ademés, dicho Anexo pone ciertas limitaciones al vertido y eliminacion de otras clases de desperdicios de

los buques en el mar.
33 Enla CCAMLR-VII se acordé que, aquellos Miembros que todavia no lo hubieran hecho, examinaran y
tomaran las medidas pertinentes para aceptar o ratificar el Anexo V de la Convencion de MARPOL. Durante el

estudio de este tema en CCAMLR-VII se observo que:

. Bélgica, Estados Unidos, Francia, Japén, Noruega, Polonia, Reino Unido, Repiblica Democrética
de Alemania, Republica Federal de Alemaniay URSS habian aceptado o ratificado dicho Anexo;

. tres Estados adherentes, Grecia, Suecia y Uruguay también habian aceptado o ratificado este

Anexo;

. Perly Sudéfrica habian indicado su intencion deratificar el Anexo;

. Chileinformé ala Comisidn que estaba considerando su adhesion; y
. Argentina, Australia, y Nueva Zelanda notificaron que los tramites de ratificacion estaban en
Ccurso.

Se tomd nota también de que en la XV Reunidn Consultiva del Tratado Antértico, que se celebro recientemente
en Paris, se habian adoptado recomendaciones con respecto al vertido de desechos, asi como sobre medidas para
minimizar la contaminacién maritima del Area del Tratado Antértico, incluyendo la posible designacion del Area

del Tratado como Area Especial segiin el AnexoV de MARPOL.

3. En este contexto, la Comision advirtié la importancia de los continuados esfuerzos realizados por
Argentinay los Estados Unidos para evaluar el impacto ambiental del vertido de petréleo por el Bahia Paraiso,

asi como |las medidas recomendadas para minimizar |0s riesgos e impactos de tales incidentes.



35. La Comision acordé que aquellos Miembros que todavia no lo hubieran hecho, consideren y tomen las
medidas necesarias para aceptar o ratificar el Anexo V de MARPOL. La Comisién también acord6 que los
Miembros tomen |las medidas necesarias para asegurar que sus ciudadanos y los buques que operan en el Area

dela Convencién, cumplan con las disposiciones del Anexo.

Labor Futura

36. Se acordd que este punto se incluya en la agenda de las reuniones anual es futuras de la Comision y que
antes de dichas reuniones, los Miembros informen al Secretario Ejecutivo de las medidas tomadas o que
estuvieran siendo tomadas para poner en préactica las disposiciones acordadas en los parrafos 40 a 43 de

CCAMLR-V.

37. La Comision advirtié que los Miembros no han informado sobre las medidas tomadas para evaluar y
evitar lamortalidad incidental. Asimismo, pidi6 alos Miembros que examinaran y tomaran las medidas necesarias
paracumplir plenamente con |as medidas sobre adquisicién y notificacion de datos expuestas en los parrafos 40 a

43 de CCAMLR-V.

CONSIDERACION DEL ESTABLECIMIENTO DE UN COMITE
PERMANENTE SOBRE MEDIDAS DE CONSERVACION

38. La Comisi6on debatié una propuesta para establecer un Comité Permanente sobre Medidas de

Conservacion.

39. La propuesta estableceria un 6rgano que, examinara las Medidas de Conservacion Vigentes, estudiara
los Informes del Comité Cientifico, las propuestas de los Miembros sobre acciones de conservacion y tomara en

consideracion otros factores, tales como |os aspectos econémicos, al proporcionar un informe ala Comision.
40. Algunas del egaciones opinaron que el trabajo de la Comisién con respecto ala adopcién de Medidas de

Conservacion podria mejorarse de alguna manera. Otras delegaciones dudaron de la utilidad de establecer un

comité permanente para estefin.

INFORME DEL COMITE CIENTIFICO

4. El Presidente del Comité Cientifico present6 el Informe @C-CAMLR-VIII) y destaco los temas que

requerian especial atencién por parte dela Comision.



42, La Comision observé que el Comité Cientifico y sus grupos de trabajo, especialmente el Grupo de
Trabajo para la Evaluacion de las Poblaciones de Peces (WG-FSA), habian efectuado numerosas
recomendaciones y peticiones, y habian informado sobre los amplios debates relacionados con la adquisicion de
datos y la adopcion de medidas destinadas a fomentar las normativas de conservacion y administracion de la
Comision. El debate de los temas relacionados con la formulacion de Medidas de Conservacion especificas fue

cambiado a punto no. 8 delaagenda.

Krill

43. La Comision advirtié que € Taller delaCPUE del Krill habiafinalizado satisfactoriamente un estudio que

fue costeado por la Comisién y llevado a cabo durante los tres Ultimos afios.

44. La Comision ratifico las decisiones del Comité Cientifico de que:

(@ e Grupo de Trabajo sobre € Krill (WG-Krill) celebre una reunion intersesional durante 1989/90,

con €l fin de proseguir con su cometido y mantener el impulso logrado en su primerareunion;

(b)  senotifiquen los datos de capturas a escala fina de las Subareas 48.1, 48.2 y 48.3. Se fomente €l

registro de tales datos en otras zonas en donde se lleve a cabo pesca comercial;

(c) serelnan y preparen los datos de captura y esfuerzo de cada lance, incluyendo los detalles

operacional es pertinentes, hasta que el WG-Krill trate sobre los andlisis especificos aredizar;

(d) los procedimientos analiticos citados anteriormente se efectlen a modo de prueba y sean

examinados de nuevo a cabo de 3 afios; y
(e) seutilicen los datos acUsticos para establecer mejor el tamario de los cardimenes, el nimero de
cardimenes por unidad de superficie de la concentracion, y las distancias entre cardimenes en

una concentraci6n determinada.

La Comision ratific estas recomendaciones haciendo notar que en la préxima reunion del Grupo de Trabajo sobre

e Krill (WG-Krill) se seguiran estudiando |os datos de |os cuadernos de bitacora.

45, La Comision ratificd la recomendacion del Comité Cientifico sobre la toma de muestras en los lances de
krill para obtener datos de frecuencia de tallas. Como medida provisional, todos |os buques comercial es deberan

tomar muestras de tallas de al menos 50 ejemplares de krill de cada lance, por diay por bugue. Siempre que sea



posible debera tomarse mas de una muestra por lance para tener estimaciones de variacion. La medida de talla
estandar aplicable sera desde la parte anterior del 0jo hasta la extremidad del telson. Se insta a los Miembros a
que informen sobre cualquier dificultad que hayan tenido en el procedimiento de muestreo descrito arriba, asi
como en los procedimientos que seestén utilizando actualmente, o que se intenten llevar a cabo con respecto al
muestreo de las distribuciones de talla de las capturas de krill (por ejemplo, utilizar a los observadores en los
buques comerciales individuales para el registro de las frecuencias de tallas de todas las capturas de una zona).
En lo posible, también se insta alos Miembros a que retinan datos de frecuencia de tallas del krill de las capturas

comerciaesy cientificas en lamisma area.

46. La Comision observé que algunos Miembros del Comité Cientifico pensaban que, en este momento, era
adecuado estudiar las consecuencias de imponer limites preventivos a las capturas de krill en la Subarea 48.3. Se

advirtio también que otros Miembros del Comité Cientifico manifestaron sus dudas acerca de tal opinion.

47. Durante el debate de este tema en la Comision, se destac6 que no habia informacion cientifica suficiente
de la Subérea 48.3 sobre €l efecto que la pesca del krill tiene sobre los depredadores que se alimentan de esta
especie, ni tampoco de los efectos de pescar peces inmaduros como pesca accidental.

48. Se ofrecieron dos opiniones distintas:

Laprimerapuso derelieve los factores siguientes:

. lafalta deinformacién de los ef ectos de la pescade krill en los depredadores y peces inmaduros,

. las indicaciones de que €l krill pescado en la Subérea 48.3 no forma parte de la poblacion en
desove; y

. €l volumen relativamente peguefio de las capturas de krill comparado con la enorme poblacién de
krill.

Considerando estos factores en su conjunto significa que, a partir de las evidencias cientificas disponibles, no se

puede justificar el establecimiento de medidas de administracion paralas capturas dekrill.

49. L a segunda opini6n manifestaba que el grado de incertidumbre del efecto de las capturas de krill, unido a
la posibilidad de que la continuacién o e aumento de la pesca de krill en la Subérea 48.3 pueda tener
consecuencias a largo plazo paratal pesgueria, significaba que la Comisién debe estudiar las consecuencias de

un posible limite de las capturas de krill en dicha Subarea. Este estudio deberaincluir |os elementos siguientes:
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el posible impacto econémico para aguellas naciones pesqueras de krill que pudieran estar

considerando una expansion de dicha pesqueria;

las consecuencias del traslado del esfuerzo pesquero a otras zonas de mayor incertidumbre

cientifica; y

el carécter y laduracion de las distintas clases de limites que pudieran acordarse.

50. Se sugirié que la Comision considere las cuestiones citadas anteriormente y pida €l asesoramiento del

Comité Cientifico sobre |os temas siguientes:

(@  ¢Cud eslabiomasay € rendimiento potencial de krill en la Subarea 48.3?

(b)  ¢Qué posibles medidas de administracion, incluyendo limites, podrian ser necesarias paralapesca
de krill en esta subarea, que mantuvieran las relaciones ecoldgicas con las poblaciones
dependientesy afines, incluyendo:

0] la proteccion de | os depredadores dependientes; y
(i) la proteccion de peces inmadurosy larvas?

(c) S estas preguntas no pueden ser contestadas. ¢Qué nueva informacion hace faltay en cuanto

tiempo podra obtenerse?
Recursos de Peces
51. La Comisién recordod la decision tomada en su Quinta Reunion acerca de las Exenciones para la

Investigacién Cientifica (CCAMLR-V, parrafo 60) citadas a continuacion parafacilitar lareferencia

“(0)

cualquier Miembro que se proponga usar embarcaciones de pesca comercial o de apoyo a la
actividad pesquera, para llevar a cabo pesca con fines de investigacion en areas o temporadas
clausuradas, o que probablemente involucre la captura de especies protegidas o clases tamafio
protegidas, 0 €l uso de aparejos o técnicas de pesca prohibidas, debera notificar y otorgar la
oportunidad a otros Miembros para que revisen y hagan comentarios sobre sus planes de
investigacion. Excepto en circunstancias extraordinarias, los planes para tales investigaciones
serén proporcionados ala Secretaria para su distribucion alos Miembros por o menos seis meses

antes de lafecha deinicio proyectada.
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(d) tales planes para pesca de investigacién usando embarcaciones de pesca comercial o de apoyo a

laactividad pesguera, deberan incluir:

@) una declaracion de los objetivos de investigacion proyectados;

(i) una descripcion de cuando, dénde y qué actividades estan proyectadas, incluyendo la

cantidad y duracién de los arrastres que se proyectan;
(i)  €el/los nombre(s) del/de los cientifico(s) jefe(s) encargado(s) de la planificacion y
coordinacion de la investigacion, y el nimero de cientificos y de tripulacion que se
anticipaestaran abordo de |a/las embarcacién/es; y
(iv) el nombre, tipo, tamafio, nimero de matriculay sefial de radio de la/las embarcacién/es; y
(e)  un resumen de los resultados de dicha pesca de investigacion sera proporcionado al Comité
Cientifico, no mas tarde que € 30 de septiembre del afio dividido siguiente a la conclusion del
crucero. Un informe completo serd proporcionado ala brevedad posible.”
También ratificé los requisitos adicional es siguientes recomendados por €l Comité Cientifico:
(@) lascapturas de cadalance deberan ser notificadas ala Secretaria; y
(b) lascapturas efectuadas por buques de investigacion se consideraran como parte del TAC.
52. La Comisién compartio la preocupacion del Comité Cientifico sobre el desarrollo de una pesqueria de
palangre en el Area de la Convencién. Se ratificd la recomendacién del Comité Cientifico que exige la

presentacién de todos |os datos de capturay esfuerzo, pasadosy presentes, de esta pesqueria. Se aprecio que se

hubiera adoptado un formato parala presentacion de tales datos, cuyos indices de esfuerzo necesarios son:

. NUmero y tamafio de los anzuel os en lalineamadre;
. Espacio entre los anzuel os de lalinea madre;
. Tiempo en que esta calado el palangre (tiempo de inmersién) y es recuperado;

. Profundidad de pesca;
. Clase de cebo;
. Localizacion exacta de la zona de pesca (es decir, ubicacion), ya que las localidades adecuadas

suelen cubrir unazonamuy limitada;



e incluyendo la siguiente informacién:

. Especie objetivo y captura;
. Especie descartaday captura; y

. Mortalidad incidental de avesy mamiferos marinos.

53. Se tomé nota de las respuestas del WG-FSA a las cuestiones planteadas por la Comision en la dltima
reunién (CCAMLR-VII, parrafos 114 a 116). Con respecto a los puntos propuestos por el Comité Cientifico en
relacién con estas respuestas, la Comision pidio a la delegacion de la URSS que presentara informacion sobre las
medidas que aplica para minimizar y evaluar el nivel de larvas y peces inmaduros capturados durante las
actividades de la pesca de krill, las cuales se habia notificado que han estado en vigor durante los Ultimos cuatro

anos.

Cadamar

54. La Comisién indicé que un Miembro habia llevado a cabo pesca exploratoria de calamar durante 1988/89,
Y que un pais no miembro también habia pescado capturas en el Area de la Convencion. Se acordé que las vias
para obtener datos de un pais que no es miembro sea examinado en la Secretariay luego en la proximareunion de

laComision.

55. La Comisién acordd que los datos de capturay esfuerzo a escala fina de las operaciones de pesca de

calamar en el Area de la Convencién deben ser presentados a la Comision. Se sugirié también que, en consulta
con los Miembros mas expertos en el andlisis de datos y en la mecanica de las operaciones con poteras para
calamar, la Secretaria cree un formulario para la presentacién de datos de captura y esfuerzo de la pesca del

calamar con poteras automaticas.

Administracion y Seguimiento del Ecosistema

56. Se observo que el Grupo de Trabajo para el Programa de Seguimiento del Ecosistema de la CCRVMA
(WG-CEMP) habia revisado la seccion sobre recoleccion de datos de todos los formularios de método estandar
del manual de la CCRVMA “Métodos Estandar para el Seguimiento de los Parametros de las Especies
Predadoras” (SC-CAMLR-VIII, parrafo 5.9). Los formularios de método revisados se distribuiran alos Miembros
antes del 1 de diciembre de 1989. A fin de que estos métodos de recoleccion de datos revisados puedan ser
utilizados en los estudios de campo del CEM P durante el verano austral de 1989/90, se pidi6 alos Miembros que
se aseguraran de que los métodos revisados sean distribuidos a los cientificos de sus paises que estén

realizando estudios del CEMP.
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57. La Comisién acordd que una vez se hayan establecido los protocolos para la presentacion de datos,
aquellos Miembros que hagan el seguimiento de pardmetros de especies seleccionadas en localidades
designadas utilizando los métodos estandar autorizados, presenten cada afio los datos a la Secretaria, antes del
30 de septiembre. Si existieran datos retrospectivos que se conformen a los mismos criterios, deberan presentarse

lo antes posible.

58. El Comité Cientifico habia debatido la necesidad de tener datos del krill a escala fina relacionados con €l
Programa de Seguimiento de Ecosistema. La Comisién, a ratificar las recomendaciones del Comité Cientifico del
parrafo 44 anterior, tuvo en cuenta la necesidad de tener datos de cada lance de las Regiones del Estudio

Integrado del CEMP.

59. La Comision apoy6 la peticion del Comité Cientifico de que los Miembros sinteticen los datos sobre €l
tamafio, dieta y necesidades energéticas de la poblacién depredadora con €l fin de facilitar estimaciones de las
necesidades de krill por parte de ésta en las Regiones del Estudio Integrado, al menos durante |las temporadas de

reproduccién (SC-CAMLR-VIII, Anexo 7, parrafos 91y 92).

60. La Comisién ratificd la decision del Comité Cientifico de que e WG-CEMP celebre una reunion

intersesional en 1990, en conexién con la reunién del Grupo de Trabajo sobre el Krill (SC-CAMLR-VIII, parrafo
5.46).

Registroy Proteccion delas Localidades Terrestres del CEMP

61. Reconociendo que los resultados de las actividades de seguimiento a largo plazo en las localidades
terrestres del CEMP pueden verse afectadas por ciertas formas de interferencia humana, el Comité Cientifico
recomendo6 que estas localidades reciban proteccion de conservacion legal como un asunto prioritario (SC-
CAMLR-VII, parafos 5.19 y 5.20; SC-CAMLR-VIII, parrafo 5.5). La Comision no dispuso de tiempo para examinar
un procedimiento detallado para la propuesta, registro y administracion de las localidades terrestres del CEMPy

pidié al Secretario Ejecutivo que prepare un documento para que sea examinado en la préxima reunion.

Notificacion y Recoleccién de Datos

62. La Comision debatio las numerosas referencias a la recoleccion y notificacion de datos que figuran en
los Informes del Comité Cientifico y del Grupo de Trabajo para la Evaluacion de las Poblaciones de Peces. Se
observd que algunas de las recomendaciones fueron ratificadas al tratar sobre especies concretas en zonas

particulares; tales recomendaciones figuran en otras partes de este informe.
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63. La lista siguiente detalla otras recomendaciones y peticiones del Comité Cientifico, referentes a la

recol eccion y notificacion de datos que han sidoratificados por la Comision:

@

(b)

(©

(d)

(e

()

Para evitar confusiones, la Secretaria tomara medidas para asegurar que la especie objetivo
implicada en la pesqueria de Mictéfidos en la Subéarea 48.3 sea identificada en futuras

notificaciones de estadisticas de capturaala Comision.

Los métodos actuales para el andlisis de los datos de prospeccion de biomasa, usan zonas del
fondo marino de éreas geograficas peguefias estratificadas por rangos de profundidad. Los
estratos usados en la actualidad fueron obtenidos con un propoésito algo diferente al del WG-
FSA. El procedimiento para definir los estratos debera ser evaluado nuevamente a la luz de los
requisitos del Grupo de Trabajo, los cuales deberan incluir las areas de notificacion a escalafina

delaCCRVMA vy las curvas de niveles de 50 m hasta 500 m de profundidad, donde sea posible.

Bl WG-FSA hizo notar que habia algunos casos en que los datos actual es de captura disponibles
en la base de datos de la CCRVMA no concordaban con los que estaban a disposicion, o en
posesién de Miembros individuales (por g: SC-CAMLR-VIII, Anexo 6, parrafo 66(ii)). Por tanto, se
recomend6 que los Miembros hagan lo posible para asegurar que los datos entregados a la

Secretariay aotras organizaci ones sean consistentes y tengan unavalidez adecuada.

Deberan presentarse ala Comisién las composiciones de edad y talla de las Ultimas capturas de

Notothenia rossii de la Subéarea 48.3.

Con relacion a la depredacién de N. rossii por Arctocephalus gazella (Iobo fino antartico), se
propuso que, de hacerse estudios de seguimiento de los hébitos de alimentacion de
Arctocephalus gazella, los detalles sobre las especies y edades de |os peces-presa consumidos
serén de interés para €l Grupo de Trabgjo. Se deberd solicitar asesoramiento al Grupo de
Especialistas en Focas del SCAR sobre la manera mas efectiva de obtener informacion

cuantitativa paratratar este problema.

En vista del bajo nivel en el cual se ha mantenido la poblacion de N. rossii en la Subérea 48.3
durante varios afios, es preciso hacer un seguimiento detenido del estado de la misma. Se
dispone de estimaciones de biomasa y de claves de edad-tamafio de los Ultimos afios de
prospecciones de buques de investigacion. Sin embargo, no se tienen datos de la pesgueria
comercial. Aunque la captura anual ha sido comparativamente pequefia desde que la Comision

establecié las medidas de conservacién, debera reunirse y facilitar informacion biolégica
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(9)

(h)

@)

0

K

0

(composicién por talas, claves de edad-talla) para asistir en la evaluacién del estado actual de la

poblacion.

Debido a las restricciones de captura que probablemente se impondran a otras especies de la
Subérea 48.3, Notothenia squamifrons puede tener un interés creciente para la pesgueria en un
futuro préximo. Para evaluar el estado de la poblacion, se precisa con urgencia informacion sobre
edades y tallas de las capturas comerciales actuales e histéricas, asi como estimaciones de

biomasa procedentes de | as prospecciones de | os buques de investigaci6n.

Para proveer evaluaciones mejores de las poblaciones de Champsocephalus gunnari y de
Notothenia gibberifrons en la Subarea 48.2, se necesitan datos de edad-talla de las capturas
desde mediados de los dios 1980. También es muy conveniente obtener una estimacién de la

biomasa actual de la poblacién de una prospeccion de un buque de investigacion.

Para mejorar las evaluaciones de la poblacion de Notothenia gibberifrons de la Subarea 48.1, se
necesitan datos de edad-talla de capturas recientes. Sera conveniente también efectuar una

estimacion de labiomasa actual a partir de una prospeccion de un buque de investigacion.

La notificacién de las capturas de Pleugramma antarticumde la Subérea 58.4 todavia no estalo
bastante detallada como para establecer donde se han efectuado éstas, ni si proceden de una o
mas poblaciones. Para establecer la distribucion de poblaciones de P. antarticumde la Subarea
58.4 en general, se precisa informacion a escala fina, asi como andlisis de niveles de captura.
Algunas capturas notificadas en 1985 y 1986 apuntan hacia el posible comienzo de la pesca de
esta especie, pero los datos disponibles son insuficientes para evaluar las poblaciones. No

obstante, los niveles de captura desde 1987 son bajos.

La URSS ha presentado algunos datos histéricos y actuales de N. squamifronsque proporcionan
frecuencias de tallas, claves de edad-tallay composiciones de edad de los Bancos Ob y Lena por
separado. La URSS present6 también en el Informe de Actividades de los Miembros, los
resultados de las prospecciones de arrastre, que dieron estimaciones de biomasa de 21.25 +/-
1144 y de 12.76 +/- 4.34 mil toneladas para los Bancos Ob y Lena respectivamente. Los datos
basicos de prospeccion y los detalles del disefio de la prospeccion deberan estar disponibles

paraser estudiadosy analizados en lareunion del WG-FSA de 1990.

El WG-FSA Ilamd la atencion sobre los aumentos de | as capturas de Notothenia squamifronsen la
Divisién 58.4.4 durante las dos Ultimas temporadas. Por falta de una evaluacion, el WG-FSA no

pudo ofrecer asesoramiento concreto sobre administracion. Se recomienda que se presenten los



(m)

(n)

(0)

datos de prospeccion recientes y datos de captura historicos para poder llevar a cabo la necesaria

evaluacion en lareunién del afio proximo.

Con respecto a C. gunnari en la Divisién 58.5.1, se recomienda que se efectle otra prospeccion
en 1990 para evaluar la fuerza de la cohorte entrante, la cual debera disefiarse detenidamente para
gue incluya la informacién disponible sobre la distribucién de las poblaciones en la zona de la
plataforma. Ademas, se recomienda un nuevo andlisis de la prospeccion de 1988, mediante
estratificacion a escala fina que utilice la informacién sobre concentracién de densidad. Se
recomienda también, que se realicen estudios en las zonas de desove para establecer si esta
especie es propensa a altas tasas de mortalidad post-desove. Se precisan claves de edad/tallay
datos de frecuencia de tallas de las capturas anteriores a 1980 para efectuar una evaluacion

completa de la poblacién.

Para mejorar |as evaluaciones de la poblacién de N. squamifronsen la Divisién 58.5.1, incluyendo
las tendencias de explotacion, es sumamente importante presentar los siguientes datos a la

CCRVMA:

@) La frecuencia de tallas y los datos de talla-edad de la pesqueria de N. squamifronsen la
Division 58.5.1, desde 1972 hasta el presente. Estos datos deberan proporcionarse, dentro

delo posible, por afos separados;

(i)  Sedeben separar los datos de captura de la Division 58.5.1, antes de que Francia declarara
una ZEE arededor de Kerguelén (el 3 de febrero de 1978), (tal como se efectud en el
WG-FSA-89/10y 17) y presentarl os de nuevo;

(i)  Datos de capturas consolidados de la Subarea 58.5. Sera preciso prestar especial atencion
en asegurar la consistencia entre los datos entregados a la CCRVMA y los datos

disponibles o que estan en posesion de Miembros particulares; y

(iv)  Paraevitar posibles confusiones en el futuro, se notificaran todos | os datos de tallas como

longitud total solamente.
Se necesitan todavia con urgencia para fines de evaluacion, datos adicionales de todas las

poblaciones explotadas de Channichthyidae de toda el Area Estadistica58. Habra que presentar y

examinar estos datos en la préxima reunion del WG-FSA.
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Accesoy Utilizacién de DatosdelaCCRVMA

64.

En respuesta a la solicitud del Comité Cientifico (SC-CAMLR-VIII, parrafo 13.2) referente ala aclaracion

de las normas para €l acceso y utilizacion de los datos y documentos de la CCRVMA, la Comision decidié lo

siguiente;

18

@

(b)

(©

(d)

(e

Todos los datos entregados al Centro de Datos de la CCRVMA deberan estar a la libre
disposicion de los Miembros para andlisis y preparacién de documentos que vayan ausarse en la

Comision, e Comité Cientifico y 6rganos auxiliares de laCCRVMA.

Los autores/propietarios de datos deberan mantener el control sobre la utilizacion de sus datos

no publicados, fuerade laCCRVMA.

Cuando los Miembros soliciten tener acceso a datos para llevar a cabo andlisis o para preparar
documentos que vayan a estudiarse en futuras reuniones de érganos de la CCRVMA, la
Secretaria deberafacilitar los datos y notificarlo alos autores/propietarios de los mismos. Cuando
se soliciten datos para otros fines, la Secretaria, en respuesta a una solicitud detallada, solo podra
proporcionarlos después de haber obtenido la autorizacion de los autores/propietarios de los

mismos.

Los datos incluidos en los documentos preparados para reuniones de la Comision, del Comité
Cientifico, y de su 6rganos auxiliares no deberdn citarse ni usarse en la preparacién de
documentos que sean publicados fuera de la CCRVMA sin el permiso de los autores/propietarios
de los mismos. Ademés, debido a que la inclusién de documentos en la serie “Documentos
Cientificos Seleccionados’, o en cualquier otra de las publicaciones de la Comision o del Comité
Cientifico, constituye una publicacién formal, debera obtenerse el permiso por escrito de los
autores/propietarios de os mismos para publicar documentos preparados paralas reuniones de la

Comision, del Comité Cientifico, y delos Grupos de Trabajo.

La declaracion que sigue debera figurar en la cubierta de todos los documentos de trabajo y de

referencia no publicados que sean presentados:

Este documento se presenta para ser estudiado por la CCRVMA y puede contener
datos, andlisis y/o conclusiones no publicados sujetos a cambios. No se citaran ni
se utilizaran los datos incluidos en este documento con fines gjenos alalabor de la
Comision, del Comité Cientifico y de los 6rganos auxiliares de la CCRVMA, sin €

permiso del autor/propietario de los mismos.



ELABORACION DE ENFOQUES DE CONSERVACION
DE LOS RECURSOS VIVOS MARINOS ANTARTICOS

65. El Coordinador del Grupo de Trabajo parala Elaboracion de Enfoques de Conservacion de los Recursos
Vivos Marinos Antarticos de la Comision (WG-DAC), Australia, present6 el informe del Grupo de Trabajo, que se

incluye en el AnexoE.

66. El enfoque a tomar con respecto a las pesguerias nuevas y en desarrollo, fue identificado por el WG-
DAC como un tema clave para ser considerado por la Comisién dentro de este punto. El Grupo de Trabajo no
pudo, sin embargo, discutir el tema en su totalidad en esta reunion, y opiné que era preciso que fuera discutido
con més detalle. La Comision estuvo de acuerdo en que este tema era importante y que debia seguir siendo
estudiado.

67. El Coordinador del Grupo de Trabajo sefial 6 que el Comité Cientifico habia respondido a las preguntas
que leformul6 el Grupo de Trabajo en su Ultima reunion en CCAMLR-VII (CCAMLR-VII, parrafos 140 a 141).

68. Las respuestas del Comité Cientifico figuran en suinforme (SC-CAMLR-VIII, parrafos 7.1 a 7.22). Durante

el estudio de tales preguntas el Comité Cientifico acord6 que:

(@ losenfoques de administracion parala pesqueriadel krill (tales como los que se discutieron en el
SC-CAMLR-VIII/BG/17) sean remitidos al WG-Krill para ser estudiados con detalle (SC-CAMLR-
VI, pérrafo 7.10);

(b)  los enfoques para el uso de los datos del CEMP como parte de las estrategias de administracién
de la pesqueria, (tal y como se debatieron en el SC-CAMLR-VIII/9), deben seguir siendo
investigados y elaborados, y ser debatidos por el WG-CEM P en su proximareunion (SC-CAMLR-
VI, pérrafo 7.19); y

() ademasdelostemastratados en los parrafos 7.10'y 7.19 del informe del Comité Cientifico (a) y (b)
arriba, los grupos de trabajo especializados del Comité Cientifico deberan volver a examinar las
preguntas de la Comision y el extenso tema de la elaboracion de enfoques de conservacion, ala

luz del estudio del tema por parte del Comité (SC-CAMLR-VIII, parrafo 7.21).

69. La Comisidn ratificd el enfoque del Comité Cientifico en estos temas y acordd que |as respuestas del

Comité Cientifico sean consideradas en la préximareunion de la Comision.

70. La URSS recibid bien el énfasis que el WG-DAC habia puesto en la necesidad de tener informacion

cientifica adecuada, refiriéndose a Articulo 1X dela Convencidn, y record6 ala Comision laresponsabilidad que
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tiene de facilitar lainvestigacion cientifica pertinente. También destact que la efectividad de la Comisién depende

de lainformacién cientifica mas exacta disponible que le ofrezca el Comité Cientifico.

71 Se subray6 también la necesidad de que el WG-DAC se asegure de que la elaboracion de enfoques de
conservacion concuerde siempre con los principios del Articulo 11 de la Convencidn. En este contexto, la URSS
puso en duda el principio de establecer “limites maximos’ paralapesqueria, tal como setrat6 en el WG-DAC-89/4.
También puso en duda la utilizacion de expresiones como “pesqueria experimental”. Se sefialé que cualquier

pesqueriatendra cierto impacto, y que deberan regularse todas las pesguerias, en caso de ser necesario.

72. La URSS llamé la atencidn sobre la pertinencia de los Articulos 61 y 119 de la Convencién sobre la Ley

del Mar de las Naciones Unidas, aunque dicho convenio todavia no haya entrado en vigor.

73. Los EE.UU estuvieron de acuerdo en laimportancia que la URSS dio a cometido de la Comision, en lo
que se refiere a la puesta en practicay cumplimiento del Articulo 11. Observo también la pertinenciadel Articulo

XX, (4) en el debate sobre la necesidad de informacion cientifica.

74. Se Ilamé la atencién sobre el hecho de que el Conité Cientifico habia observado que, debido a que los
datos necesarios para los diferentes enfoques de conservacion pueden variar enormemente, y que el coste de
seguir enfoques equivocados podria ser elevado, se debera pedir ala Comision unas directrices mas especificas
sobre las cuestiones estratégicas que quiera que sean estudiadas por €l Comité Cientifico y que éste formule

asesoramiento al respecto (SC-CAMLR-VIII, parrafo 7.22).

75. La delegacion de EE.UU observé que los debates mantenidos en los puntos 6 y 8 de la agenda de la

Comision, y las cuestiones surgidas de los mismos, (parrafo 50 y 123), tenian relacién con las discusiones

pertinentes a este punto y alasolicitud de asesoramiento expresada por el Comité Cientifico.

CONSIDERACION DE LASMEDIDAS DE CONSERVACION

Examen de las Medidas Existentes

76. La Comision acordé que las Medidas de Conservacion 2/111, 3/1V, 4/V, 5/V, 6/V y 7/V continlen en vigor
tal como estan. Las Medidas de Conservacion 11/VII 'y 12/VI1 caducaron el 20 de noviembre de 1989, y al final de

la temporada 1988/89, respectivamente. Al no existir consenso sobre el mantenimiento de la Medida de
Conservacion 1/111, ésta deja de estar en vigor. Algunas de estas Medidas de Conservacion fueron discutidas

con mayor detenimiento alaluz del asesoramiento del Comité Cientifico.



7. Laestrategia general de administracién de pesquerias dela Comision (CCAMLR-VI, parrafos 59 a65, 80 a
83; CCAMLR-VII, parrafos 87, 88 y 90), hatratado de restablecer |as poblaciones mermadas y limitar la mortalidad

por pesca a niveles bajos de F, preferiblemente a F,,, mediante la combinacion de TACs y proteccién de los
peces pequefios. La proteccién de los peces pequefios se lograra con la combinacion de:

(@  fijar unaluz de mallaminima para que | os peces pequefios puedan escapar;

(b)  prohibir la pescaen ciertas zonas en donde sea mas probabl e pescar peces pequefios; y

(c)  prohibir lapescaen aquellos periodos en |os cual es sea mas probabl e pescar peces pequefios.
78. Otro motivo que suscitd especial preocupacion fue la situacién de aquellas especies que, si bien estan
siendo protegidas para permitir su restablecimiento, forman parte de la captura accidental de las pescas dirigidas

aotras especies.

79. La Comision pidié asesoramiento especifico al Comité Cientifico sobre los temas descritos en CCAMLR-

VI, parrafo 84; CCAMLR-VII, parafos 113a116y 118.

80. La Comision observo que el Comité Cientifico, através de su Grupo de Trabajo parala Evaluacién de las

Pobl aciones de Peces (WG-FSA), habia proporcionado asesoramiento detallado con respecto a:

(@  lucesde malla que hagan efectivos |os niveles potencial es de proteccién especificos de los peces

inmaduros;

(b)  temporadas de veda;

(c)  comentarios explicitos sobre las preguntas de la Comision referente ala pesqueria de C. gunnari,

N. gibberifronsy N. rossii;

(d) unos TACs basados especialmente en el nivel Ky, de mortalidad por pesca, pero incluyendo

asesoramiento para aquellas situaciones en que este enfoque se considere inadecuado;
(e) asesoramiento general de administracion sobre unagran variedad de poblacionesy areas.
8l Con respecto a la seleccion de luz de malla, el Comité Cientifico recomendé (SC-CAMLR-VIII, parrafo

3.18) que la Comision considere introducir los tamafios de luz de malla minimos siguientes para las pesguerias

comerciales del Area Estadistica 48:
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(@) Subdread8.3

@) PesgueriadirigidaaC. gunnari
80 mm, para proteger alos pecesinmaduros, o
90 mm, para proteger alos peces de primerareproduccion, o

100 mm, paraconseguir una edad de primera captura de 4 afios;

(i) PesgueriadirigidaaP. b. guntheri

50 mm, para proteger alos peces inmaduros;

(iii) Pesqueria mixta (no dirigidaa C. gunnari, o P. b. guntheri)
120 mm, ampliada paraincluir N. gibberifrons C. aceratusy P. georgianus (ademas de N.
rossii y D. eleginoides, que han tenido dicha regulacién desde 1984 - Medida de

Conservacion 2/111), paraasegurar unamejor proteccion de los pecesinmaduros;

(b) Subdreas48.1ly 48.2

110 mm, para proteger alos peces C. gunnari de primera puestay losN. gibberifronsinmaduros.

Ademas, el Comité Cientifico recomend6 la inclusion de una disposicion prohibiendo el uso de parpalas, y

especificando que los copos deberan ser de mallaromboidey de hilo no mas grueso de 4.5 mm.

82. La Comision sefial 6 que, después de 5 afios de aplicacién, puede haber Ilegado el momento de revisar la
reglamentacion de la luz de malla adoptada en 1984, tomando como base los experimentos de selectividad
realizados. La Unién Soviética indico que no podia aceptar nuevos requisitos sobre luces de malla ademas de los
gue ya constan en la Medida de Conservacién 2/111. Por lo tanto, no se pudo lograr consenso con respecto ala
aplicacion de las recomendaciones del Comité Cientifico. Los deméas Miembros de la Comisién lamentaron esta
decision. Se observd ademas que la falta de consenso y el no tomar en cuenta el asesoramiento del Comité
Cientifico no anima a los Miembros a seguir emprendiendo nuevos y costosos experimentos de selectividad de
malla. 9n embargo, quedan alin varias cuestiones por resolver, incluyendo especialmente la construccion de los

coposy su armado, etc. y las tasas de evasion y supervivenciade | os peces.

83. Se acordé que laMedidade Conservacion 2/111 permanezcaen vigor.

&4 Con relacion alas temporadas de veda para proteger a los peces inmaduros y a las zonas/agregaciones
de reproduccién, el Comité Cientifico ratificd (SC-CAMLR-VIII, parrafo 3.66) la recomendacion del WG-FSA (SC-
CAMLR-VIII, Anexo 6, parrafo 198) de declarar unatemporada de veda del 1 de marzo hasta el final de lareunion

delaComision.



85. La Comisién tom6 nota de este asesoramiento y de que las cuestiones originales (CCAMLR-VII, parrafo
116) se referian ala pesqueria de C. gunnari. También advirtio el deseo de algunos Miembros de la Comisién de
que la pesqueria de 1989/90 no empezara hasta el 15 de enero de 1990. Por consiguiente, la Comisién acordd, sin
detrimento de decisiones futuras sobre temporadas de veda, el cerrar la pesqueria de C. gunnari en la Subérea
48.3 del 20 de noviembre de 1989 a 15 de enero de 1990, y del 1 de abril a 4 de noviembre de 1990.

86. Con respecto a las cuestiones de la Comisién sobre N. gibberifronsy N. rossii (CCAMLR-VII, parrafo

114 (ii)), la Comision observé que el Comité Cientifico habia asesorado que:

(@  El célculo de F,, depende de un supuesto especial de equilibrio de reclutamiento constante, y

por tanto incorrecto, cuando el reclutamiento disminuye. Sera prioritario para estas poblaciones el

facilitar larecuperacion aun nivel en el cual se mejore el reclutamiento.

(b)  Aunque los ejemplares inmaduros de N. rossii pueden estar sufriendo un aumento de
depredacion por parte de los lobos finos antarticos, A gazella, el bajo reclutamiento, asociado
con el escaso tamafio de la poblacién reproductora, es la causa méas probable del bajo

reclutamiento actual.

(c) El uso de redes de arrastre semipelégicas o de aguas intermedias reducira las capturas
accidentales de N. gibberifronsy N. rossii. Sin embargo, su uso podria producir también un
aumento de lapesca de las clases de edad inmaduras de C. gunnari.

(d) Los niveles de captura constantes que son cuatro veces el TAC calculado a partir de R, ,

provocaran la extincion de las poblaciones de N. gibberifrons.

87. Con respecto a la peticién de la Comisién (CCAMLR-VII, parrafo 114 (i)) de asesoramiento sobre las
tendencias probables de captura, la biomasa total y la biomasa reproductora, y los efectos de los distintos
patrones de mortalidad por pesca de C. gunnari, se presenta, en los parrafos 67 a 71 del Informe del WG-FSA (SC-
CAMLR-VIII, Anexo 6), un resumen de los debates y conclusiones de los andlisis que tratan estas cuestiones. La
conclusion general (SC-CAMLR-VIII, Anexo 6, parrafo 72) es que ambos estudios, aunque basados en enfoques
distintos, proporcionan un asesoramiento fundamentalmente similar en cuanto a la pesgueria de C. gunnari de

Georgia del Sur: es decir, un cese de la pesca de uno o dos afios para dejar que la poblacion reproductora se
recupere, y de ahi en adelante, una tasa moderada de mortalidad por pescano masatade Fy;.

88. Los debates de la Comision sobre el asesoramiento de administracion proporcionado por €l Comité

Cientifico se centraron en el Area Estadistica48 en general y, en la Subarea 48.3 en particular.
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89. La Comision tomo nota de las dificultades que tuvo el Comité Cientifico para facilitar asesoramiento de
administracion acordado que recomiende unos TACs especificos y/o otras medidas que limiten la mortalidad por

pescay protejan alos pecesinmaduros. Esta reconoci6 que ello eradebido a:

(@ las dificultades para conciliar los resultados de enfoques diferentes (por ejemplo, de las
prospecciones conjuntas del Reino Unido y Polonia, y los andlisis del VPA de C. gunnari dela

URSS en la Subarea 48.3);

(b) la falta de datos que permitan investigar las causas de las fluctuaciones histéricas y de las
tendencias claras de las capturas (por ejemplo, respecto a C.gunnari y N. gibberifronsen la

Subédrea48.1y 48.2, y en menor grado de C. gunnari enla Subarea48.3); y

(c) la falta de datos recientes sobre las pesquerias dirigidas actuales (por eemplo, Electrona

carlsbergi y Dissostichus eleginoides en la Subarea 48.3).

0. Con respecto al estado de la pesgueria en el Area Estadistica 48, segun se describié en los Informes del
WG-FSA y del Comité Cientifico, la mayoria de los Miembros opinaron que segin la informacion disponible, la
mejor manera de restablecer las poblaciones claramente mermadas sera mediante la veda total de la pesca de

peces paralas tres Subareas, especialmentea48.3.

oL La Unién Soviética opind que, para asegurar la conservacion de los recursos de peces, es idoneo un

enfoque que estudie las poblaciones por separado.

22. Los Miembros revisaron el asesoramiento del Comité Cientifico para cada poblacion en particular.

Champsocephalus gunnari en la Subarea 48.3

93. La Comision examiné las dos evaluaciones de la poblacién de C. gunnari consideradas por €l Comité
Cientifico y observé la gran discrepancia entre ambas. La Comision observé ademas que, si la estimacién de
biomasa mayor esta equivocada, un TAC establecido en funcién de ellallevara a una disminucion sustancial dela
poblacion. Sin embargo, si la estimacién de biomasa menor esta equivocada, €l TAC establecido hard,

simplemente, que los peces disponibles parala pesqueria el afio siguiente sean mas numerosos y mas grandes.

A, La Comisién acord6é un TAC de 8 000 toneladas para C. gunnari en la Subarea 48.3, que es un TAC

basado en la biomasa inferior de F,; mésuna adicién paratener en cuentalazonano cubierta por la prospeccion

que proporciond |a estimacién de biomasa.
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Notothenia gibberifronsen la Subarea 48.3

95. La Comisidn, teniendo en cuenta la recomendacion del Comité Cientifico, acordé que no debera haber
pescadirigidaaN. gibberifronsen la Subarea 48.3 y que las capturas accidentales se limitaran a un maximo de 300

toneladas.

9%. Sin embargo, la Comision observé con preocupacion que en 1988/89, la captura accidental de N.

gibberifrons asociada con una captura de C. gunnari de 21 359 toneladas en la Subéarea 48.3 fue de 838
toneladas. Esta capturafue casi el doble del nivel de Fyj;.

Chaenocephalus aceratusy Pseudochaenichthys geor gianusen la Subarea 48.3

97. La Comision tomé nota de que el Comité Cientifico (SC-CAMLR-VIII, parrafo 3.37) habia ratificado €l
asesoramiento del Grupo de Trabajo para la Evaluacién de Poblaciones de Peces (SC-CAMLR-VIII, Anexo 6,
parrafo 109) de no efectuar capturas dirigidas, y de reducir las capturas accidentales al minimo afin de permitir la

recuperacion de estas poblaciones.

Notothenia squamifronsen la Subarea 48.3

98. La Comision advirtié con preocupacion los comentarios del Comité Cientifico sobre la fata de

informacion con la cual poder calcular un TAC o estimar un rendimiento potencial. Se acordd que no haya

pesqueria dirigida a esta especie en latemporada 1989/90.

9. De acuerdo con los parrafos 93 a 95 anteriores, se adoptaron las Medidas de Conservacién 13/VIII,

14V y 15/VIII.

Electrona carlsbergi enla Subarea48.3

100. La Comisién observé con preocupacion el aumento de 25 veces en las capturas entre 1987 y 1989, y la

ausencia de datos disponibles sobre los cuales basar una evaluacién de la poblacion y asesoramiento sobre

administracion.
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Patagonotothen brevicauda guntheri enla Subarea48.3

101 La Comision notd con preocupacion los comentarios del Comité Cientifico acerca de la falta de datos
adecuados para estimar con precision el tamafio actual de la poblacién, y por consiguiente su incapacidad para

facilitar recomendaciones especificas sobre administracion.

102. La Comisidn recordd que €l afio pasado, a falta de recomendaciones concretas, habia decidido limitar la
capturade P. b. guntheri a un nivel entre las capturas de los dos afios anteriores. Este afio, en vista de que
todavia faltan datos adecuados de administracion, se decidio establecer el limite de captura en un nivel

ligeramente més bajo; se acordd un TAC de 12 000 tonel adas.

103. Se adopt6 laMedida de Conservacion 16/V 111,

Dissogtichus eleginoides en la Subarea 48.3

104. La Comisién compartio la preocupacion del Comité Cientifico por €l aumento répido en los niveles de
captura, que coincidi6 con el comienzo de la pesqueria de palangre y con la escasez de datos disponibles para

una estimacion del tamafio de la poblacién.

105. La Comision observé e asesoramiento del Comité Cientifico de que una cifra de biomasa de 40 000
toneladas, unas cinco veces la estimacién de la poblacion obtenida por una prospeccion de la RFA en 1984/85
con un arrastre de fondo, proporciona una base Util parafijar un TAC. Aplicando un método estandar a esta cifra,

se obtiene un TAC de 1 200 toneladas.

106. La mayoria de los Miembros de la Comision opinaron que este asesoramiento representa la mejor
evidencia cientificadisponible y que por tanto sera Util para establecer un TAC. LaURSS declaré que la pesqueria
de palangre pesca peces senescentes. Por consiguiente, no estuvieron de acuerdo en que fuera justificado fijar
un TAC para la pesqueria de palangre. Afirmaron que no aumentaran el nimero de buques que operan en la

pesqueriaen mas de uno o dos de los seis que usaron en |atemporada de 1988/89.
107. La Comision reiterd su preocupacion por el comienzo de una pesqueria no reglamentada de la que se
sabe que en otras partes del mundo es causante de una mortalidad incidental significativa de aves marinas (véase

parrafo 24 anterior).

108. A consecuencia de esta discusion, la Comision adopto la Resolucion 5/VIII.
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100. La Comisién estuvo de acuerdo en que se presenten, como asunto prioritario, los datos de capturay

esfuerzo pasados , utilizando el formato establecido por € Comité Cientifico. En € futuro se reunirdn y
presentaran los datos de captura y esfuerzo. La URSS también se comprometio a facilitar datos biol6gicos
completos procedentes de las capturas de palangre, incluyendo composiciones por edades, composiciones por

tallas, claves de edad-talla, datos de estados de edad-madurez y de edad-fecundidad.

Champsocephalus gunnari y Notothenia gibberifronsen las Subareas 48.1y 48.2

110. La Comisién hizo constar su inquietud de que, por falta de datos, e Comité Cientifico no habia podido

recomendar TACs para ninguna de estas especies en ninguna de las areas.

111 Al examinar los datos presentados en el Informe del WG-FSA (SC-CAMLR-VIII, Anexo 6, parrafo 128)
para la Subérea 48.2, muchos delegados opinaron que los descensos en las capturas de C. gunnari de 139 000
toneladas y 21 000 toneladas durante los dos primeros afios de la pesqueria a un promedio anual de menos de 3
000 toneladas a lo largo de la dltima década, reflejan una disminucion sustancial en la poblacién, y precisan

medidas protectoras de administracion.

112, La Unién Soviética declard que, debido a la presencia esporédica de esta especie en este area, no se

requiere limite de captura alguno.

113. Existe una discrepancia de opiniones parecida con respecto ala Subarea 48.1.

114. Se acordd, no obstante, que las poblaciones de N. gibberifrons en las Subérea 48.1 y 48.2 se
encontraban a unos niveles en los cuales hacian falta medidas de proteccién. La Comision estuvo de acuerdo en
adoptar una resolucion gue inste a todas las partes a no llevar a cabo pesca dirigida a N. gibberifronsen las
Subédreas 48.1 y 48.2, y a asegurar que se evite la pescaincidental de N. gibberifronsen la pescadirigidaaotras

especies.

115. Se adopté laresolucién 6/VIII.

Consideraciones Generaes

116. Una consideracion central al establecer los TAC parala Subérea 48.3, especiamente en vistade las bajas
cifras de captura implicadas, fue la preocupacién de limitar al maximo las capturas accidentales de las especies
que actualmente se encuentran mermadas. Con este fin, la Comisién adopt6é un Sistema de Notificacion de

Capturas por periodos de cinco dias paralas capturasy las capturas accidental es de la Subérea 48.3.
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117. Se adopt6 laMedida de Conservacion 17/V 111,

118. En estarevision, fue enormemente dificil conciliar los dos puntos de vista opuestos. El primero, apoyado
por la mayoria de los Miembros, era que afalta de datos biol 6gicos histéricos y actuales mas precisos, que la
pesqgueria debiera haber proporcionado y que hubiera permitido al WG-FSA estimar las poblaciones y facilitar
asesoramiento sobre administracion, sera prudente establecer TACs conservadores y proporcionar la maxima

proteccion posible alos peces inmaduros.

119. El otro punto de vista, sostenido por la Unién Soviética era que, a falta de datos biol 6gicos histéricos y

actuales mas precisos de | os buques de pesca, no deben establ ecerse procedi mientos de administracién.

120. La Comisién observd que esta contradiccion, que representa un obstaculo fundamental a sus
responsabilidades de administracién, parecia probable que durara hasta que se dispusiera de todos los datos
histéricos y actuales, o bien hasta que se aceptara que, en ausencia de datos que solo pueden proveer la

naciones pesqueras, las medidas preventivas se hacen imprescindibles.

121. La Comision recibié bien la oferta de la URSS, de organizar una prospeccion internacional conjuntapara
la temporada 1989/90 en la Subéarea 48.3. Respecto a eso, se llamd la atencion sobre los planes para una
prospeccion del Reino Unido y Polonia en la misma zona en enero 1990. Los detalles de ambas prospecciones
serén discutidos por los cientificos principales y por €l Coordinador del WG-FSA, y los planes de las mismas

serén enviados ala Secretaria con antelacién asu inicio.

122, En relacion con la cuestién de la prevencion de las capturas accidentales, la Comision recordé el

asesoramiento del Comité Cientifico de que el uso de redes de arrastre semipel agicas o de aguas intermedias para
C. gunnari reducira la captura accidental de N.rossii y N. gibberifrons (SC-CAMLR-VIII, Anexo 6, parrafo 193).
También observo la declaracion adicional sobre si este cambio de arte de pescay préctica pesquera puede o no
afectar alas clases de edad inmaduras de C. gunnari (SC-CAMLR-VIII, Anexo 6, parrafo 193 y SC-CAMLR-VIII,

parrafo 3.67). La Comision acord6 prohibir lautilizacién de redes de arrastre de fondo en la Subérea 48.3.

123 Algunos Miembros opinaron que las pesquerias en desarrollo deben estar reglamentadas de alguna
manera, y que, para cumplir con los objetivos de la CCRVMA, el desarrollo de la pesqueria no debera efectuarse
mas rapidamente que el desarrollo de la base de datos necesaria para evaluar el impacto de la pesca sobre las

especies objetivo dependientes y afines. Por tanto, la Comisién pidié al Comité Cientifico que asesore sobre;

(@ las clases de informacion necesarias para describir y estimar el rendimiento potencial de los

recursos pesgueros no explotados e infraexpl otados;

28



(b)

(©

(d)

(e

()

las clases de informacién necesarias para establecer un nivel de umbral inicial por encimadel cual
no se permita que las capturas vayan aumentando sin que existan programas para evaluar el
impacto de las mismas, incluyendo las capturas incidentales, en las especies objetivo,

dependientesy afines;

lamejor forma de obtener lainformacion basica;

la mejor manera de reglamentar la nueva pesqueria para identificar y conseguir eficazmente,
aunque sin sobrepasar, los niveles maximos de captura, de acuerdo con Articulo Il de la
Convencion;

lamejor manera de satisfacer las necesidades de informacién identificadas; y

€l tiempo necesario para obtener lainformacién necesaria.

MEDIDA DE CONSERVACION 13/VII|

Limitacion de la Captura Total de Champsocephal us gunnari

en € Area Estadistica 48.3 durante |atemporada 1989/90

124, La Comision, de conformidad con la Medida de Conservacion 7/V, adopta por la presente laMedidade

Conservacion siguiente, de conformidad con el Articulo I X dela Convencion:

1

La captura total de Champsocephalus gunnari en la temporada 1989/90, no excedera las 8 000
toneladas en la Subérea Estadistica 48.3.

Las capturas accidentales de las siguientes especies. Notothenia rossii, Notothenia
gibberifrons Chaenocephalus aceratusy Pseudochaenichthys georgianus en la Subéarea

Estadistica48.3 no excederan las 300 tonel adas.

Se declarara una veda de la pesqueria en la Subarea Estadistica 48.3, si la captura accidental de
cualquierade las especies citadas en €l parrafo 2 anterior alcanzalas 300 toneladas, o si la captura
total de Champsocephalus gunnari alcanza las 8 000 toneladas, no importando la que se acance
primero.

Si, durante la pesqueria dirigida a Champsocephal us gunnari, la captura accidental de cualquier
lance de cualquier especie citada en el parrafo 2 anterior, superara el 5%, €l bugue pesquero

deberatrasladarse a otro caladero de pesca de la misma Subérea.



5. Queda prohibido el uso de redes de arrastre de fondo para la pesqueria dirigida a
Champsocephalus gunnari en la Subérea Estadistica 48.3.

6. Con €l fin de hacer efectivos los parrafos 1, 2 y 3 de la presente Medida de Conservacion, se

aplicara el sistema de natificacion de capturas establecido en laMedida de Conservacion 17/V1I1.

MEDIDA DE CONSERVACION 14/VIII

Prohibicion de la Pesqueria dirigida a Notothenia gibberifrons,
Chaenocephal us acer atus, Pseudochaenichthys georgianusy
Notothenia squamifronsen la Subéarea Estadistica 48.3 durante

latemporada 1989/90

125. La Comision, de conformidad con la Medida de Conservacion 7/V, adopta por la presente laMedidade

Conservacion siguiente, de conformidad con el Articulo IX dela Convencion.

Se prohibe la pesca dirigida a Notothenia gibberifrons, Chaenocephalus aceratus,
Pseudochaenichthys georgianus y Notothenia squamifrons en la Subarea Estadistica 48.3

durante latemporada 1989/90.

MEDIDA DE CONSERVACION 15/VIII
Declaracion de veda parala Subarea 48.3

en latemporada 1989/90

126. La Comision, de conformidad con la Medida de Conservacion 7/V, adopta por la presente laMedidade

Conservacion siguiente, de conformidad con el Articulo IX dela Convencion.

Se prohibe la pesca de Champsocephalus gunnari entre el 20 de noviembre de 1989 y €l 15 de
enero de 1990, y entre el 1 de abril y €l 4 de noviembre de 1990. Durante estos periodos no se
pescarda Champsocephalus gunnari, Notothenia rossii, Notothenia gibberifrons,
Chaenocephalus aceratus, Pseudochaenichthys georgianusy Notothenia squamifronsen la

Subérea 48.3, excepto con fines de investigacion.



MEDIDA DE CONSERVACION 16/VIII
Limite de Captura para Patagonotothen brevicauda guntheri

en la Subérea Estadistica 48.3 durante la temporada 1989/90

127. La Comision, de conformidad con la Medida de Conservacion 7/V, adopta por la presente laMedidade

Conservacion siguiente, de conformidad con el Articulo IX dela Convencion.

La captura de Patagonotothen brevicauda guntheri en la Subdrea Estadistica 48.3 para b
temporada 1989/90, quedara limitada a 12 000 toneladas. Con €l fin de hacer efectiva esta Medida
de Conservacion, se aplicara el Sistema de Notificacion de Capturas establecido en la Medida de

Conservacion 17/V111 durante la temporada 1989/90.

MEDIDA DE CONSERVACION 17/VIII
Sistema de Notificacion de Capturas parala

Subérea Estadistica 48.3 en latemporada 1989/90

128. La Comision, de conformidad con la Medida de Conservacion 7/V, adopta por la presente laMedidade

Conservacién siguiente, de conformidad con el Articulo IX de la Convencion:;

1 A efectos de este Sistema de Notificacion de Capturas, el mes calendario sera dividido en 6
periodos de notificacién, a saber: dial a5, dia6 a 10, diall a 15, dia 16 a20, dia21 a25y dia26
hasta el dltimo dia del mes. Estos periodos de notificacién se denominaran en lo sucesivo
periodosA,B,C,D,Ey F.

2. Al final de cada periodo de notificacién, cada Parte Contratante obtendra de cada uno de sus
buques, la captura total correspondiente a dicho periodo, y transmitira por cable o telex, la
captura acumulada de sus buques, de manera que sea recibida por €l Secretario Ejecutivo, no mas

tarde del final del proximo periodo de notificacion.

3. Estos informes especificaran el mes y el periodo de notificacion (A, B, C, D,Eo F), a cual se

refiere cadainforme.

4, Inmediatamente después de la fecha limite para el recibo de los informes de cada periodo, €l
Secretario Ejecutivo informara a todas las Partes Contratantes |a captura total realizada durante €l
periodo de notificacion, la captura acumulada total de la temporada hasta la fecha, junto con la
fecha aproximada en que se espera a canzar |la captura total permisible para esa temporada. Cada

estimacion se basara en una proyeccién adelantada de la tasa de captura media diaria (calculada

31



como la captura total de todas las Partes Contratantes, dividida por €l nimero de dias del
periodo) del periodo mas reciente, basada en los informes recibidos del periodo en cuestién,

hasta el punto en el cual se haya extraido el total permisible de captura.

5. Cuando el Secretario Ejecutivo haya recibido notificaciones que indiquen que se ha acanzado el
90% del total permisible de captura, € Secretario Ejecutivo efectuard una estimacion final de la
fecha en la que se alcanzara el total permisible de captura. La pesqueria se cerrara al final del

ultimo diadel periodo de notificacion dentro del cual se cumplelafecha

RESOL UCION 5/VIII
Proteccién delas Aves Marinas delaMortalidad

Incidental resultante de la Pesca de Palangre

129, La Comision tomé nota del comienzo reciente de la pesca de palangre en el Areade la Convencién dela
CCRVMA. La Comisién expresod su preocupaci én de que esta técnica puede ocasionar una mortalidad incidental

significativaen las aves marinas.

130. A este respecto la Comision:

(@ tomanotadelaintencion delaUnion Soviética de no aumentar, en no méas de uno o dos buques,
el nimero de sus buques que realizan pesca de palangre de Dissostichus eleginoides en la

Subérea 48.3 durante |a temporada 1989/90;

(b)  recuerda que existen técnicas que estan siendo utilizadas, a modo de prueba, en otras pescas de
palangre, como en la pesca de palangre del atin en el Suroeste del Pacifico, para minimizar la

mortalidad incidental delas aves marinas; e

(c) instaatodaslas Partes de la Convencién que estén Ilevando a cabo pesca de palangre en el Area
de la Convencion de la CCRVMA, que investiguen y pongan en practica cuanto antes métodos
gue minimicen lamortalidad incidental de las aves marinas como resultado del uso de técnicas de

pesca de palangre.
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RESOLUCION 6/VIII

Proteccion de Notothenia gibberifronsen €l Areadela
Peninsula (Subérea Estadistica 48.1) y en los alrededores
delas Orcadas del Sur (Subarea Estadistica48.2)

131 La Comision reconocié que era importante que se minimice, como medida preventiva, la mortalidad por
pesca de Notothenia gibberifrons Con esta finalidad la Comision solicité a todas las Partes de la Convencién
gue mantengan las capturas de Notothenia gibberifronsen el Areade la Peninsula (Subérea Estadistica48.1), y
en los arededores de las Orcadas del Sur (Subéarea Estadistica 48.2), en los niveles mas bajos posibles, durante la
temporada 1989/90.

132. Con este propdsito la Comisién solicita a todas las Partes de la Convencion que en latemporada 1989/90:

(@  norealicen pescadirigidaaNotothenia gibberifrons y

(b)  aseguren que se evite la captura accidental de Notothenia gibberifrons en la pesca dirigida a

otras especies.

133. Cuando la Comisién finalizd la consideracién de este punto de la agenda, dio la oportunidad al
Coordinador del WG-FSA, Dr K.-H. Kock, RFA, de efectuar una declaracion. En el Anexo F se incluye una copia

delamisma

ESTABLECIMIENTO DE UN SISTEMA DE OBSERVACION E
INSPECCION ARTICULO XXI1V DE LA CONVENCION

134. El Presidente del Comité Permanente de Observacion e Inspeccion, el Sr Arnaudo (EE.UU) presentd el

informe del Comité (Anexo G).

135. La Comision observé que en la reunién se habian acordado los requisitos préacticos principales parala
puesta en préctica del sistema, y expresd su satisfaccion por el hecho de que el sistema funcionara en la
temporada 1989/90. Se reconocié que el sistema seguiria ampliandose a medida que se consiguiera mas

experienciaen su funcionamiento.

136. La Comision acept6 e informe del Comité y aprobd los documentos y puntos que requerian ser

revisados seguin lo establecido en los parrafos 2 y 3 de su informe. La Comision solicitd al Secretario Ejecutivo

que preparara el nimero de copias necesarias de los puntos requeridos para ser distribuidos cuanto antes.



137. Se reconocié que puede haber demoras en hacer llegar la informacidn pertinente a los capitanes de los
buques, ya que si se tiene en cuenta que lo que se intenta es facilitar la comunicacion entre el inspector y €l
capitan del buque, en algunos casos los documentos deberan ser traducidos a los idiomas de los capitanes. En
cualquier caso, los Miembros acordaron que notificaran al Secretario Ejecutivo cuando se haya hecho llegar la

informacion alos capitanes de | os buques que operan en el Areade la Convencién.

138. Poloniay Japén declararon que el sistema no sera efectivo para ellos hasta que no se haya hecho llegar
alos capitanes de sus buques que operan en el Area de la Convencién la documentacion en losidiomas polaco y
japonés. Sin embargo, aseguraron a la Comisién que €ello se iba a llevar a cabo cuanto antes para que las

inspecciones de sus buques puedan hacerse efectivas en latemporada 1989/90.

139. Otras delegaciones indicaron que la Comisién ya habia adoptado el sistema de observacién e inspeccién
y que éste estaba en vigor. Sin embargo, recibieron con agrado la declaracion de ambas delegaciones de que

facilitaran las inspecciones en latemporada 1989/90.

140. La Comision expreso su agradecimiento al Sr. Arnaudo, quien habia actuado de Presidente del Grupo de
Trabajo ad hoc que inicié la elaboracion del sistema, y de Presidente del Comité Permanente en las dos Ultimas
reuniones. Espafia fue elegido Presidente como sucesor de EE.UU. El cargo de Vicepresidente que también estaba
vacante, fue ocupado por Australia.

CUMPLIMIENTO DE LAS MEDIDAS DE CONSERVACION VIGENTES

141 El Presidente del Comité Permanente de Observacion e Inspeccién informé que no se habia notificado

ningunainfraccion.

142, La Comisién advirtié que el Comité Permanente habia llamado la atencion sobre €l Articulo XXI1 dela
Convencién, que exige a los Miembros la presentacion a la Comision de la informacion sobre las medidas

tomadas para asegurar el cumplimiento de las Medidasde Conservacion.

COOPERACION CON OTROS ELEMENTOS DEL
SISTEMA DEL TRATADO ANTARTICO

143. El Presidente informé que habia sido representado por el Jefe de la delegacion de Brasil en la Reunion
Consultiva del Tratado Antéartico, celebrada en Paris, del 9 a 19 de octubre de 1989.



144, En la Reuniéon Consultiva del Tratado se presenté un informe que fue preparado por el Secretario
Ejecutivo y aprobado por € Presidente en los cuatro idiomas oficiales de la Comisidn. El informe fue bien recibido

y seincluy6 en el informe final delareunién.

145. Varios delegados de la CCRVMA, que habian asistido a la reunion, explicaron a la Comisiéon los
comentarios hechos en lareunion de que el informe ofrecia una descripcién clarade lo que la CCRVMA ha hecho
y est& haciendo actualmente en asuntos relacionados con los intereses de las Partes Consultivas del Tratado

Antértico.

146. El informe planteaba la cuestion de mejorar la comunicacion entre las Partes Consultivas de Tratado
Antértico y la CCRVMA. Algunas delegaciones opinaron que lafalta de una secretaria permanente en €l Tratado
dificultabala comunicacion. Se sugirié que convenia establecer lazos mas formales en pro de tener un sistema del

Tratado Antartico plenamente efectivo e integrado.

147. El Presidente invité a los Miembros a seguir estudiando maneras para mejorar la comunicacion dentro

del Sistemadel Tratado y a presentar sus propuestas al Secretario Ejecutivo.

148 Se tom6 nota de que en la reunion del Tratado se habia examinado un tema relacionado con el

agotamiento del ozono'y el cambio climético.

149. Se opiné que €l efecto del agotamiento del ozono en el medio ambiente antartico era un tema de interés
especial parala CCRVMA, pero que ni la Comision ni el Comité Cientifico tenian un punto del orden del dia para
tratarlo. Algunas delegaciones sugirieron que podria estudiarse el debatir esta cuestién en los foros de la

CCRVMA.

150. Se sefial6é que la labor que la Comisién lleva a cabo es considerable y que el SCAR ha iniciado un
programa para estudiar los cambios globales en la Antartida, que comprenden aspectos biol gicos y ecol dgicos.
Algunas delegaciones pensaron que seria suficiente que la CCRVMA tuviera en cuenta este programay siguiera

|os resultados.

151 L a delegacién australiana manifesté que ninguna de las propuestas discutidas en Paris, dentro del punto
“Medidas Exhaustivas para la Proteccion del Medio Ambiente Antartico y sus Ecosistemas Dependientes y
Afines’, tenialaintencion de desplazar ala CCRVMA, gque es unaconvencion de conservacion independiente, y

[lamd la atencion de la Comisién sobre este punto de vista.

152, La Comision sefialé que estan previstas reuniones del Tratado para 1990, y que es probable que la
CCRVMA seainvitada a estar representada en calidad de observador.



COOPERACION CON OTRAS ORGANIZACIONES INTERNACIONALES

153. L os Estados Unidos representaron ala CCRVMA en calidad de Observador en la 412 Reunién Anual de
la Comisién Ballenera Internacional, celebrada en San Diego, EE.UU, ddl 12 d 16 de junio, 1989. La delegacién de

EE.UU present6 uninforme.

154. Se acordé que las organizaciones que han sido invitadas a asistir a la Octava Reunién de la CCRVMA

sean invitadas también aasistir ala Novena Reunion.

155. Se recordd que la cuestion de invitar a ASOC a la proxima reunion de la Comision esté regida por €l

Reglamento, al igual que su participacién, en caso de ser invitada.

156. Algunas delegaciones opinaron que seria provechoso que ASOC asistiera también a las reuniones del
Comité Cientifico en calidad de observador, siempre que sus representantes tuvieran las aptitudes y la
experiencia necesarias para poder participar eficazmente en lalabor del Comité. Se reconocio, sin embargo, que la

asistenciade ASOC es un tema que el Comité Cientifico deberatratar de acuerdo con su propio Reglamento.

157. La Comision estudio una propuesta del Programa del Medio Ambiente de las Naciones Unidas
(PNUMA) para que la CCRVMA, junto con otras organizaciones interesadas, firmen un Memorandum de
Entendimiento manifestando su intencidn de continuar cooperando en la aplicacion del Plan de Accion Global

parala Administracion de la Conservacién y Utilizacién de los Mamiferos Marinos.

158. La Comisién observé que € Comité Cientifico habia debatido €l Plan Global en 1985, manifestando su
interés y apoyo en principio, pero que no habia tomado todavia ninguna accién explicita por su cuenta con

relacion al Plan.

159. La Comisién advirtié también que en la reunion actual del Comité Cientifico, éste fue de la opinion de
gue la CCRVMA, la Convencion parala Conservacion de las Focas Antarticas y otros elementos del sistema del
Tratado Antartico, estaban tratando correctamente los elementos del Plan Global, en lo que se refiere a la
Antartida. La Comision habia aceptado que los informes de su trabajo que pudieran ser relevantes para el Plan,

fueran puestos a disposicion del PNUMA.

160. La delegacion de la URSS dijo que no era necesario que existiera un mecanismo consultivo aparte parala
colaboracién entre PNUMA y CCRVMA, segun se prevé en el Memorando de Acuerdo. Esta colaboracion

deberia producirse dentro del marco dela CCRVMA, segun dispone el Articulo XXI11 de la Convencion.



161. La Comision opind que no tenia informacion suficiente sobre la propuesta de PNUMA para debatir en

detalle y tomar una decision sobre €l tema.

162. La Comision recibio, € 2 de noviembre de 1989, una solicitud para obtener la calidad de observador en
las reuniones de la CCRVMA del Consegjo de “ Greenpeace Stichting”. Algunas del egaciones manifestaron que no

podia tomarse una decision sobre el tema que no figuraba en la agenda.

163. El Presidente sefial6 que, cuando Greenpeace presenté su solicitud, habia alegado que las solicitudes
anteriores no habian recibido la merecida atencion. Se pidié a Secretario Ejecutivo que, a responder a
Greenpeace, mencionara las partes de las actas de |os Informes de la Comision, relativas ala consideracion de la
calidad de observador de las organizaciones no gubernamentales, en las cuales consta la consideracion de las

solicitudes de Greenpeace.

ELECCION DEL VICEPRESIDENTE DE LA COMISION

164. Después de ser propuesto por la Repiblicade Coreay apoyado por €l Brasil, se eligié aPolonia paraque

sehicieracargo de la Vicepresidencia de la Comision hasta el final delareunién de laComision de 1991.

PROXIMA REUNION

165. L as proximas reuniones de la Comision y del Comité Cientifico se celebraran en Hobart del 22 de octubre

a 2 de noviembre de 1990.

166. El representante de Chile recordé ala Comision que la CCRVMA celebrard su Décima Reunién en 1991, y
propuso que los Miembros conmemoren la ocasién de una manera adecuada. El Secretario Ejecutivo podria

ayudar alos Miembros aque ello fueraposible.

167. La delegacién de Chile también informé ala Comisién que el Gobierno de su pais deseaba contribuir ala
ocasion, invitando a la Comisién a celebrar la reunion de 1991 en Santiago y afiadié que su Gobierno estaba

dispuesto a hacerse cargo de los costes adicional es.
168. Los delegados de la Argentina, Brasil, Espafia y la Union Soviética apoyaron la invitacion, y

mencionaron las ventagjas que resultarian, en cuanto a una divulgacién mas amplia de las actividades de la

CCRVMA si, de vez en cuando, se celebraran las reuniones fuera de Hobart.
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1609. Los delegados de los Estados Unidos, Reino Unido, Australia, Francia y Nueva Zelanda dieron las
gracias a la delegacién de Chile y llamaron la atencién sobre consideraciones de carécter organizativo y
presupuestario. Se observé que el hecho de cambiar el lugar de la reunion de la Comisién no ocasionaria gastos

adicionales en el presupuesto de la Comision.
170. A este respecto, se sefiald que en la Sexta Reunion el Secretario Ejecutivo habia preparado una
estimacion para del Comité Permanente de Administracion y Finanzas, y que seria Gtil que ésta fuera actualizada

antes de que se presentara una propuesta en firme.

171 La delegacién de Francia opind que no debera decidirse el lugar de celebracién de la reunion de 1991

antes de lareunion de la Comision de 1990.

172. Se acordé que € Secretario Ejecutivo, en consulta con la delegacidn de Chile, preparara un informe para

la préxima reunién. Dicho informe estudiara todos los aspectos relacionados con la celebracién de la reunién en

Santiago, incluyendo |os preparativos paralarealizacion de lareunion del WG-FSA.

ASUNTOS VARIOS

Enmiendas propuestas al Reglamento de la Comisién

173. La Comisién adopté las enmiendas siguientes al Reglamento:

Articulo 9

La persona que represente aun Miembro de la Comisiony gque sea elegida Presidente, cesara de

actuar de Representante al tomar posesién del cargo y, mientras |o ocupe, no desempefiard |a funcién de

Representante, Representante Suplente 0 Asesor en |as reuniones de la Comisién.

El Miembro de la Comision en cuestion debera nombrar a otra persona para que sustituya ala

que hasta entonces fue su Representante.

Articulo 12
Siempre que €l Presidente de la Comision no pueda actuar, € Vicepresidente asumira las
facultades y funciones del Presidente. El Vicepresidente actuard de Presidente hasta que éste se

reincorpore nuevamente a su cargo. Mientras actlie de Presidente, €l Vicepresidente no desempefiara el

cargo de Representante.




174,

Articulo 13
En el caso de que la Presidencia quedara vacante por renuncia o incapacidad permanente para
gercer € cargo, el Vicepresidente actuara de Presidente hasta la siguiente reunién delaComisién, enla

cual se elegira un nuevo Presidente. Hasta gue se eliga un nuevo Presidente, el Vicepresidente no podra

actuar de Representante, Representante Suplente ni_de Asesor.

Se acordd que con respecto a Articulo 13, el Vicepresidente sea notificado, con la mayor antelacién

posible, delaimposibilidad del Presidente para presidir unareunién de la Comision.

ADOPCION DEL INFORMEY CLAUSURA DE LA REUNION

175.

La Comisién adopté el Informe dela Octava Reunion y el Presidente clausuré lareunién.
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CPUES AND BODY LENGTH OF ANTARCTIC KRILL DURING 1986/87
SEASON IN THE FISHING GROUND NORTHWEST OF ELEPHANT
ISLAND

Delegation of Japan

COMPARISON OF BODY LENGTH OF ANTARCTIC KRILL
COLLECTED BY A TRAWL NET AND KAIYO MARU MIDWATER
TRAWL

Delegation of Japan



C-CAMLR-VIII/BG/30

C-CAMLR-VIII/BG/31

C-CAMLR-VIII/BG/32

C-CAMLR-VIII/BG/33

LC-CAMLR-VIII/BG/34

C-CAMLR-VIII/BG/35

C-CAMLR-VIII/BG/36

C-CAMLR-VIII/BG/37

C-CAMLR-VIII/BG/38

SC-CAMLR-VIII/BG/39

C-CAMLR-VIII/BG/40

LC-CAMLR-VIII/BG/41

C-CAMLR-VIII/BG/42
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TARGET STRENGTH ESTIMATION OF ANTARCTIC KRILL,
EUPHAUSA SUPERBA BY COOPERATIVE EXPERIMENTS WITH
COMMERCIAL TRAWLERS

Delegation of Japan

DISTRIBUTION OF ANTARCTIC KRILL CONCENTRATIONS
EXPLOITED BY JAPANESE KRILL TRAWLERS AND MINKE WHALES
Delegation of Japan

DETERMINATION OF A STATISTICALLY BASED SURVEY AREA
SUITABLE FOR HYDROACOUSTIC STOCK ASSESSMENT OF
EUPHAUSA SUPERBA IN THE ELEPHANT ISLAND, KING GEORGE
ISLAND, BRANSFIELD STRAIT AREA

Delegation of USA

HYDROACOUSTIC SURVEY OF ELEPHANT ISLAND AND THE
VICINITY OF KING GEORGE ISLAND, AUSTRAL SUMMER 1989
Delegation of USA

SHIPBOARD FIELD OPERATIONS CONDUCTED DURING THE 1989
AUSTRAL SUMMER BY THE US ANTARCTIC MARINE LIVING
RESOURCES (AMLR) PROGRAM

Delegation of USA

STATUS OF THE STOCKS OF ANTARCTIC DEMERSAL FISH IN THE
VICINITY OF SOUTH GEORGIA ISLAND, JANUARY 1989
Delegation of USA

DISTRIBUTION AND ABUNDANCE OF LARVAL FISHES COLLECTED
IN THE WESTERN BRANSFIELD STRAIT REGION, 1986-87

Delegation of USA

EUPHAUSIID POPULATIONS SAMPLED DURING THE US
ANTARCTIC MARINE LIVING RESOURCES (AMLR) PROGRAM
OPERATIONS IN THE SHETLAND ISLAND AREA,
JANUARY-FEBRUARY, 1988

Delegation of USA

UNITED STATES SEABIRD RESEARCH UNDERTAKEN AS PART OF
THE CCAMLR ECOSYSTEM MONITORING PROGRAM AT PALMER
STATION, 1988/89
Delegation of USA

PRELIMINARY REPORT OF THE US CEMP SEABIRD RESEARCH AT
SEAL ISLAND, ANTARCTICA, 19838/89
Delegation of USA

PRELIMINARY REPORT OF THE 1988/89 UNITED STATES
ANTARCTIC MARINE LIVING RESOURCES PROGRAM MARINE
MAMMAL AND BIRD FIELD RESEARCH

Delegation of USA

STATISTICAL POWER TO DETECT CHANGESIN GROWTH RATES OF
ANTARCTIC FUR SEAL PUPS
Delegation of USA

EFFECTS OF VARIABLE RECRUITMENT ON THE POTENTIAL YIELD
OF THE C. GUNNARI STOCK AROUND SOUTH GEORGIA
Delegation of United Kingdom



C-CAMLR-VIII/BG/43

LC-CAMLR-VIII/BG/44

C-CAMLR-VIII/BG/45

SC-CAMLR-VIII/BG/46

C-CAMLR-VIII/BG/47

LC-CAMLR-VIII/BG/48

C-CAMLR-VIII/BG/49

C-CAMLR-VIII/BG/50

C-CAMLR-VIII/BG/51

LC-CAMLR-VIII/BG/52

C-CAMLR-VIII/BG/53

LC-CAMLR-VIII/BG/54

C-CAMLR-VIII/BG/55

SC-CAMLR-VIII/BG/56

C-CAMLR-VIII/BG/57

KRILL FISHING, ANALYSIS OF FINE SCALE DATA REPORTED TO
CCAMLR
Delegation of United Kingdom

THE FINE SCALE DISTRIBUTION OF KRILL IN AREA 48 DURING 1987
AND 1988
Secretariat

BIBLIOGRAPHY OF ANTARCTIC FISH
Delegation of Federal Republic of Germany

CCAMLR ANTARCTIC FISH OTOLITHSSCALES/BONES EXCHANGE
SYSTEM
Convener of the Fish Stock Assessment Working Group

EFFECTS OF DIFFERENT HARVESTING STRATEGIES ON THE STOCK
OF ANTARCTIC ICEFISH CHAMPSOCEPHALUS GUNNARI AROUND
SOUTH GEORGIA

Delegation of Federal Republic of Germany

NEW DATA ON OCCURRENCE OF FISH IN THE STOMACHS OF
ANTARCTIC SEALS
Delegation of USSR

VARIATION OF ICE EDGE POSTION IN WESTERN PART OF
ATLANTIC SECTOR OF THE ANTARCTIC
Delegation of USSR

STRATEGIC PLANNING FOR U.S. ANTARCTIC MARINE LIVING
RESOURCES
Delegation of USA

DEVELOPMENT OF THE CCAMLR ECOSYSTEM MONITORING
PROGRAM 1982 - 89
Secretariat

THE FIFTH ANTARCTIC OCEAN SURVEY CRUISE OF JFA R.V. KAIYO
MARU, SUMMARY OF RESULTS
Delegation of Japan

THE DIET OF ANTARCTIC FUR SEALS ARCTOCEPHALUS GAZELLA
DURING THE BREEDING SEASON AT HEARD ISLAND
Delegation of Australia

DEVELOPMENT OF A LONGLINE DATA RECORDING SHEET
Secretariat

REPORT OF THE 7/TH STATUTORY MEETING OF THE
INTERNATIONAL COUNCIL FOR THE EXPLORATION OF THE SEA
CCAMLR Observer (0.J. Dstvedt)

RESPONSES TO QUESTIONS ON THE DEVELOPMENT OF
APPROACHES TO THE CONSERVATION OF ANTARCTIC MARINE
LIVING RESOURCES

PARTICIPATION OF THE INTERGOVERNMENTAL
OCEANOGRAPHIC COMMISSION IN THE STUDIES OF THE
SOUTHERN OCEAN

10C Observer
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INFORME DEL SECRETARIO EJECUTIVO SOBRE LA REUNION
DEL COMITE PERMANENTE DE ADMINISTRACION Y FINANZAS (SCAF)

El Comité se reuni6 los dias 6 y 9 de noviembre de 1989 bajo la Presidencia del Dr C. Vamvakas (CEE) y

examind los puntos siguientes.

Examen de | os Estados Financieros Auditados de 1988

Examen del Presupuesto de 1989

Presupuesto provisional para 1990 y Presupuesto previsto para 1991
Secretario Ejecutivo (Periodo de Mandato)

Examen delos Niveles del Personal de la Categoria Profesional

S T S o

Traduccién de documentos

EXAMEN DE LOS ESTADOS FINANCIEROS REVISADOS DE 1989
2. El Comité teniaante si el documento CCAMLR-VI11/4“Examen de |los Estados Financieros Auditados’.
3 El Auditor informé que:
“Los balances se basan en cuentas y registros correctos; 10s ingresos, gastos e inversiones de fondos,
y la adquisicién y disposicion de los activos por parte de la Comisién, del afio con cierre el 31 de

diciembre de 1988, se han atenido al reglamento.”

4. El Auditor inform6 también que los balances se atenian a las Normas de Contaduria Internacionales. E

Comité advirtio que el Auditor no habia hecho ninguna salvedad respecto alos balances.

5. El Comité acord6 que segun lo estipulado en €l reglamento financiero, articulo 12.1, la Comisién debera

aprobar los estados financieros.

EXAMEN DEL PRESUPUESTO DE 1989

6. El Funcionario de Administracion y Finanzas presentd el documento CCAMLR-VIII/5, expuso €l

resultado previsible del presupuesto de 1989, e informé al Comité que no se preveia que los gastos sobrepasaran

| as asignaciones presupuestadas.



7. El Comité observ6 que todas las contribuciones al Presupuesto de 1989, han sido pagadas.

8. Tal como se solicitdé en la Sexta Reunidn, el Secretario Ejecutivo presenté un informe de las
repercusiones financieras que suponen los atrasos en el pago de las contribuciones de los Miembros. La
delegacion del Reino Unido expresd su preocupacion por la pérdida de intereses ocasionadas por el pago

atrasado de las contribuciones de algunos Miembros.

PREVISION DE PRESUPUESTO PARA 1990

9. El balance fue presentado segun el formato acordado anteriormente, €l cual distingue entre gastos
recurrentes y no recurrentes. El objetivo de crecimiento real cero en los gastos recurrentes se ha logrado de

nuevo.

10. El Comité fue informado de que Suecia habia notificado alos Miembros de su interés por participar en el
trabajo de la Comision, y que habia presentado informacién corroborante ala nacion Depositaria el 30 de octubre
de 1989. Si no se reciben objeciones al respecto, Suecia sera un nuevo Miembro el 30 de diciembre de 1989, y por
lo tanto, efectuara una contribucién al Presupuesto de 1989. El importe sera acreditado a las Contribuciones de
los Miembros de 1990, si se recibe antes de que se terminen los calculos en enero de 1990. En caso contrario, €l

crédito se mantendra hasta 1991.

11 Se afiadi6é una asignacion especial al proyecto de presupuesto presentado en CCAMLR-VIII/S parala
compra de un microordenador. El Grupo de Trabajo para la Evaluacién de las Poblaciones de Peces (WG-FSA),
recomendd que la Secretaria comprara una maquina capaz de manejar programas de evaluacion que algunos de
los participantes del Grupo de Trabajo usan actualmente. La disponibilidad de esta maquina facilitaria que los
participantes pudieran volver a calcular los resultados de sus evaluaciones, empleando las entradas acordadas

por el WG-FSA.. El Comité Cientifico apoy6 larecomendacion del WG-FSA.

12, Se recordé al Comité que puede necesitarse una partida del presupuesto para la publicacién de un

manual del Comité Permanente de Observacién e Inspeccion. Se espera que habra mas asesoramiento sobre este

asunto durante la Reunién. El proyecto de presupuesto serarevisado en consecuencia.

TASA DE CRECIMIENTO DEL PRESUPUESTO

13. Laprevision de 1 158 300 délares australianos para gastos de 1990 represent6 una reduccion nominal del

4.7% respecto a la prevision del presupuesto aprobado para 1989. Se espera que €l indice de inflacién de



Australia en 1990 sea de un 7.2%; por lo tanto, los gastos para 1990 disminuiran un 11.9% en términos reales. S
los gastos se dividen entre gastos recurrentes y no recurrentes, segiin es préactica de la Comision, los gastos

recurrentes para 1990 disminuiran en términos reales en un 1.5%.

CONTRIBUCIONES DE LOS ESTADOS MIEMBROS

14. La revisiéon del presupuesto provisional para 1990 indica que €l total de las contribuciones de los

Estados Miembros, después de deducir los créditos estimados, sera de 951 600 délares australianos. Las

contribuciones cal culadas segun laférmula acordada (CCAMLR-VI, parrafo 28) se estiman como sigue:

URSS 7533938 AUS
Jap6n 47754 $ AUS
Suecia 48382 $ AUS
12 Miembros restantes 43340 $AUS
15. L a delegacién francesa manifestd su satisfaccién por la excel ente situacion financierade la Comision y la

prontitud con que el Comité Permanente de Administracion y Finanzas es ahora capaz de llevar a cabo su labor.
Se sugiri6 que esto podriajustificar un cambio en la estructuracién de lareunion para que se redujera el tiempo de

asistencia de | os representantes de la Comision.

PREPUESTO PROYECTADO PARA 1991

16. La mayoria de las partidas del presupuesto previsto para 1991 se calculan basandose en las cifras de
1990, asignando un 6.4% para la inflacién de 1991. Se informé al Comité que, €l acuerdo que permite utilizar €
sistema central de ordenadores de la Division Antértica Australiana habia sido satisfactorio en 1989, y los
Estados Miembros expresaron de nuevo su reconocimiento a Australia por hacer posible la utilizacion de este
servicio. Seindic6 que se habia incluido una cantidad de 64 000 délares australianos en las provisiones de 1991,
como reserva por si se diera el caso de que la Secretaria incrementara el uso del ordenador, o si la Divisién

Antértica necesitara cambiar este acuerdo.

17. La delegacion australiana notificd al Comité que la Division Antartica estaba conforme en mantener el

acuerdo actual hastaal menos 1991, y que no habia necesidad deincluir estacifra.

18. Ladelegacion del Reino Unido pensod que seria prudente pedir asesoramiento al Comité Cientifico sobre
las necesidades previstas de almacenamiento de datos, por si la expansion en este area fueratal que rebasarala

capacidad disponible actualmente y exigierala comprade un miniordenador en un futuro préximo.



19. Después de recibir el asesoramiento del Comité Cientifico, el Comité, acordd que no era necesario incluir

unaprovision paraeste fin en 1991.

PERSONAL DE LA SECRETARIA

20. El Secretario Ejecutivo presentd el documento nimero CCAMLR-VIII/6G: “Revisién de niveles del
Personal Profesional de la Secretariadela CCRVMA”.

21 El Comité observé el notable esfuerzo dedicado alarevision y los delegados manifestaron satisfaccion

por la forma en que se hizo y los resultados obtenidos. La Comision Internacional de Funcionarios Civiles

encontré que los niveles existentes eran adecuados para las responsabilidades y funciones de la Secretaria.

22, Se sugirié que se enmendaran las descripciones de los puestos de trabajo del personal de la categoria

profesional paraque reflejaran los resultados de larevisién de clasificacion del personal.

SECRETARIO EJECUTIVO (PERIODO DE MANDATO)

23. El Comité estuvo de acuerdo en que el tema del mandato del Secretario Ejecutivo se trataria mejor en un

principio mediante consultas informales por parte del Presidente de la Comision.

24, Al finalizar tales consultas, €l Presidente informé al Comité que se apoyaba unanimemente la reeleccion
del Dr Powell.
25. El Presidente informé que algunos Miembros habian sugerido que, debido al factor tiempo implicado en

el proceso del nombramiento de futuros Secretarios Ejecutivos, seria razonable tratar de la cuestion del mandato

del Secretario Ejecutivo en una préxima reunion en el futuro.

TRADUCCION DE DOCUMENTOS

26. El Secretario Ejecutivo ofrecié una vision en conjunto de las disposiciones de persona para facilitar un
servicio de traduccién para las reuniones y los periodos entre sesiones. El equipo de traductores de la Secretaria
se haido formando desde el comienzo modesto del afio pasado, y el equipo dela CCAMLR harealizado todas las

traducciones de esta reunion.



27. El Secretario Ejecutivo explicd que los traductores son contratados local mente y estan empleados como
personal eventual atiempo parcial. Los salarios estan basados en puestos y categorias comparables a los de la

Administracién del Gobierno Australiano.

28. Se propuso que seria necesario proporcionar un cierto grado de seguridad a dicho personal y, desde el
punto de vista de la Comision, establecer las condiciones necesarias que permitan conservar la experiencia del

equipo amedida que éste vaya desarrollandose.

29. En respuesta a estos comentarios, € Secretario Ejecutivo informo al Comité que la contratacion de los
traductores en 1989 habia sido a modo de prueba. Los comentarios sobre la calidad del trabajo que él habia
recibido de los Miembros, indicaron que se habia notado una mejora. Toda la documentacion traducida a los
cuatro idiomas oficiales se estaba recibiendo con mas prontitud que antes, y los costes se mantenian dentro de
las asignaciones presupuestarias. En vista de estos resultados, €l Secretario Ejecutivo manifesto la intencién de
emplear a los traductores en 1990 bajo un contrato parecido al del personal de la Secretaria que es empleado
localmente. Todo ello estaria de acuerdo con |os Estatutos del Personal, articulo 11.

30. El Secretario Ejecutivo declaré que agradecia la ayuda que la Secretaria habia recibido respecto a
cuestiones de terminologia, y rogé a los delegados que continuaran ofreciendo comentarios sobre la calidad de

|as traducciones.

3L La reunion finaizé € 9 de noviembre. El Presidente dio las gracias a los participantes por su
cooperacion, al Secretario Ejecutivo 'y a Administrador financiero por la presentacién concisa de la informacion,

y a Presidente del Comité Cientifico por su ayuda en las discusiones sobre el presupuesto del Comité Cientifico.



INGRESOS Y GASTOS ESTIMADOS PARA 1989, PROYECTO DE PRESUPUESTO PARA 1990 Y
PREVISION DE PRESUPUESTO PARA 1991

PRESUPUESTO DE 1989

(1)

(2)

(3)

(Délares Australianos)

PROYECTO DE PRESUPUESTO PARA 1990 Y PREVISION DE
PRESUPUESTO PARA 1991

(4)

(5)

Presu- Estima- Variacion  Partidas Subpartidas
puesto ciones Pro- con 1990 1991
Aprobado  yectadas al respecto al
1989 31/12/89 presupuesto
INGRESOS
960,258 912,191 -48,067 Contribuciones de los Miembros 951,600 1,130,200
Partidas del afio anterior
0 0 0 Contribuciones atrasadas 0 0
60,000 59,153 -847 Intereses 60,000 60,000
0 0 0 Contribuciones de los Miembros 0 0
27,342 27,342 0 Contribuciones de Nuevos Miembros 0 0
76,200 80,250 4,050 Imposiciones del Personal 70,000 90,700
91,500 136,364 44 864 Superavit 76,700 0
1,215,300 1,215,300 0 Total de Ingresos 1,158,300 1,280,900
GASTOS
ADMINISTRACION DE DATOS
6,000 5,000 1,000 Bienes de Capital 12,700 0
4,400 3,000 1,400 Bienes de Consumo 3,200 3,400
22,900 22,900 0 Trabajo a Contrato 30,000 32,000
16,400 16,400 0 Mantenimiento 9,600 10,200
4,400 4,200 200 Uso de Tiempo Compartido (Time Share) 4,600 4,900
54,100 51,500 2,600 Total de Administracion de Datos 60,100 50,500
REUNIONES
304,100 304,100 0 Total Reuniones 326,000 346,800
PUBLICACIONES
87,700 87,700 0 Total Publicaciones 94,000 100,000
COMITE CIENTIFICO
109,700 109,700 0 Total Comité Cientifico 86,000 125,000
COSTES DE LA SECRETARIA
23,400 23,400 0 Administracién 15,800 16,800
155,100 109,000 46,100 Asignaciones 60,800 93,100
4,000 4,000 0 Vehiculos 4,300 4,500
23,100 23,100 0 Comunicaciones 24,700 26,300
3,100 3,100 0 Gastos Imprevistos 3,300 3,500
3,100 3,100 0 Biblioteca 3,300 3,500
21,900 21,900 0 Material de Oficina 23,400 25,000
7,200 7,200 0 Local 7,700 8,200
397,600 369,600 28,000 Sueldos 426,200 453,500
21,200 21,200 0 Viajes 22,700 24,200
659,700 585,600 74,100 Total de Costes de la Secretarfa 592,200 658,600
1,215,300 1,138,600 76,700 Total de Gastos 1,158,300 1,280,900

Nota: Ademds de la cantidad del Comité Cientifico para 1990 se retirara el importe de A$20 500 del Fondo de
Contribucién Especial Noruego para cubrir el total del Programa del Comité Cientifico de A$106 500.
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INFORME DE LA REUNION DEL GRUPO DE TRABAJO
PARA LA ELABORACION DE ENFOQUES DE CONSERVACION DE
LOSRECURSOSVIVOSMARINOSANTARTICOS

El Grupo de Trabajo para la Elaboracién de Enfoques de Conservacién de los Recursos Vivos Marinos

Antérticos, presidido por Australia, se reunié el 9 de octubre de 1989.

2. La Comisién, en CCAMLR-VII, acord6 que el Grupo de Trabajo se comunicara durante € periodo
intersesional con respecto a la futura direccion de su trabajo (CCAMLR-VII, parrafo 150). Por consiguiente, €l
Coordinador distribuyé un documento de debate (WG-DAC-89/3), proponiendo que la elaboracién de enfoques
de conservacion para las pesquerias nuevas y las que estan en fase de desarrollo, distintas de la pesqueria del
krill, seria una tarea adecuada para ser tratada por el Grupo de Trabajo en lareunion de este afio. En CCAMLR-VII
se acordd también que, algunas cuestiones formuladas por el Grupo de Trabajo, fueran dirigidas al Comité

Cientifico (CCAMLR-VII, parrafos 140-141).

3. Como respuesta al documento de estudio del Coordinador, se presentaron dos documentos, WG-DAC-

89/4y WG-DAC-89/5, los cuales seincluyen como Apéndices 1y 2.

4. Noruega, al hacer la presentacién de su trabajo (WG-DAC-89/5), indicd que los objetivos generales dela
CCRVMA, segun estan estipulados en €l Articulo Il de la Convencion, requieren un enfoque de administracion
de la pesqueria fundamentalmente distinto del que se aplica actualmente en casi todas las partes del mundo.
Aunque, en muchas zonas se estén desarrollando con éxito modelos “multi-especie”’, los sistemas de
administracion de especie Unica seguiran aplicandose alin durante varios afios en €l Area de la CCRVMA. Un

“enfoque del ecosistema” efectivo queda alin muy lejos.

5. Noruega sugiri6 también que la elaboracion de una estrategia de conservacion del ecosistemadentro del
contexto antartico, exige una investigacion amplia, y que es fundamental que la Comisién recurra ala experiencia
del Comité Cientifico y la de sus 6rganos auxiliares para establecer |as tareas cientificas necesarias y las areas de

prioridad inmediata. En este contexto se centrd la atencion sobre;

(@) los recursos cientificos necesarios para obtener 10s datos precisos para poner en practica una

estrategia adecuada; y

(b)  losrecursos necesarios para hacer cumplir las medidas de conservacién.
Se sugiri6é que si la falta de datos impide una estrategia de conservacion mas general, habria que considerar la

introduccién de medidas de conservaci én preventivas provisionales.



6. Noruega resalté también la importancia de la pesca exploratoria en cuanto a que permite llevar a cabo
evaluaciones de |a abundancia de una poblacién y de su composicion, pero indicd que, para evitar la posibilidad
de realizar capturas excesivas, la pesca exploratoria debe estar sujeta a algiin tipo de control. Noruega destaco la
importancia de algunos de los temas mencionados en el documento de debate del Coordinador, donde sera
necesario €l asesoramiento del Comité Cientifico, y sugirié que el Grupo de Trabajo especifique las cuestiones

que deberan ser estudiadas por el Comité Cientifico en su reunion de 1990.

7. El documento de Australia (WG-DAC-89/4) examind la cuestion de los enfoques de conservacion de las
pesquerias nuevasy las que estan en fase de desarrollo. El documento se sirvio de |las propuestas presentadas al
Grupo de Trabajo en CCAMLR-VII, para elaborar una lista de factores relacionados con la viabilidad de las
pesguerias y la conservacion del ecosistema marino antértico, los cuales deberan ser compatibles para que se

consigan los objetivos de la Convencion. Estos son:

(@) objetivosdelapescy;

(b)  conservacion de las especies-objetivo;

(c)  conservacién del ecosistema especifico;

(d)  objetivos de otras actividades efectuadas en ese ecosistema; y

(e) costey viabilidad de evaluar hasta qué punto se estan consiguiendo los diversos objetivos.

8. Australia sugirié que la Comision sea notificada de cualquier pesgueriainminente, para que pueda llevar

a cabo una evaluacion preliminar de la mismay formular enfoques de conservacion, antes de que la pesqueria

evolucione mas alla de la fase exploratoria. Al hacer esta evaluacion, Australia sugirié que se presente a la

Comisién lasiguiente informacién para su estudio:

(@)  operacién de pesca propuesta, incluyendo especi es-objetivo, métodos de pesca, zona propuesta,

y nivel minimo de capturas necesario para que la pesqueriaseaviable;

(b)  datos sobre el tamafio de la poblacién, y distribucién, abundancia'y demografia general de las

especies-objetivo;

()  una descripcién de los componentes del ecosistema “aparente” que engloban a la pesqueria
propuesta, destacando las especies anivel primario y la probabilidad de que se vean afectadas de
algiin modo por la pesqueria propuesta, incluyendo resimenes de los conocimientos cientificos

actuales aplicables; y



(d)  un estudio de otras pesquerias que puedan tener efectos similares en los mismos componentes o

afines al ecosistema marino antartico que la pesqueria propuesta.

9. El documento sugeria que el objetivo de la Comisién al estudiar esta informacion, sera investigar un
“nivel maximo”, por debajo del cual pueda comenzar el desarrollo comercial de la pesqueria propuesta. Al tratar

este asunto necesitara el asesoramiento del Comité Cientifico en dos cuestiones clave:

(@ las distintas clases e informacion necesarias para evauar € rendimiento potencia de las

poblaciones; y

(b) las medidas que podrian ser Utiles para asegurar un nivel de evasion adecuado de las especies-

objetivo de la pesqueriadurante lafase de desarrollo.

La Comision, basandose en esta informacion, podra determinar los niveles maximos iniciales para la actividad
pesguera, (en términos de captura, esfuerzo, area, tiempo, o una combinacién de éstos), y las areas de
administracion adecuadas, y gjustar las medidas de administracion después de la evaluacion de los efectos de

pescaal nivel inicial.
10. Estos documentos fueron recibidos con interés, y se acordé que, el enfoque a seguir con respecto alas
pesquerias nuevas y las que estan en fase de desarrollo, es un tema importante para que sea estudiado por la

Comision y que debera ser debatido mas detenidamente.

11 Las respuestas del Comité Cientifico a las cuestiones planteadas en el Informe de CCAMLR-VII, no

Ilegaron atiempo paraque €l Grupo de Trabajo pudieraexaminarlas en su reunion.

12, Unallista de documentos se adjunta Apémdice 3.



APENDICE 1
(WG-DAC-89/4)

ENFOQUESDE CONSERVACION PARA LAS
PESQUERIASNUEVASO EN FASE DE DESARROLLO

En e cumplimiento de los objetivos de la Convencién para la Conservacién de los Recursos Vivos
Marinos Antarticos, la Comisién debe adoptar enfoques de conservacion paralas pesguerias nuevas o que estan
en fase de desarrollo. Este documento examina el desarrollo de una pesqueria de acuerdo con el enfoque de
administracion del ecosistema. También sintetiza varios puntos que se plantearon en las propuestas entregadas
al Grupo de Trabgjo parala Elaboracion de Enfoques de Conservacion (WG-DAC) durante los dos Ultimos afios y,
apartir de ellos, sugiere un marco paralaevaluaciéon y el seguimiento de las pesguerias, €l impacto de éstas sobre

el ecosistema, asi como hasta qué punto se cumplen |os objetivos de la Convencién.

2. L os objetivosy principios de conservacién, expuestosintegramente en el Articulo |1, se resumieron en el

parrafo 114 de CCAMLR-VI seguln sigue;

(@  mantenimiento de las relaciones ecol dgicas;

(b)  mantenimiento de las poblaciones a niveles cercanos a aquellos que aseguren el mayor

crecimiento neto anual;

(c) € restablecimiento de las poblaciones mermadas; y

(d)  laminimizacion del riesgo de un cambio irreversible en el ecosistemamarino.

El término “conservacion” incluye €l uso racional. La Comision (CCAMLR-VII, parrafo 139) acord6 que, paralos

propésitos del Grupo de Trabajo, la definicién de uso racional abarcalos siguientes elementos:

(@)  quelapescaderecursos se establezca sobre unabase sostenible;

(b)  que la pesca sobre una base sostenible signifique que las actividades pesqueras se efectiien de
modo que quede asegurada |a posibilidad de obtener el méaximo rendimiento posible alargo plazo;
y

(c) que se tenga en debida cuenta larelacion del coste y eficacia de las actividades de pescay la

administracion de éstas.



3. Las contribuciones presentadas en la primera reunion del Grupo de Trabajo en CCAMLR-VI, daban a
entender que, para la realizacion de estos objetivos, los enfoques de conservacion deberan conciliar los
siguientes factores relacionados con la viabilidad de las pesquerias y el mantenimiento del ecosistema marino

antéartico:

(@) losobjetivos de las actividades pesqueras;

(b)  laconservacion de las especies-objetivo;

(c) €l mantenimiento del ecosistema pertinente;

(d) losobjetivos de otras actividades efectuadas en el ecosistema en cuestion; y

(e) el costey laviabilidad de evaluar hasta qué punto se cumplen los diferentes objetivos.

4. El Reino Unido observo que “la Comision debe precaverse de las consecuencias que puedan ser fruto
de su propiaignoranciay que, al llevar a cabo sus actividades, no puede suponer que una accién que en estos
momentos no concuerda con lo dispuesto en el Articulo |1, sea aceptable de alguna forma por el hecho de que
pueda ser reversible dentro de 20 6 30 afios (WG-CSD-87/13). Otros Miembros, como Argentina, Japén y EE.UU.
han vuelto a subrayar la necesidad de que se relina la mejor evidencia cientifica disponible para establecer y
evaluar enfoques de conservacion, tal y como requieren los Articulos Il y IX. La CEE observo que “existe la
necesidad de asegurar que €l desarrollo de una nueva pesgueria no sobrepase el potencial del recurso (WG-CSD-
87/7). En particular, los EE.UU. declararon explicitamente que, con respecto a las poblaciones no mermadas, “la
principal estrategia de administracion, basada en principios tedricos de largo plazo, seria evitar €l agotamiento

(WG-CSD-87/14).

5. A laluz de estos debates, la labor de la Comision con respecto a las pesquerias nuevas o que estan en
fase de desarrollo, es asegurar que la pesqueria llevada a cabo en la fase de desarrollo concuerde con los
objetivos generales de la Convencion. Para esto, es preciso que las capturas no alcancen niveles en los cuales
exista un riesgo considerable de que la poblacion quede reducida a niveles inferiores al maximo incremento neto
anual (GNAI) antes de que pueda evaluarse el rendimiento potencial alargo plazo. Por tanto, proponemos que se
notifique ala Comisién sobre cualquier pesqueriainminente para que la Comision pueda efectuar una evaluacion
preliminar de la misma y formular enfoques de conservacion antes de que la pesqueria pase de la fase de

exploracion.



NOTIFICACION

6. LaComisién, a formular enfoques de conservacién para una pesqueria concreta, deberatener en cuenta
la megjor informacién cientifica disponible sobre la forma en qué la pesqueria actuara reciprocamente con €l

ecosistema antartico y con otras actividades, asi como las posibles dificultades que puedan surgir para evaluar €l
posible impacto de la pesqueria sobre la poblacién-objetivo y las especies dependientes. Los detalles sobre la
actividad pesquera propuesta constituiran la agenda para el estudio de los cinco puntos indicados arriba. Los
detalles deberian incluir la designacion de las especies-objetivo, el equipo que sera utilizado (por ejemplo buque
y tipos de artes), la zona de pescay |os detalles de | as tacticas operacionales que establezcan la época, €l lugar y
la cantidad de la especie-objetivo que se pescara. (Este tipo de informacion sobre las tacticas operacionales ha
mostrado ya su utilidad para comprender posibles métodos de evaluacion de la pesqueria de krill [SC-CAMLR-
VII/BG/12y 37)).

7. La clase de enfoque seleccionado para conservar la especie-objetivo dependera probablemente de los
objetivos secundarios de largo plazo de la pesqueria, por €. €l posible ritmo de crecimiento de la pesqueria, y si
es preferible que las capturas se mantengan en un nivel constante o que varien seguin los cambios de la biomasa.
En lareunion del Grupo de Trabajo del afio pasado, la URSSy el Japdn hicieron constar la dificultad de detallar
los planes a largo plazo parala pesqueria, debida alas fluctuaciones del mercado o ala necesidad de cambiar de
una especie-objetivo a otra seguin varian las condiciones de pesca. Sin embargo, estas dificultades son también

elementos importantes en la formulaci6n de enfoques de conservacion.

8. Se necesitan datos sobre €l tamafio de la poblacién objetivo, asi como su distribucion general,
abundancia local y demografia, si fuera necesario. Las areas en las que serd necesario recolectar dichos datos
dependera de los objetivos de la pesqueria. Lanecesidad de evaluar el potencial de una poblacion antes de que
se pesque de manera sustancial ha sido un elemento comun de todas | as contribuciones entregadas al Grupo de
Trabajo. EI Comité Cientifico tiene la responsabilidad de evaluar los conocimientos sobre |as especies-objetivo y
de establecer la informacién adicional que se necesita para que la Comisién pueda estudiar enfoques de

conservacion parala pesqueria propuesta.

9. Las contribuciones anteriores, incluyendo las de Argentina, Australia, Japon, Sudafrica, la URSSy los
EE.UU., subrayaron la necesidad de definir los aspectos importantes del ecosistema antes de que puedan
establecerse medidas de conservacion. La URSS sefial 6 que deberia considerarse que el Océano Austral esta
formado por varios subsistemas. El Grupo de Trabajo “estuvo de acuerdo en que la Antartida no deberia
considerarse como un solo ecosistema, sino como un conjunto de subsistemas interrelacionados sometidos a
niveles de explotacion que varian considerablemente entre si, en el que tendria que estudiarse el posible impacto

de las pesquerias sobre |0s ecosistemas interrelacionados’ (CCAMLR-VII, parrafo 143).



10. Puesto que la Comision dispone de recursos limitados, y que lalabor de definir todos los subsistemas 'y
sus intra- e interrelaciones es muy amplia, el ecosistema o subsistema que requerira la atencién de la Comision
debera ser aquel que englobe a la pesgueria propuesta. Si consideramos ala especie-objetivo como el centro de
Su ecosistema “aparente”, las principales interacciones relevantes para el bienestar de dicha especie y paralos
objetivos de la Convencion, serdn las que mantiene con sus depredadores, rivales y presas. Las interacciones
secundarias o indirectas son las que mantiene con los depredadores de |os depredadores o con las presas de las
presas, y asi. El nimero total de interacciones entre |as especies es tan elevado que no son factibles de estudiar.
Por lo tanto, debemos limitar el alcance del estudio de las interacciones ecoldgicas. Si los efectos perjudiciales de
la pesqueria sobre las interacciones principales quedan dentro de los objetivos de la Convencion, esimprobable
que las interacciones secundarias queden afectadas en mayor grado. Dicho de otramanera, en lamayoriadelos
casos bastaria evaluar €l impacto de la pesqueria sobre la especie mas importante del ecosistema aparente de la
especie-objetivo. De la misma manera, 1os depredadores de |as especies-obj etivo son especies que posiblemente
pueden resultar seriamente af ectadas por |os efectos de la pesca, antes que por las especies-presa de |a especie-
objetivo. Los depredadores méas grandes posiblemente puedan ser administrados satisfactoriamente de acuerdo

con los términos de especie Unica.

11 La definicién de un ecosistema aparente serd Gtil también en la elaboracion de enfoques en los casos en
que se eval Uen dos 0 mas pesquerias (0 las necesidades de especies mermadas). Al definir el ecosistema aparente
para cada pesgueria, la Comisién podra estudiar si es necesario que se administren conjuntamente o por

separado. Por ejemplo, si dos poblaciones explotadas no tienen el mismo depredador, el impacto conjunto de las
dos pesquerias probablemente no seria importante. En los casos en que dos especies-objetivo tuvieran
depredadores comunes, €l nivel de pesca de una o ambas poblaciones quiza tendria que ser mas bajo a fin de
proteger alos depredadores de la reduccion de dos fuentes de alimento. Como sefial ¢ 1a delegacién de EE.UU., €
riesgo de que no se cumplan los objetivos sera mas alto a medida que la diferencia entre ecosistemas aparentes
vaya reduciéndose (WG-CSD-87/14). Es probable que sea necesario elaborar enfoques de conservacion basados

en varias especies si se dan casos de esta clase.

12, En resumen, la etapa inicia del desarrollo de una pesqueria deberia incluir €l examen por parte de la

Comision de la siguiente informacion:

(@)  laoperacién pesquera propuesta, incluyendo |as especies-objetivo, |os métodos de pesca, la zona

propuesta, y cualquier nivel minimo de capturas necesario paradesarrollar una pesqueriaviable;

(b) detalles del tamafio de la poblacion y la distribucién general, abundancia'y demografia de la

especie-objetivo;

(c)  unadescripcion de los componentes del ecosistema aparente, subrayando a aquellas especies en

el nivel inicial, y la posibilidad de que queden afectadas de algin modo por la pesqueria



propuesta, incluyendo resimenes de | os conocimientos cientificos actual es pertinentes; y

(d) un estudio de otras pesquerias que puedan tener un impacto parecido sobre los mismos, o

relacionados, componentes de |os ecosi stemas marinos antarticos al de la pesqueria propuesta.

La informacién de los dos primeros subpuntos deberia ser presentada por aquellas personas que proponen
establecer |a pesqueria, mientras tanto el Comité Cientifico y sus grupos de trabajo pertinentes proporcionarian

los dos Ultimos restimenes.

EVALUACION PRELIMINARY DESARROLLO DE LA PESQUERIA

13. El objetivo principal de la Comisién a hacer una evaluacién preliminar seria que utilizara la informacion
obtenida para investigar un “nivel superior” debagjo del cual podria iniciarse e desarrollo comercia de la
pesqueria propuesta. Dicho nivel superior podria describirse en términos de captura, esfuerzo, area, tiempo, o una
combinacion de éstos. La pesca exploratoria proporcionaria muchos de los datos para la evaluacion inicial, tales
como las prospecciones o los muestreos bioldgicos. El nivel de pesca exploratoria deberia ser suficiente parala
evaluacion comercia de la poblacion. Unos cuantos buques designados podrian llevar a cabo dicha exploracion

efectuando capturas del orden de algunos centenares de tonel adas.

14. El desarrollo comercial de la pesqueria podriainiciarse cuando la Comision estuviera convencida de que
el riesgo de incumplimiento de la Convencién es aceptable dentro del ambito del enfoque de conservacion

adoptado, incluyendo el nivel superior inicial designado.

15. Existen dos posibles resultados de una investigacién preliminar. Primero, puede haber informacién
suficiente para establecer el nivel superior en el cual basar la cantidad de pesca. La segunda posibilidad, queesla
maés dificil, se dard cuando no puedan recolectarse datos suficientes para hacer dichas aproximaciones. En este
caso, la Comision deberia obrar con prudencia al establecer € nivel superior pero, de la misma forma, debe
intentar identificar el nivel aproximado de pesca que €l ecosistema podria soportar. Esto puede que sea posible
con pesca exploratoria adicional. En cualquiera de los dos casos, la Comisién necesita establecer una tasa de
pesca lo bastante alta como para dar algunos efectos de la pesca, aunque no tan alta que la poblacion pudiera
guedar reducida a niveles por debajo de suGNAI antes de detectarse el impacto de la pesca. Como consecuencia,

la estimacion de rendimiento puede mejorar sin perjudicar €l potencial delapesqueriani del ecosistema.

16. Enfoques experimentales de la administracién y conservacion de pesquerias podrian ser muy Utiles,
sobre todo en los casos més dificiles. Ademas, una serie de areas abiertas y cerradas ayudarian a mantener los
procesos ecol6gicos esenciales, asegurar la evasion de poblaciones y a proporcionar un medio para designar

diferentes enfoques de conservacion si existen necesidades contrapuestas en regiones del Océano Austral.



17. Al formular las normas respecto a nivel maximo, la Comision necesitara el asesoramiento del Comité

Cientifico sobre |os dos temas siguientes:

(@) lasclasesdeinformacion necesarias paraevaluar €l rendimiento potencial de poblaciones; y

(b) las medidas que podrian ser Utiles para asegurar un nivel adecuado de evasion de la especie-

objetivo ala pesgqueria durante la fase de desarrollo.

18. La CEE propuso que los niveles iniciales de captura, como los de los dos casos arriba mencionados, se
mantengan durante algunos afios para proporcionar una eval uacion adecuada del impacto de la explotacién sobre
€l ecosistema (WG-CSD-87/7). Durante este periodo deberia efectuarse una recol eccién exhaustiva de datos de las
operaciones pesqueras, las especies-objetivo y especies seleccionadas de consumo en el nivel primario del

ecosistema aparente, y del medio ambiente fisico, en la zona designada de pesca. Estos datos podrian usarse para
reevaluar y modificar el enfogque de conservacion, o para establecer un nuevo enfoque, utilizando los enfoques

iterativos propuestos por Sudéfrica (WG-CSD-87/11).

19. Australiay Sudéafrica también opinaron que la tasa de crecimiento adicional de la pesqueria comercial no
deberia sobrepasar la capacidad de la Comision para efectuar el seguimiento y evaluar €l impacto del mismo (WG-
CSD-87/6 y 11), evitando asi los problemas de sobreexplotacién y de la administracion de poblaciones mermadas
descritos por EE.UU. (WG-CSD-87/14). Una forma de administracion interactiva (véase WG-CSD-87/6) podria ser
un enfoque adecuado, en los casos en que se estudiaran y se evaluaran medidas de conservacion en respuesta a
la necesidad de las partes pesqueras de aumentar los rendimientos, o si los datos recolectados durante el

seguimiento sefialaran que el reclutamiento fallara en las especies expl otadas o dependientes.

20. El Subgrupo Técnico sefiaé que el modelado numérico podria ser la técnica mas Util para evaluar
posibles enfoques de conservacién (CCAMLR-VII, Addendum, Anexo 1, parrafo 16). Estimé que los ensayos en
el campo eran inaceptables debido a riesgo de incumplimiento de los objetivos si un enfoque resultara ser
deficiente. Un enfoque de modelado, basado en datos disponibles de buena calidad , pueden ofrecer a la
Comisién un procedimiento objetivo para seleccionar un enfoque de conservacion utilizando estimaciones del
riesgo de incumplimiento de los objetivos. Tal modelado podria apuntar a la necesidad de més datos, o de datos

de otras clases.

21. En resumen, este documento propone que un enfoque de conservacion respecto a pesquerias nuevas o

que estan en fase de desarrollo deberaincluir los siguientes elementos;

(@  notificacion de una pesqueria propuesta;



(b)

(©

(d)

(e

()

recopilacion de informacion relacionada con la pesqueria propuesta, €l ecosistema aparente, y

otras actividades;

el establecimiento de los niveles maximos iniciales de la actividad pesquera (en términos de

capturas, esfuerzo, area, tiempo, o una combinacion de éstos);

ladesignacién de areas de administracion;

la evaluacion de los efectos de la pesca en su nivel inicial sobre la poblacién y su ecosistema

aparente; y

la administracién interactiva continuada para ajustar la pesqueria alaluz de la nueva informacion

relacionada con el estado del ecosistemay las necesidades de la pesqueria.



APENDICE 2
(WG-DAC-89/5)

ESTUDIO DE UNA ESTRATEGIA DE ADMINISTRACION

Comentarios de Noruega sobre:
“Direcciones Futuras parael Grupo de Trabgjo parala
Elaboracién de Enfoques de Conservacion (WG-DAC)”
Documento presentado por Australia, Coordinador, 24 dejulio de 1989

Australia, como Coordinador del WG-DAC, tiene una tarea muy dificil y agradecemos su esfuerzo

constructivo paralaelaboracién de enfoques de una estrategia de conservacion.

2. Los objetivos de la CCRVMA, seglin el Articulo de la Convencion, exigen un enfoque de administracién
de pesguerias fundamentalmente diferente de la administracion de pesquerias empleada en la mayoria de las
regiones del mundo. Aunque en muchas regiones se estan elaborando con éxito model os de especies multiples,
es probable que sigan usandose durante varios afios sistemas de administracion basados en especies Unicas y
que un enfoque basado en €l ecosistema quede incluso més lejano. Hay que tener en cuenta también que la
elaboracién de una estrategia de conservacion basada en el ecosistema necesita extensa investigacion. El

ecosistema de la Antartida es complejo, y es esencial que la Comisién aproveche la experiencia del Comité
Cientifico y sus érganos auxiliares para describir las labores de investigacién necesarias asi como las areas de

prioridad inmediata.

3. En un documento presentando en 1987 por Australia, se examinaron algunos ejemplos de enfoques de

conservacion. En resumen, pueden ofrecerse | os siguientes comentarios;

La administracion ‘reactiva’ como estrategia de conservacion por si sola no seria suficiente para evitar la
sobreexplotacion. Especies importantes del ecosistema podrian quedar reducidas a niveles en que €

reclutamiento estaria seriamente perjudicado.

La administracién predictiva (modelado) exige extensa investigacion y recoleccion de datos, tanto de especies
comerciales como de no comerciales, pero es con mucho la mejor manera de proporcionar una estrategia acertada

de administracion parael uso racional delosrecursosvivos.

L as Reservas Naturales han sido utilizados en muchas otras areas, y es probable que su uso en la Antartida sea
necesario, sobre todo conjuntamente con la administracion predictiva. Para que sea eficaz, necesita informacion

correcta acerca de las unidades de poblacion y lamigracion entre |l as diferentes éreas.



Lapescaintensiva puntual puede provocar una seria sobreexplotacién, y en general no es aceptable.

La administracion interactiva descrita en la propuesta de Australia, es Util, y necesaria en la mayoria de los
casos, en combinacién con la administracion predictiva. Requiere un seguimiento extenso de las poblaciones,

ademas de investigacion de lainteraccion entre diferentes especies en latotalidad del ecosistema.

4. La Delegacion de Noruega cree que la evaluacion de una estrategia determinada deberia incluir el

estudio de:

(@ los recursos cientificos necesarios para obtener los datos que hacen falta para ponerla en

préctica; y

(b) laposibilidad en la practica de hacer cumplir las medidas de conservacion en cuestion, asi como

los recursos necesarios paraello.

5. Tal como se describe en el documento australiano, la prioridad inmediata deberia ser €l restablecimiento

de las pobl aciones mermadas de peces, y evitar que otras poblaciones actual mente expl otadas queden mermadas.

6. Si la falta de datos prohibe una estrategia de conservacién mas amplia, habria que estudiar la
introduccion provisional de medidas de conservacion preventivas. Por gjemplo, la elaboracion de una estrategia
de administracion para krill requiere investigacion extensa sobre la abundancia y productividad de las
poblaciones. A fin de evitar el aumento incontrolado de una pesgueria, que pudiera provocar una grave
reduccion de la poblacion de krill, habria que estudiar seriamente la restriccién del nivel de la pesca mediante la

imposicion de TAC' s preventivos por areas y/o por temporadas.

7. Australia ha planteado cuestiones respecto a la pesca exploratoria. Es importante permitir la pesca
exploratoria para evaluar la abundancia'y composicion de una poblacion. Para evitar las capturas excesivas hay
que asegurar que la pesca exploratoria esté completamente control ada.

8. Estamos de acuerdo con Australia al creer que una labor adecuada para el WG-DAC en la Reunion de

1989 seria el estudio de la elaboracion de enfoques de conservacion para pesquerias nuevasy en desarrollo.

9. Ademés, la propuesta australiana cita varios temas importantes en los que se necesita el asesoramiento

del Comité Cientifico. Algunos gjemplos son:

(@  ¢Cualessonloselementos clave de un enfoque basado en el ecosistema?

(b)  ¢El nivel de pesca exploratoria pararecol ectar 10s datos necesarios?



(c) laredlizacion de prospecciones de investigacion etc.

10. Por lo tanto, proponemos que al final de la Reunion de 1989, el WG-DAC concrete los temas urgentes

que el Comité Cientifico deberiatratar en su Reunion de 1990.
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DECLARACION DEL COORDINADOR DEL GRUPO DE TRABAJO
PARA LA EVALUACION DE LAS POBLACIONES DE PECES

El Grupo de Trabajo para la Evaluacion de las Poblaciones de Peces estd formada por un grupo de
cientificos altamente cualificados, tanto en €l campo de la investigacion de los peces antarticos, como en la
evaluacion de las poblaciones de peces. Estoy seguro que nadie dudara de ello. Nuestra labor se guia por los
temas que la Comision presenta a Comité Cientifico, asi como por nuestra responsabilidad y credibilidad como
cientificos a la luz del Articulo I1. Durante los Ultimos afios hemos podido mejorar considerablemente nuestras
evaluaciones, y los resultados presentados en el Informe del Grupo de Trabajo para la Evaluacion de las

Poblaciones de Peces fueron sin duda el mejor asesoramiento disponible basado en los datos actuales.

2. No obstante, esto no significa de ninguna manera que nuestro asesoramiento sea siempre inequivoco.
En lareunion del Grupo de Trabajo cada miembro tiene la oportunidad de expresar sus opiniones, y cuando uno
de ellos no esta de acuerdo con otros miembros del Grupo de Trabgjo el Informe lo hara constar asi. EI Comité
Cientifico, como un segundo foro, tiene que comentar nuestras deliberaciones, y el Grupo de Trabajo ha
observado con satisfaccion que e Comité Cientifico suele ratificar nuestros puntos de vista con muy pocos
comentarios adicionales ni opiniones opuestas a nuestra labor. Este apoyo dio todavia mas motivacion a nuestro
trabajo y asegurd que nuestra forma de trabajar en el Grupo de Trabajo estd ampliamente reconocida por los

paises Miembros.

3. Y a en afios anteriores, pero sobre todo este afio, hemos tenido que afrontar cada vez mas una situacion
en la cual nuestro asesoramiento era puesto en duda, o incluso ignorado, durante discusiones informales entre
algunos Miembros de la Comision, diciendo que no habia datos cientificos suficientes para cierto asesoramiento
presentado, sin citar otra evidencia cientifica ni sefialar el nivel de certidumbre necesario para que un

asesoramiento determinado apoye dicha opinion.

4. Como coordinador del Grupo de Trabajo para la Evaluacion de las Poblaciones de Peces, quisiera
expresar mi mas honda preocupacion por tales acontecimientos. Creo ademas, que yo deberia proteger a mis
colegas del Grupo de Trabajo de lo que considero son declaraciones infundadas. Me gustaria que estas
declaraciones se discutieran en el Grupo de Trabajo o en el Comité Cientifico. Sin embargo, no puedo aceptar la
desarticulacién actual de ladiscusion dentro del seno de la Comision, y quisierallamar la atencion de la Comision
al respecto. No sdlo impone limitaciones innecesarias a nuestro trabajo sino que tiene también consecuencias

considerables paralacredibilidad de todo €l sistema dela CCRVMA.



ANEXO G

INFORME SOBRE LA REUNION DEL COMITE
PERMANENTE DE OBSERVACION E INSPECCION (SCOl)



INFORME DE LA REUNION DEL COMITE
PERMANENTE DE OBSERVACION E INSPECCION (SCOl)

El Comité Permanente se reuni6 los dias 7, 8 y 10 de noviembre de 1989, bajo la presidenciadel Sr R. V.

Arnaudo (EE.UU) y estudi6 los puntos nimero 9 (Establecimiento de un Sistema de Observacién e Inspeccion) y

10 de la agenda (Cumplimiento de las M edidas de Conservacion Vigentes).

ESTABLECIMIENTO DE UN SISTEMA DE OBSERVACION E INSPECCION

2. En respuesta a una peticion formulada por la Comisién en la Séptima Reunion, el Secretario Ejecutivo

preparé los siguientes puntos para que fueran estudiados por €l Comité Permanente (CCAMLR-VI111/7):

(@  ungalardete paralos buques que llevan inspectores a bordo;
(b)  unformato del Informe de Inspeccion;
(¢)  undocumento deidentidad paralosinspectores;
(d) unalistadelas medidas vigentes dela Comision;
() unasefial deidentificacién delos artes de pesca;
® unalistade losinspectores designados por |as Partes Contratantes para 1988/89;
(g) unalistadelosbuquesde pescay deinvestigacion en el Areadela CCRVMA en 1989/90;
(h)  una descripcion de la financiacién de otros sistemas internacionales de inspeccion de las
pesquerias;
0] un resumen del “Manual del inspector”; y
0] un glosario de preguntas y términos Utiles paralos inspectores.
3 El Comité revisd el proyecto del Informe de inspeccion del Secretario Ejecutivo, €l documento de

identidad del inspector, el Manual del inspector, y el Glosario del inspector; asi como €l prototipo del gallardete.

Después de varias modificaciones y enmiendas, el Comité recomendé que la Comision aprobara estos puntos, 1os



cuales permitiran la plena puesta en préctica del Sistema de Observacién e Inspeccién de la CCRVMA, tal como

se acordo en la Séptima Reunién. La versiones aprobadas se adjuntan a este informe.

4. El Comité recomendd ademas, que la Comision pida al Secretario Ejecutivo que prepare las copias

necesarias de estos puntos paradistribuirlos cuanto antes alas Partes.

5. El Comité pidi6 alos Delegados de aquellas Partes cuyo idioma no se encuentre entre los cuatro idiomas
oficiales de la Convencion, que ayudaran al Secretario Ejecutivo, cuando fuera necesario, en la traduccion del

Informe de inspeccion, el Glosario del inspector, el Manual del inspector y otra documentacion relevante.

6. El Comité recomendé que la Comision solicite alas Partes que [levan a cabo operaciones de pesca en el
Area de la Convencion que proporcionen a los buques de pesca copias de los documentos detallados en el
parrafo 5, afin de facilitar las inspecciones y asegurarse de que todos los inspectores conozcan bien todas las

medidas dela CCRVMA.

7. El Comité debatio6 el Sistema de Observacién e Inspeccion, segun fue aprobado en la Séptima Reunién.
Algunas Partes Contratantes hicieron notar que los documentos que el Comité aprob6 para poner en préactica el

Sistema, no reflgjaban todos los elementos del mismo aprobados en la Séptima Reunién. Se observé también, que
los documentos presentaron procedimientos adicional es positivos parafacilitar el funcionamiento del Sistema. Se
debatieron algunas posibles modificaciones para mejorar el Sistema, pero se acordd que seria preferible permitir
que éste funcionara durante algun tiempo antes de que se considerara introducir cambios en él. Se acord6 afiadir
este punto en la agenda de la Novena Reunion del Comité Permanente, y se animé a las Partes a que

distribuyeran cualquier sugerencia sobre mejoras antes de lamisma.

8. A este respecto, varias delegaciones sugirieron que, cuando €l Sistema llevara algin tiempo
funcionando, podria ser conveniente que la CCRVMA auspiciara un taller sobre aspectos concretos de su
funcionamiento, tales como, inter alia, procedimientos de abordaje, técnicas de inspeccién, y cuadernos de

bitacora. A estetaller podrian asistir también, los inspectoresy los capitanes de los buques.

9. La delegacion del Japon mostré su preocupacion por tres aspectos relacionados con el Sistema de

Observacién e Inspeccion dela CCRVMA:

(@  distribucion equitativa de las inspecciones;

(b)  duracién delasinspecciones; y

(¢)  numero de componentes de un equipo de inspeccion.



El Comité advirtié la inquietud de la delegacion japonesa, la cual fue compartida por otras delegaciones. Las
Partes que vayan a nombrar Inspectores acordaron tenerlas en cuenta. Hubo acuerdo general de que las
inspecciones deberian efectuarse equitativamente y con la mayor rapidez posible y, que € ndmero de
componentes del equipo de inspeccién deberia ser el minimo, teniendo en cuenta las condiciones inusuales del

océano Austral.

10. El Comité formul6 el siguiente procedimiento parala preparacion de los Informes de Inspeccién:

(@ Al finalizar la inspeccion, se entregara al capitan del buque una copia del Informe firmado por

ambos, inspector y capitan.

(b)  El inspector proporcionara unacopiadel Informe al Gobierno designante.

(©) Deberan enviarse copias de todos los Informes de Inspeccién a la Secretaria de la CCRVMA 'y a
Estado del Pabell6n del buque inspeccionado, tan pronto como sea posible después de la

inspeccion, pero no mas tarde del 1 dejulio.

(d) S existe una supuesta infraccién, se enviara inmediatamente una copia del Informe al Secretario

Ejecutivo delaCCRVMA y otraal Estado del Pabellén del buque inspeccionado.

(¢) Loscomentarios del Estado del Pabellon, si los hubiera, deberan ser enviados ala Secretariade la
CCRVMA tan pronto como sea posible después de efectuarse la inspeccion, pero no mas tarde

del 1 de septiembre.

11 Se invité a los Miembros del Comité Permanente a que explicaran los esfuerzos que se estuvieran
realizando en los paises para otorgar fuerza legal al Sistema de Observacion e Inspeccion de la CCRVMA, asi
como seleccionar y formar inspectores. Algunos Miembros explicaron las reglamentaciones que han estipulado, y
gue ponen en préactica el Sistema en sus respectivos paises. Ellos han enviado copias de estas reglamentaciones
al Secretario Ejecutivo, segun dispone el Articulo XXI1. La delegacion del Japén declard que las funciones de los
inspectores y observadores son intrinsecamente distintas, y que €l Sistema no distingue entre ambas. Afiadio,
ademas, que la obligacion de la Parte Contratante de acuerdo con €l Sistema, es lareferente alos inspectores. Por
lo tanto, Japdn manifestd su intencion de introducir unos procedimientos nacionales apropiados para hacer

efectivo el Sistema basado en |os acuerdos anteriores.

12. Cuatro Paises Miembros han nombrado inspectores. La delegacion de Chile sefiald que sus tres
inspectores tienen experiencia en estas funciones y que estan preparados para hacerse cargo de tal cometido en
el Areadela Convencién. Los Estados Unidos manifestaron que habian entrenado formalmente a los inspectores

de su propio pais, y que habian elaborado y facilitado a sus inspectores un amplio Manual de Operaciones; seles



hizo participar durante dos semanas en clases de formacion como observadores nacionales; se les facilitd

entrenamiento sobre identificaci 6n de especies durante tres dias en su laboratorio nacional de metodologia; y por
medio de reuniones con sus representantes en la CCRVMA y en el Comité Cientifico. La delegacion de laUnion
Soviética observé que, paraasegurar el cumplimiento, su pais designa a sus propios inspectores de pesca para €l
Area de la Convencion. Los capitanes de los bugues de pesca deben pasar un examen sobre las medidas de la

CCRVMA antes de que se les permita pescar en el Areadela Convencion.

13. Se recordd a las Partes que, en la Séptima Reunidn, se les pidié que proporcionaran las leyes y
reglamentaciones que rigen el desempefio y 1os requisitos de los observadores e inspectores en sus respectivos
paises (CCAMLR-VII, parrafo 129). EI Comité Permanente tomd nota de que las Partes deberian facilitar a la
Comisién la informacién sobre cualquier medida pertinente que hubieran tomado para asegurar € cumplimiento

de las disposiciones de la Convencion o de las Medidas de Conservacion, de acuerdo con el Articulo XXI.

14. Varias delegaciones manifestaron la necesidad de que se elabore con mas detalle un sistema querijala
observacion y la inspeccién, puesto que las acciones tomadas por €l Comité se refieren principalmente a los
inspectores y a la inspeccion. Se acordd que los elementos de un sistema que rija a los observadores y la
observacién sean tratados en la Novena Reunion. Puede ser que las Partes quieran aportar puntos de vista sobre

posibles elementos del sistemaal Secretario Ejecutivo para su distribucion alas otras Partes antes de la reunion.
15. Con respecto a las finanzas, el Comité examind los debates sobre el tema que tuvieron lugar en la
Séptima Reunién. También se tratd sobre los comentarios recibidos de otras comisiones de pesquerias
internacionales (CCAMLR-VI11/7, Anexo 8). EI Comité no tomd, por ahora, hinguna otra accion respecto a ese
asunto.
16. El Comité Permanente acordd que la agenda de su préximareunion incluya:

@) Informes de inspeccion;

(b)  Cumplimiento; y

(©) Examen del funcionamiento del Sistema.

CUMPLIMIENTO DE LAS MEDIDAS DE CONSERVACION VIGENTES

17. No se presenté ninglin punto para ser tratado por el Comité Permanente.



NOMBRAMIENTO DEL PRESIDENTE Y VICEPRESIDENTE

18. El Comité observo que el presidentey el vicepresidente habian gjercido su cargo durante dos reuniones

y, de acuerdo con |os procedimientos normales, han completado su mandato.



APENDICE 1

SISTEMA DE OBSERVACION E INSPECCION DE LA CCRVMA

GALLARDETE

AZUL
AMARTILIO




APENDICE 2

COMISION PARA LA CONSERVACION DE LOSRECURSOS VIVOS MARINOSANTARTICOS

INFORME DE INSPECCION

(inspector: Por favor, escribaen LETRASMAYUSCULAS)

Nota para el capitan del bugue inspeccionado

Al embarcar, € inspector de la CCRVMA le mostrara su documento de identidad acreditativo. A partir de ese momento
tendra derecho ainspeccionar y a medir todos los artes de pesca que se encuentren en (o cerca de) la cubierta de trabajo listos
parausar, asi como las capturas que estén en (o0 bagjo) cubierta, y todos los documentos que sean pertinentes. Estainspeccion
se hace para comprobar que Ud. estad cumpliendo con las disposiciones de la CCRVMA, a las que su Pais no ha hecho
ninguna objecion y, aunque se hubiera hecho alguna, para inspeccionar las entradas en el cuaderno de bitacoray en e diario de
pesca para el Area de la Convencion, y las capturas que se encuentren a bordo. El inspector no le pedira que hale sus redes
pero, podra permanecer a bordo hasta que lared sea halada.

INSPECTOR(ES) AUTORIZADO(S)
BN o1 1= () OSSR

LN ISR O 10 o I e o N B ] L N

2. Nombrey matriculadel BUQUE INSPECIOT .........cuciiiiieeiiieesteiete ettt ettt b te s s e st e et e s eassteneebesaensste e eneseenees

INFORMACION DEL BUQUE INSPECCIONADO

3. PaisContratante y PUEITO B TEJISIO ......ccucuiiiiieiiiieicteiete ettt sttt se et s e e s b e e ese st e e e b e s esesbeseebe s esesbensetessessssensesessenestenserens
NOmbrey MatriCUQdE! DUGUE ..........c.eiieeiiiicicc ettt b e st s b e e e s et esesbe s e besbeseste s ebestenentensenea
Clase de buque (pesquero, de iNVESEIGACION) .........cccireiierieesei ettt e st e saese st e e bessesesbe e esesaeseebe s esessesesbensesesaeneanan

N0l o =0 L= I o= o - TSRO TRSPTORRRPRRS

N oo g A~

Nombrey direCCiON el @MBOOT .........cc.ciiiieiiieiee ettt e e st e s e s b e b et e s be e e be s esesbensetessese st ensetessensntensaness



ARTES DE PESCA QUE ESTAN EN (O CERCA DE) LA CUBIERTA DE TRABAJO INSPECCIONADA

11

la red 2ared 3ared

Clasedered (pelagicao de arrastre de fondo)

Material delared

Hilo sencillo o doble

Red (medida himeda) en (o préxima a) la cubierta de

arrastre

Clase de accesorios de las redes inspeccionadas




MEDIDA DELASMALLAS - EN MILIMETROS

12.

Red No......cccovvveinee Ubicacién delared amedir (ene agua)......cccevveerereerenennnns
(encubierta)........ccoeerereririnnnnn

Estado de lared (BPAMEI0S).. et

Medicion inicial conforme ala Medida de Conservacion 4/V (Articulo 6)

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20

| Total mm para 20 mallas + 20 mediciones = | | luz de malla media

40 mediciones adicionales de conformidad con la Medida de Conservacién 4/V (Articulo 6)

210 22 23 24 25 26 27 28 29 30 31 32 33 34 3 36 37 38 39 40

41 42 43 4 45 46 47 48 49 50 51 52 53 54 55 56 57 58 59 60

| Total mm para 60 mallas + 60 mediciones = | Iuz de mallamedia

Si d capitan no esta conforme con las 60 mediciones de mallainiciales, se mediran otras 20 mallas més, utilizando una pesa o
dinamémetro segiin dispone la Medida de Conservacién 4/VC (Articulo 6(2)). Esta medicion sera definitiva,

Medicion final en caso de desacuerdo, Medida de Conservacion 4/V (Articulo 6(2))

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20

| Total mm para 20 mallas + 20 mediciones = | luz de mallamedia




Resultado de la Inspeccion del pescado

13. Resultado de lainspeccion del pescado procedente del Ultimo arrastre (si corresponde)

TOTAL CODIGO ESPECIES CAPTURADAS PORCENTAJE DE CADA PORCENTAJE
EN TONELADAS 3-ALPHA (TODAS ESPECIE DESCARTADO
CAPTURA TOTAL:

Registrese la captura en peso en vivo (no en peso procesado)




14. Resultado de lainspeccion de las capturas

ESPECIES DE PECES ESTIMACION DEL INSPECTOR
USAREL CODIGO 3-ALFA (TONELADAYS)

Comentarios del inspector sobre la manera en que se calcularon las estimaciones:



15. ¢Se han registrado |os siguientes datos en € cuaderno de bitacora o en otros registros del buque?

Descripcién del bugue

Sl NO

nombre del buque

clase de buque

matriculay puerto de registro

nacionalidad del buque

tonelgje registrado bruto

edoratotal (m)

potenciaméximadel ge (kW a........ rev/min) o potencia en caballos de fuerza

Descripcion de | os artes de pesca

SI NO

clase dered de arrastre (seglin lanomenclatura de la FAO)

nimero de cédigo de lared de arrastre

abertura de lamala en laboca (mm)

abertura de lamallaen e copo (mm estirada)

aberturadelamallaen € forro (mm)

plan de lared (incluye longitud del pafio, espesor del hilo, abertura de lamalla)

plan del arte (grilletes, malletas, etc., segin corresponda)
equipo aclstico submarino, ecosondas (tipos y frecuencias), sonar
(tiposy frecuencias), sonda de red (si/no)

Informacién del lance

Sl NO

fecha

posicion al empezar la pesca (en grados y minutos)
horaal iniciar lapesca (en horasy minutos GMT; s es horalocal
indiquese la diferenciarespecto a GMT)

horaa terminar la pesca (antes de halar la red)

profundidad del fondo (m)

profundidad de pesca (solo si es arrastre semipel &gico)
direccion ddl arrastre (si se cambi6 laderrota durante € arrastre, indiquese la parte més larga de ella)

velocidad de arrastre




Datos ambientales

Sl NO

presenciade hielo en € agua

nubosidad o caracteristicas atmosféricas
velocidad del viento (nudos) o fuerzadel viento
(Escaade Beaufort) y direccion

temperatura de la superficie marina

temperaturadel aire

Datos de captura de cada lance

Sl NO

capturatota estimada (kg)

composicion aproximada de especies (porcentagje del total)

cantidad y composicion de los descartes

nimero de cgjas de cada talla de pescado por especie, s es que existe alguna

presenciade larvas

Reqgistro diario de informacion general

Sl NO

hora de inicio de la bisqueda

hora de término de la blsqueda e inicio del lance

hora en la cual la blisqueda contintia después del lance

hora de término de la busqueda

16. ¢Tienen Uds expuestos en lugares visibles a bordo, copias del cartel dela CCRVMA sobre |os desechos marinos?

S N O

17. ¢Tienen e Indicativo de Llamada de Radio Internacional en lugares visibles en la cubierta de intemperie y en las zonas
de babor y estribor del buque?
9 N O




18. ¢Se mantienen registros de:
@ las fechas, lugares, clase y cantidad de aparejos de pesca perdidos en € Area?

S N O

(b) el estado y la cantidad de los siguientes articul os, perdidos o desechados y encontrados accidentalmente
cuando el buque estaba operando en el Area: redes, pedazos de redes, correas de embalgje u otros desechos
marinos potencia mente peligrosos?

S N O

(© €l nimero y € estado de los peces, mamiferos marinos u otros animales enredados en los desechos antes
mencionados?

S N O

(d) lo que se hizo con los desechos?

S N O
(e inventario de lostiposy cantidades de redes a bordo?
9 N O

) estacadared identificada?
S N O

(9 nuimero, especie, edad, tamafio, sexo, y estado de reproduccion de las aves y mamiferos marinos capturados
accidental mente durante |as operaciones pesqueras?

S N O

19. ¢Hay aves 0 mamiferos marinos, vivos o muertos, en el buque?

S N O




Nota para €l capitén del bugue inspeccionado:

La inspeccion terminard en este momento, a menos de que se haya encontrado una infraccion aparente. Si no se ha hallado
ninguna, pase al punto 27. En caso contrario, € inspector la hara constar en este punto y firmard. Ud. debe contrafirmar para
indicar que ha sido informado de lainfraccién. Su firma no constituye aceptacion de la misma.

20.
Indole de lainfraccion aparente:

Firmadel Capitan: ......cccooeiveereieesee e

S se ha hallado una infraccién aparente , €l inspector estara autorizado a

1) examinar y fotografiar los artes de pesca del buque inspeccionado, la captura, los cuadernos de bitédcora u otros
documentos pertinentes;

2 pedirle que cese la pesca si lainfraccion aparente consiste en
@ pescar en una zona de veda o con artes prohibidos en una zona determinada;
(b) pescar poblaciones o especies después de la fecha en que € Secretario Ejecutivo haya notificado a los

Miembros que la pesqueria dirigida a dichas poblaciones o especies esta prohibida.

COMENTARIOS Y OBSERVACIONES

21. Documentos inspeccionados después de Una infracCion @DAIENTE .........cccovverueerrrerieeierreeeereseeee s eesesesseesessesenesessens



22.

23.

24,

25.

26.

27.
28.

29.

30.

10

Comentarios: (En e caso de que existieran diferencias entre las estimaciones de las capturas hechas por el inspector y
los restimenes correspondientes a las capturas registradas en los cuadernos de bitacora, anote esta diferencia en €
porcentgje)

Otros comentarios, declaraciones y/u observaciones del inspector(es) (s se trata de una infraccion aparente

relacionada con la luz de mdla, incllyase aqui & nimero de identificacion del marcador de la red colocado por €

inspector)

Firma

Declaracion del testigo del capitan

el TNSPECLOr PIINCIPEL .....eeeeeeeicesiet ettt e bbbt e b et b bt ne s p bt nenens

Reconocimiento y acuse de recibo del informe:

Yo, el abajofirmante, capitan del buque

.................. , por la presente confirmo que en estafecha se

me ha entregado una copia de este informe y de las fotografias. Mi firma no implica aceptacion de ninguna parte del
contenido de este informe.



3L Comentariosy firmadel capitan del BUGUE ..ottt st

ENTREGAR UNA COPIA AL CAPITAN; EL ORIGINAL Y LA COPIA RESTANTE QUEDARAN EN PODER DEL

INSPECTOR PARA LA DISTRIBUCION NECESARIA

1



OBSERVACIONES

Los inspectores deberdn usar estas paginas para anotar sus comentarios sobre cual quier aspecto de lainspeccion que crean
gue debe ser notificado.



ANVERSO DEL DOCUMENTO DE IDENTIDAD

COMMISSION FOR THE
CONSERVATION OF ANTARCTIC
MARINE LIVING RESOURCES

The Bearer of this Document .........ccccoiiiiinimnmimnan.

(Name in Capitals)

(Signature)

is a CCAMLR inspector and has the authority to act under the arrangement approved
by the Commission until 1 July 1990

1B8UGH DV: . ooeranrosearnermerspscansansnsensasessansanss s23memessensopnas pesnesanrun s

SIONBIING:: st DO ainsvasasmes s satssis

(Name of issuing country in capitals, and Inspector's identity number)

Photograph Seal or Official Stamp

REVERSO DEL DOCUMENTO DE IDENTIDAD

The bearer of this card is an authorised inspector under the
CCAMLR System of Observation & Inspection

Le porteur de cette carte est un inspecteur autorisé a agir
selon le Systéme d'observation et d'inspection de la CCAMLR.

Der Trager dieses Ausweises ist ein im Rahmen des CCAMLR
Inspektions- und Beobachtungssystems authorisierter Inspektor

Japanese translation
to be
inserted here

Korean translation
to be
inserted here

Okaziciel tego dokumentu jest upowaznionym inspektorem
dzialajacym w ramach Systemu Obserwacji i Kontroli Konwenciji
o Ochronie Zywych Zasobow Morskich Antarktyki (CCAMLR)

llpeabsiBUTEIb HACTOSETO JOKYMEHTA SBJSIETCSA HHCIIEKTOPOM,
YNOJHOMOYEHHbIM corsacHo CHeteme AHTKOMa no
Ha6/110 1eHHI0 U UHCTIEKUMH

El portador de esta tarjeta es un inspector autorizado
segun el Sistema de Observacién e Inspeccién de la CCRVMA

APENDICE 3



LISTA DE MEDIDASVIGENTES

Requisitos de presentacion de la Convencion sobre la Conservacion de los
Recursos Vivos Marinos Antarticos

ARTICULOIX 1.(c)

ARTICULO XX

ARTICULO XXI

Lista de Medidas de Conservacion Vigentes

(publicadas en julio de 1989)

Datos de registro obligatorio por los barcos que faenan en el Area
dela Convencion.

(véase parrafo 45, CCAMLR-1V)

Requisitos de la Comisién relativos ala Evaluacién y Prevencion dela

Mortalidad Incidental de los Recursos Vivos Marinos Antarticos

APENDICE 4



D. REQUISITOSDE LA COMISION RELATIVOSA LA EVALUACION Y

PREVENCION DE LA MORTALIDAD INCIDENTAL DE LOSRECURSOS

VIVOSMARINOSANTARTICOS

La Comision ha reconocido que tanto las capturas incidentales que ocurren durante las operaciones de

pesca, como los enredos accidentales en los desechos marinos o0 su ingestion por parte de peces, aves,

mamiferos marinos u otros recursos vivos pueden ser un obstaculo en la consecucion de los objetivos de las

Convenciones.

Se ha proporcionado a los Miembros copias de un folleto para su distribucion a todas las personas

relacionadas con la pesca u otros motivos en la Antartida, el cual informa sobre el destino y efectos de los

desechos marinos. Se ha distribuido también un cartel para que sea colocado en el mamparo de los buques. Se

adjuntan copias de ambos.

L os Miembros han acordado tomar las medidas necesarias para asegurar que:

@)

(i)

(iii)

(iv)

la Sefid Internacional de Radio Llamada (International Radio Call Sign, IRCS) u otra sefia de
identificacion apropiada se exhiba en lugar visible en la cubierta superior, tanto en el lado de
babor como en el de estribor de todas las embarcaciones de su pabell6n encargadas de |a pesca o
actividades asociadas a ella en el Area de la Convencién, de manera que las sefidles de

identificacion puedan ser identificadas facilmente desde el airey desde otras embarcaciones;

todas las embarcaciones de su pabell6n, encargadas de |a pescay actividades asociadas a ellaen
el Area de la Convencion, mantengan un registro de las fechas, lugares, tipos y cantidades de

cualquier aparejo de pesca perdido en el Areade la Convencidn e informen sobre [os mismos;

cuando sea factible, las muestras de redes o fragmentos de redes perdidas o desechadas,

ataduras de correa, u otros desechos marinos potencia mente peligrosos que sus conciudadanos
encuentren accidentalmente en el Area de la Convencién, sean recogidos y entregados a la
Secretaria para su archivo junto con lainformacién de como, donde, cuando y cuantos desechos
fueron encontrados, en la condicién en que se encontraban, la especie, cantidad y condicién de
los peces, aves, mamiferos marinos u otros animales enredados en los desechos, y 10 que se hizo

con las partes de los desechos que no habian sido mandados ala Secretaria para archivar; y

cuando sea factible, los desechos potencialmente peligrosos que sus conciudadanos hayan
encontrado en el Area de la Convencion, sean recuperados o devueltos a puerto o que se
disponga de €ellos de alguna manera que asegure que no representaran ningln riesgo para los

barcos ni paralos recursos vivos marinos.



y que:

@

(b)

(©

se requiera de aquéllos de sus conciudadanos que trabajen en las estaciones litorales o en
embarcaciones de investigacion o abastecimiento que operan en el Area de la Convencion que
comuniquen cualquier observacion de aparejos pesqueros perdidos o desechados, materiales de
amarres u otros materiales manufacturado, junto con lainformacion sobre las especies y cantidad
de animales que se encuentren enredados en ellos, y sobre cualquier incidente en que desechos
hechos por el hombre atasguen hélices, timones, valvulas de tomas de bombas de naves que

operan en €l Areade la Convencion;

se realice con regularidad prospecciones en las playas y colonias de pingiinos y focas en las
cercanias de sus estaciones litorales y otras areas, segun sea factible, para determinar |os tipos,

cantidadesy en lo posible, el origen de cualquier aparejo u otro desecho que ali se acumule; y

se determinen maneras préacticas y eficaces de marcar las redes de pesca o partes de ellas y los
posibles costos y beneficios de exigir que las redes o los materiales de redes sean marcados, y
gue las embarcaciones que participan en la pescay en actividades relacionadas alamisma, en €
Area de la Convencién, mantengan un inventario de los tipos y cantidades de redes que son

traidas al AreadelaConvencion.

CAPTURASINCIDENTALES

Los Miembros han acordado también que tomaran las medidas necesarias para asegurar que los

operadores de las embarcaciones pesqueras 0 de otras actividades relacionadas con la misma en el Area de la

Convencion , mantengan un registro y notifiquen la cantidad, especie y, cuando sea posible, la edad y/o €l

tamafio, sexo y estado reproductor de cualquier ave 0 mamifero marino capturado incidentalmente durante

operaciones pesgueras. Se acord6 ademas, que los Miembros archivaran estos datos y que resiimenes de ellos,

por area estadistica, seran comunicados al Secretario Ejecutivo cada afio para ser distribuidos alos Miembros.



APENDICE 5

ESQUEMA DEL MANUAL DEL INSPECTOR

Este apéndice, formado por unaintroduccién y tres partes, expone las lineas generales de un documento
que la Comision podria proporcionar a los Inspectores nombrados para ayudarles en la gjecucion de sus
inspecciones. La primera parte, “ Referencias Estandar” , incluye informacion que por lo general no cambiara de
un afio a otro. Lasegunda parte, “ Referencias Anuales’, incluye informacion que, en casi todos los casos, debera
ser actualizada anualmente. Latercera parte trata sobre el “ Sistema de Observacion e Inspeccién dela CCRVMA”

propiamente dicho.

El propdsito de este esquema es, poner de relieve toda la informacién existente publicada por la
Comision que podria ser incluida en un manual, y proponer observaciones aclaratorias que podrian aprobarse

parasu inclusion en el mismo.

SISTEMA DE OBSERVACION E INSPECCION DE LA CCRVMA
MANUAL DEL INSPECTOR

INTRODUCCION

La Comision para la Conservaciéon de los Recursos Vivos Marinos Antarticos CCRVMA) es una
organizacion intergubernamental establecida por una convencion internacional con el objetivo de conservar los
recursos vivos marinos antarticos, al mismo tiempo que tiene en cuenta el uso racional de éstos. La Convencion
pretende conservar no solamente las especies explotadas, sino todas las especies del ecosistema marino

antartico.

Para lograr este objetivo la Comision examina cada afio las actividades pesqueras y de investigacion
realizadas en el Area de la Convencion, adopta medidas regulatorias de la pesca, toma decisiones sobre la
recoleccion y presentacion de datos y adopta otras medidas relacionadas con la conservacion de la vida marina

antértica

El Sistema de Observacion e Inspeccién de la CCRVMA ha sido establecido para asegurar que las

actividades llevadas a cabo en las aguas del Antértico, cumplen con las medidas estipul adas por la Comision.

Es de suma importancia para la aplicacion de los principios de la Convencién, que se verifique el

cumplimiento de las medidas adoptadas por la Comision, para poder lograr sus objetivos. Puesto que éstos



juegan un papel de gran importancia en este proceso, es esencial que los inspectores entiendan plenamente
cudles son sus funciones, sus derechos y deberes, y que lleven a cabo sus inspecciones con cortesia y
profesionalidad. La Secretariadela CCRVMA ha preparado este manual con el fin de proveer alos Inspectores de

laCCRVMA, toda lainformacion disponible que pueda ayudarles a desempefiar sus funciones.

SECCION 1. REFERENCIAS ESTANDAR

Mapa del AreadelaConvencion
Mapa de las Areas Estadisticas dela CCRVMA
Listadelos Miembros de laComision

Texto de la Convencién sobre la Conservacion de Recursos Vivos Marinos Antérticos

(Seincluiran copias de estos documentos en esta seccion, sin comentarios).

SECCION 2. REFERENCIASANUALES

MEDIDAS DE CONSERVACION VIGENTES

Seincluiraaqui, unacopiadelaversién actual de este documento, sin comentarios.

OTRAS MEDIDAS VIGENTE

Se incluiraaqui, una copia de otras medidas acordadas por la Comisién, sin comentarios.

EXENCION PARA LA INVESTIGACION CIENTIFICA

Con el fin de poder hacer el seguimiento del estado y la recuperacion de especies explotadas, la
Comision ha reconocido que serd necesario permitir la pesca con fines de investigacion, en areas, en algunas
especies, 0 bajo condiciones, que no estan permitidas por las medidas vigentes. Esta pesca puede realizarse con
barcos de investigacion, o con otros buques fletados especialmente para este fin, que normalmente serian

empleados paralapesqueriacomercial o para servicios auxiliares.



La Comision lleva un Registro de Buques de Investigacién Permanentes, del cual se incluye una copia

en este Manual.

Se solicita, a aquellos Miembros que tengan previsto utilizar buques comerciales o auxiliares pesqueros
para investigacion, que notifiquen de antemano a la Comision con seis meses de antelacion a la fecha de
comienzo planeada. Lainformacion que debera proporcionarse comprende:

0) unadeclaracion de | os objetivos de investigacion planeados;

(i) una descripcion de la fecha, €l lugar y la clase de actividades planificadas, incluyendo el

nimero y laduracion de arrastres previstos;

(i) e nombre(s) del cientifico(s) principal responsable de la planificaciony coordinacion de la

investigacién, y el nimero de cientificosy latripulacion previstos en el bugque(s); y

(iv) e nombre, tipo, tamafio, matriculay sefial de llamada de radio del buque(s).

LISTA DE BUQUES PESQUEROS COMERCIALESY DE BUQUES AUXILIARES DE LA
PESQUERIA QUE HAN SIDO NOTIFICADOS A LA COMISION PARA TOMAR PARTE
EN ACTIVIDADES DE INVESTIGACION EN EL AREA DE LA CONVENCION EN 1989/90

No se ha notificado ningin buque.

REGISTRO DE BUQUES DE INVESTIGACION PERM ANENTES

Seincluiralalistaactual sin comentarios.

LISTA DE BUQUES DE LOS MIEMBROS DE LA CCRVMA QUE TIENEN
PREVISTO PESCAR EN EL AREA DE LA CONVENCION EN 1989/90

Seincluiralalistaactual sin comentarios.

ESTADO DE LOS RECURSOS VIVOS MARINOS ANTARTICOS

Los siguientes parrafos son extractos de los Informes de las Reuniones del Comité Cientifico, en las
cuales se llevaron a cabo las Ultimas evaluaciones de cada uno de los grupos siguientes de recursos vivos

marinos antarticos.



KRILL

Seincluiran aqui, sin comentarios, los parrafos pertinentes del SC-CAMLR-VIII.

PECES

Seincluiran aqui, sin comentarios, |os parrafos pertinentes del SC-CAMLR-VIII.

CALAMARES

Seincluiran aqui, sin comentarios, los parrafos pertinentes del SC-CAMLR-VIII.

Se incluirén aqui, sin comentarios, una copiade la Gltima edicion de los siguientesinformes

Informe de las Actividades de los Miembros en el AreadelaConvencion

Programas de Investigacion de los Miembros de laCCRVMA para1989/90 y para 1990/91

Informes de los Miembros sobre la Evaluacion y la Prevencion de laMortalidad Incidental

Recursos Vivos Marinos Antérticos.
Formularios delaCCRVMA e Instrucciones paralanotificacion de datos de capturay  esfuerzo

pesquero a pequefia escal a.

SECCION 3
SISTEMA DE OBSERVACION E INSPECCION DE LA CCRVMA

TEXTO DEL SISTEMA DE OBSERVACION E INSPECCION DE LA CCRVMA

(Seincluiraunacopiadel texto, sin comentarios)

de



GALLARDETE DE INSPECCION

(Seincluirdunacopiadel disefio aprobado)

DOCUMENTO DE IDENTIFICACION

Losinspectores deberan llevar consigo el documento de identidad como el que se muestra a

continuacién. (Adjuntar copia.)

MARCA DE IDENTIFICACION DE LAS ARTES DE PESCA

Se ha aprobado una marca estandar para identificar los artes de pesca que el Inspector considere que
contravienen las normas establecidas por la Comision. Se trata de una cinta de pléstico sellable marcada con un
nimero de identificacion. Este nimero de identificacion debera ser registrado en el lugar correspondiente del

formulario del Informe de Inspeccion.

INFORME DE INSPECCION

Los Inspectores de la CCRVMA deberan preparar un informe de cada inspeccion efectuada. Se adjunta,
més adelante, un formulario estandar de notificacion destinado a este fin. El formulario ha sido disefiado de
manera que cubra aquellos aspectos de la inspeccién relacionados con el cumplimiento de las medidas formales
adoptadas por la Comision, segln las disposiciones establecidas en la Convencion. En la Seccién 2 de este

Manual seincluye unalista de estas medidas bajo el titulo “Medidas de Conservacién Vigentes”.

El formulario también permite que se informe sobre aquell os aspectos que tienen un nivel menos formal
de acuerdo pero que, sin embargo, la Comision ha reconocido que estan directamente relacionados con los
objetivos de la Convencién; por gemplo, aquellos aspectos de la inspeccién relacionados con la mortalidad

incidental de avesy mamiferos.

Se recuerda a los inspectores que es importante que hagan constar sus observaciones de una manera
clara y objetiva. Cuando existan dudas sobre la interpretacién de una medida y, por consiguiente, se tengan
dudas de si una infraccion ha sido cometida o no, los inspectores no registraran la posible infraccién en el
Informe de Inspeccion, pero deberan hacer constar sus observaciones. (Adjuntar copia del Informe de

Inspeccion).



DICCIONARIO DE PREGUNTASY TERMINOS

La siguiente lista de preguntas y términos ha sido preparada para asistir a los Inspectores en hacerse

comprender en los buques de paises que se sabe que trabajan en el Areade laConvencion. (Incluir lista.)

LISTA DE INSPECTORES DESIGNADOS

(Incluir lista))

INFORMES DEL COMITE PERMANENTE SOBRE OBSERVACION E INSPECCION

(Este capitulo contendra extractos de los informes del Comité Permanente que sean pertinentes y Utiles
para los Inspectores. En este momento, todo el material pertinente ha sido incluido en otros capitulos de este

Manual).
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SISTEMA DE OBSERVACION E INSPECCION DE LA CCRVMA
GLOSARIO DE TERMINOS Y PREGUNTAS

PARTE |

1 La pesca en esta aguas esta regulada por la Comisién para la Conservacion de los Recursos Vivos Marinos
Antérticos (CCRVMA). La reglamentacién es obligatoria para todos sus Miembros y e Pais bajo cuya bandera
opera este buque es Miembro.

2. Soy un inspector autorizado segiin € Sistema. Este es mi documento de identidad. Quisieraver a capitan del barco.
3. Por favor, digame su nombre.
4. Le pido que colabore conmigo durante la inspeccién de la captura/equipos/documentos, de acuerdo con la

reglamentacién de la Comision para este Area.

5. Por favor, compruebe su posicion y la hora actual.

6. Anoto que su posicion s .......... °lat .......... °long alas............ horas GMT. ¢Esta Ud. de acuerdo?

7. ¢Quisiera Ud. comprobar su posicién con los instrumentos que tengo en € buque de inspeccion?

8. ¢Esta Ud. de acuerdo, ahora?

9. Por favor, enséfieme los documentos que muestran la nacionalidad del buque/la patente de navegacion/el diario de

navegacion/diario de pesca.

10. Por favor, escriba el nombre y la direccién de los propietarios del buque, en € espacio que le indico en € Informe de
I nspeccion.

11. ¢Cuales son | as especies principal es que pesca su buque?

12. Estoy de acuerdo.

13. Si.

14. No estoy de acuerdo.

15. No.

16. Por favor, lléveme a puente/ala cubierta de procesamiento del pescado/a las bodegas.

17. ¢UtilizaUd. cubiertas protectoras? Si las utiliza, ¢de qué tipo son? Por favor escribalo en el espacio que le indico.

18. Encienda estas luces, por favor.

19. Quisieraexaminar aquella red/aparejo protector.

20. Enséfieme otros aparejos que tenga en la cubierta o cercade ella

21. Muéstreme su calibrador, si lo tiene.

22. Pidale a sus hombres que extiendan aguella red para que pueda medirla.

23. Por favor, sumerja aquellared en el agua durante 10 minutos.



24.

25.

26.

27.

28.

29.

He inspeccionado .............. mallas en esta red.

Compruebe que estoy informando correctamente, en €l espacio que le indico del Informe de Inspeccién, sobre la
anchura de las mallas que he medido.

Quisierainspeccionar sus capturas. ¢Haterminado de clasificar €l pescado?

Por favor, coloque ese pescado de forma que pueda inspeccionarlo.

Deseo hacer una estimacion de las especies reguladas que se encuentren en su captura.

Por favor, vuelva € impreso del Informe de Inspeccion en la hoja que tiene la versién en su propio idioma. Le

agradeceria que me diera la informacion necesaria para rellenar ese documento. Yo le indicaré las partes del Informe
de Inspeccion que son de interés.

PARTE I

30.

31

32.

33.

35.

36.

37.

38.

39.

41.

Si no me dala colaboracion que le he solicitado, informaré que ha rehusado.

Encuentro que la anchura media de las mallas medidas es de .......... mm, lo cual parece estar por debajo del minimo
permitido. Esto lo haré constar en el informe.

He encontrado cubiertas protectoras/otros aparejos que parecen ser ilegales, lo cual voy a hacer constar en €
informe.

Le pondré una marca de identificacidn a este apargjo, la cual debera permanecer aqui hasta que haya sido examinada
por alguin inspector de pesquerias de su Gobierno, cuando éste selo pida.

He encontrado ............... pescados de medidas antirreglamentarias. Esto |o pondré en €l informe.

Veo que Ud. ha estado pescando aparentemente en este aea/durante un periodo de veda/con aparejos
prohibidos/poblaciones o especies no permitidas. Esto o registraré en el informe.

He encontrado una captura accidental, de una especie que esta regulada, que parece estar por encima del maximo
permitido. Voy ainformar al respecto.

He hecho copias ddl registro/s que figuran en este documento. Por favor, firmelas para certificar que son copias
auténticas.

Quisiera ponerme en contacto con la autoridad designada para estos casos por su Gobierno. Por favor, haga enviar
este mensgje y asegurese de que s hay respuesta, ésta sea recibida.

Quisiera ponerme en contacto con la autoridad designada por mi Gobierno. Por favor, haga enviar este mensgje y
aseglrese de que si hay respuesta, ésta searecibida.

Desea Ud. hacer alguna observacion referente a esta inspeccidn, incluyendo la forma en que se ha redlizado o la
conducta del inspector(es)? Si es asi, hagalo constar en el espacio que le indico del Informe de Inspeccidn en que
expongo mis comentarios. Por favor, firme las observaciones. ¢Tiene Ud. algin testigo que quiera hacer constar
alguna observacion? Si es asi, puede hacerlo en espacio del Informe de Inspeccion que le indico.

Me marcho. Muchas gracias.





